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Hodnocena polozka Urover a charakteristika polozky Body

Abstrakt Vyborna uroven — prehledné a jasné strukturovany abstrakt. Zejména syntéza vysledkl je

. Y s v vyznamné dobre zestru¢néna a zapracovana.
Obsahuje abstrakt vSechny klicové ¢asti ¥ P

(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ci hypotézy,
pouzité metody, hlavni vysledky a jejich 5/ max. 5
implikace)?

Koresponduje abstrakt s obsahem prace?

Ma abstrakt pfiméreny rozsah?

Odivodnéni a reserse odborné literatury Vyborna uroven — Autorka v teoretické Casti Cerpa z prednich ceskych védeckych publikaci a
vhodné je dopliuje i publikacemi zahrani¢nimi a sama upozoriiuje na nedostatek nékterych
zpracovanych témat v Ceské védé. ,ATTACK THE GAP“ pfistup byl timto projektem dorucen.
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér Autorka pfinasi ojedinélé poznatky.

vzhledem k tématu dostate¢ny/uplny?

Je zdlivodnéni prace logické?

20 / max. 20
Je zvolena literatura aktualni?

Je poutzitd literatura radné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovdna
standardnim zplsobem?




Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdlvodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Vyborna droven — Metodika je vyborné promyslend a odpovida potfebam vyzkumnych otazek.
Metoda strukturovaného rozhovoru na relativné velkém panelu 22 respondentd, koncept otazek,
provedeni a zejména zpracovani vystup( z nich je zvladnuto vyborné.

analyza dat)? 20/ max. 20
Jsou vSechny pouZité metody a postupy dobre a
podrobné popsany, umoznuje popis replikaci?
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Vyborna uroven — Vystup interpretativni fenomenologické analyzy autorka zpracovala velmi
poznatkd prehledné a jasné. Vysledky jsou vylozeny slovnim doprovodem velmi srozumitelné a Ize na nich

Ly . . Y stavét dalsi vyzkumné projekty. Diskuse je spiSe shrnujici nez interpretujici a zaroven se autorka
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? o . S _ . - ,

nezminuje o slabych a silnych strankach vyzkumu. K tomuto se vztahuje jedna z oponentskych

Jsou prezentovdny vSechny relevantni poznatky? | otazek viz ,,Komentar oponenta®.
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Jsou zavéry korektni? 28 / max. 30
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?
Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?
Etické aspekty prace Vyborna uroven — eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Gdajl jsou dostatecné osetreny.
Byly vzaty v Uvahu etické otazky? 10 / max. 10




Nedoslo k ohroZeni zajmu Ucastnikl vyzkumu?

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
cinnosti?

Odborny a spolecensky pfrinos a celkova uroven
prace.

Pojednava prace aktualni/prakticky problém?
Je prace pfinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny kli¢ové ¢asti?

Ma prace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?

Je préce logicky usporadana?

Je préace z formalniho hlediska bez chyb?

Vyborna uroven — V zavéru své prace autorka spravné podtrhava nedostatky adiktologické péce
v CR ozfejméné vysledky vyzkumu, a vyznamné tim pfispiva k jejich optimalizaci. Prace je velmi
pfinosna.

15/ max. 15




Celkové hodnoceni turovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové | Autorka predklada ucelenou, strukturovanou a dostateéné rozsahlou praci.

shrnujici hodnoceni, poznamky) 1. Obsahové rozdéleni teoretické a praktické prace je vyvazené.

2.Teoreticka Cast bezezbytku vycerpava vycet zasadnich témat a spliiuje tak teoreticky prinos
projektu.

3. ObtiZzna pasaz v praktické ¢asti vénovana analyze dotaznikového Setfeni pomoci rozhovort je
zpracovana velmi umé.

4. Vystup z dotaznikového Setifeni rozhovorem je rovnéz uchopen systematicky a bez chyb.

5. Slovni zasoba a odborna terminologie je vynikajici napfi¢ celou praci.

Doplriujici otazky k obhajobé 1. V poutzité zahraniéni literature (Appel et al. 2009, Table 4) se uvadéji doporuceni pro
prekonani bariér nastupu do IéCby a jejiho procesu. Uvedte z nich ta, o kterych se
domnivéte, e by méla byt implementovand v CR a uvedte, zda byste doporucila jesté néjaka
dalsi s ohledem na vysledky Vaseho vyzkumu.

2. Jaké jsou slabé a silné stranky Vaseho vyzkumu?

Body celkem 98 / max. 100 bodu
Navrhované hodnoceni

Datum 07_05_ 2022

Jméno a prijmeni, podpis Mgr. Katefina Olga Koutska







Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

vk wnN

KaZzdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce po¢tem bod(. Pripadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfripojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych poznamek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod(l a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o kw

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.

U kazdé z hodnocenych poloZek nahradte text v poli ,,Uroven a charakteristika polozky“ vlastnim hodnoticim
komentarem, ktery odpovida na otazky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych Urovni se muzZete inspirovat.
Napiste celkové shrnujici hodnoceni.

Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56
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