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Antonin Kaplan se ve své praci soustfedil na rozvoj panevropského hnuti, ve
kterém se v mezivale¢ném obdobi soustfedila fada stoupenciti evropské spoluprace. Zakladatel
Panevropy Richard Nikolaus hrabé Coudenhove-Kalergi propagoval zfizeni Spojenych stath
evropskych, které viak nemé&ly byt federativnim stitem po vzoru USA, ale volngjSim
spojenim suverénnich zemi po vzoru Panamerické unie. Vyvoji tohoto hnuti ve tficatych
letech 20. stoleti dosud nebyla (na rozdil od let dvacatych) vénovana v &eské historiografii
dostate¢nd pozornost. Je tomu tak i pfesto, Ze se Coudenhove-Kalergiho myslenky t&€Sily
podpofe &asti prazskych vladnich kruhG. Lze proto uvitat Kaplaniv pokus tuto mezeru
zaplnit. |

Kaplan se rozhodl pro pomé&rné naroény metodologicky postup. Vyvoj panevropského
hnuti tak zkouma za vyuZiti diachronni a sou¢asné i analytické metody. Né&které kapitoly jsou
tedy sestaveny podle Easové posloupnosti déjinnych udélosti (napf. kapitola 4 ,,Panevropské
hnuti a mezinarodni politika v 1. polovingé 30. let®), jiné jsou zase kvalifikovanym rozborem
SirSich souvislosti a vnitfnich vztaht historického vyvoje (napf. kapitola 7 ,Panevropa,
demokracie a ideova hnuti®). Pravé tuto ¢ast Kaplanova dila povazuji za nejpfinosnéjsi.

Autor zde totiZ neopakuje obecné zndmé skute¢nosti o vyvoji mezindrodnich vztaht
v Evropé pfelomu dvacétych a tficitych let (Briandidv plan atp.), ale pfinasi zajimavé pohledy
na nazorovy vyvoj kliCové postavy panevropského hnuti, hrab&te Coudenhove-Kalergiho. Jde

pfedevdim o zjidteni, Ze ,,otec Panevropy“ nespojoval své pliny vyluén€ s myslenkou



demokratického vyvoje kontinentu, ale naopak jevil pochopeni pro vznikajici faSistické
rezimy. Snil o spoluprici faSistické Itdlie s Francii. Souasn€¢ v3ak odmital pravicovy
(nacisticky) i levicovy (komunisticky) totalitarismus. Pravé jeho obavy pfed Sifenim
komunismu do Evropy byly jednou z hlavnich pohnutek propagace evropské spoluprace. Za
pfinosné dale povaZuji i autorovy pokusy o objasnéni role &eskoslovenské politické
reprezentace v dé€jinach panevropského hnuti.

Casti prace, kde autor postupoval diachronng, jsou podle mého nazoru zatiZeny jeho
snahou poskytnout na strané jedné co nejkomplexnéjsi popis aktivit panevropského hnuti ve
sledovaném obdobi a na strané druhé ne vZdy Gspé$nym pokusem o vybér podstatného a
potlaceni marginalii. Vyklad se tak obfas miiZe stdt nesrozumitelnym, Kaplan pifedpoklada do
problematiky zasvéceného ¢tenéfe.

Pfes uvedené nedostatky lze konstatovat, Ze autor splnil vyty&ené cile a prokazal
schopnost samostatné védecké prace. Také po formalni strance jeho dilo vyhovuje narokiim

kladenym na DP.
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