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Hodnotici kritéria zavéreénych praci

Zavéretné prace jsou hodnoceny slovng, poétem bodd a navrzenym klasifikaénim stupném. Oba hodnotitelé
(vedouci i oponent) vypracuji posudek, jehoZ soucasti je bodové hodnoceni jednotlivych aspektl prace (v daném
bodovém rozpéti a struktute), navrh klasifikaéniho stupné a jeho slovni zdiivodnéni. Souéasti posudku byvaji také
doporucené otdzky k obhajobé.

Bodoveé rozpéti pro jednotlivé klasifikacni stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od n¢j mtze v odﬁvodﬁén)’/ch
ptipadech odklonit (vysoky odborny ¢i spolecensky ptinos prace milize pevazit drobné nedostatky, anebo naopak
zésadni pochybent v kli¢ovém aspektu miiZe byt natolik zdvaZné, Ze prace neni doporucena k obhajobé i pies jiné
nesporné kvality).

Klasifikace navrzena v posudcich neni pro zku$ebni komisi Statnich zavéreénych zkousek zavazna, ta k posudkiim
sice ptihliZi, ale rozhoduje se na zékladé prib&hu obhajoby a vlastniho uvaZzeni. I v pfipad€ jednoho & obou

nedoporucujicich posudkil miize student zavére¢nou praci pfed komisi obhajovat.
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Hodnoceni jednotlivych aspekti teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka

Uroveii a charakteristika polozky a
odpovidajici pocet p¥idélenych bodi

Pocet bodi

{{

Abstrakt

Obsahuje abstrakt vSechny
klicové &asti (vychodiska,
cile, vyzkumné otazky ¢&i
hypotézy, pouZzité metody,
hlavni vysiedky a jejich
implikace)?

Koresponduje abstrakt s
obsahem prace?

Ma abstrakt pfiméteny

1.9
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Abstrakt ’(slovm' hodnoceni)

Nedostate¢n4 viroven — abstrakt postradé jasné sdéleni
Dobra droveii — abstrakt je netiplny nebo v ném chybi
jedna ¢i vice kliGovych &asti nebo neni konzistentni s
cilem, strukturou prace &i diskutovanymi poznatky
Velmi dobra troveini — abstrakt obsahuje vSechny
poleZky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slabd, je pHhs
dlouhy, je matouci

Vyborna tiroven — kvalitng zpracovany struény souhrn
obsahujici viechny kiiCové informace

Souhrn obsahuje jasné sdéleni pfimé&feného rozsahu a je dobie formulovany.
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Odiivodnéni a reSersSe odborné
literatury

Je zdiivodnéni prace uvedené
v uvodu logické?

Je popsana metoda reSerde?
Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostatecny/tplny?

Je zvolenj literatura aktualni?
Jsou vyuZivany pfednostné
primérn{ zdroje?

Je pouzitd literatura fadné
citovéana?

Je pouZitd argumentace
prezentovana standardnim
zptsobem?

Byl dosavadnd vyzkum

podroben kritice?

Odiivodnéni a referde adborné literaturvy (slovni haodnoceni)
g 3 ) B TRy T T R AR iR A SRR AR x

Nedostateéna iroveii — odivodnéni nebo reSerse
chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny, neposkytuje
odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi prehled
predeslych vyzkumt a/nebo nekriticky prejat, reference na
préci jinych autorti je nepfimérena

Dobra drovei — pro zpracovani diskutovaného tématu
byla vybréna adekvétni odbornd literatura. V praci je
referovéno k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi,
Byla provedena reSerSe predeslych vyzkumu (ale jenom
nebo v pfevazné mife eskych), na n&Z je v praci spravné
referovéno

Velmi dobra tireveii — byla zvolena a je podrobné
diskutovana adekvatn{ odbornd literatura k tématu. Popis
zékiadnich pramen(i nebo ieoretického rdmce je na
standardni dobré Grovni a zohledtiuje i prace zahrani¢nich
autori

Vyborna tirovei — vyznam a praktické implikace prace
jsou dobte definovény. Teoreticky nebo empiricky zéklad
je dobie popsén véetné prace zahrani&nich autori a v praci
diskutovén. Je ptedloZen odpovidajici a kriticky prehled
dosavadnich vyzkumd, ktery odpovidajicim zplisobem
interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru.
Argumentace pouzitd v praci mize byt inovativni a pro
obor pfinosna

15

V rémci teoretické ¢asti autorka popisuje rostlinné napoje z nutri¢niho hlediska. Déle v textu
poukazuje na antinutriéni latky vyskytujici se ve zpracovanych komoditach na rostlinné
napoje. Uvadi nutri¢ni porovnani mléka a rostlinnych alternativ. V rdmci prace pouziva
aktualni literaturu. Na nékterych mistech mi ale chybéla citace napt. str. 3 kde autorka jen
konstatuje Ze je to dle evropské legislativy. Déle na str. 1 kde cituje Spole¢nost pro vyZivu,
kde to neni z roku 2017, ale z roku 2018. Taky v této citaci se odvolava Zze 10 % svétové
populace trpi laktosovou intoleranci, nicméné jde o populaci evropskou.

Pouzité metody a logika
struktury prace

Jsou jasné stanoveny a
zdlivodnény cile prace,
vyzkumné otazky &i

hypotézy?

Nedostatecna tiroven — vyrazné problémy ve vybéru
nebo popisu jedné nebo vice Easti prace, zvolené metody
neodpovidaji cilim, otazkam & hypotézam

Dobra tiroven — zakladni &asti préce jsou popsany na
dostateCné Urovni a umoZiiuji porozumét pouzitym
metoddm a postupim
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Je zdiivodnéna volba
pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorky, tvorba,
zpracovani a analyza dat)?
Jsou v8echny pouZité metody
a postupy dobfe a podrobng
popsény, umoziiuje popis
replikaci?

Byla vénovéna pozornost
reliabilité a validité dat?

il

Velmi dobra droveii — vsechny pouzité klicové metody
a postupy jsou podrobné popsény a odpovidaji soutasné
védecké praxi

Vyborna uroveti — viechny pouzité kliSové metody a
postupy jsou podrobné popsény a spltiuji néroky na

wd 1 T Thoas it Sancativnd o men 31 A
védeckou praci, mondu oyt inovativai a PO OO0K prinosne

Pouité metody a logika struktury prace (slovni hodnocenf)
PouZité postupy odpovidaji analytickym metod4m pouZivanych v b&Zné praxi pro stanoveni
zékladnich Zivin. Postupy jsou podrobné popsany a jsou reprodukovatelné.

Zpracovani tématu a
interpretace ziskanych poznatka

030 h
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Odpovidaji v§echny uvedené
informace soudobému stavu
poznani?

Neobsahuie price zavadgiici,
¢i dokonce demagogicka
tvrzeni a polopravdy?

Jsou z&very prezentovany
srozumitelng?

Jsou prezentovany viechny
relevantni poznatky?

Byly vzaty v potaz silné i
slabé stranky préce?

Jsou zavéry korektni?

Byly vzaty v tivahu
alternativni vysvétleni?

Jsou zévéry diskutovany

v kontextu sondobého
vyzkumu?

Jsou u¢inéna doporudeni pro
dalsi vyzkum nebo opaifeni?

3.8\
du)

Nedostatecna wiroveii — vyrazné problémy s prezentaci
nebo s interpretaci vysledki

Dobra droven — prezentované vysledky jsou vniting
konzistentni. ~ Nekteré interpretace vysledkii jsou
pfimé&fené. Price zmifiuje nékteré zjejich hlavnich
slabych a silnych stranek

Velmi dobra trovel — vysledky jsou srozumitelns
prezentovany ajevi se jako spravné. Interpretace vysledkd
jsou piiméfené. Slabé a silné stranky prace jsou
diskutovény véetnd implikaci pro interpretace poznatki.
Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych
poznatkii pro dal§f vyzkum nebo opatieni

Vyborna iroveli - vysiedky prezentovany
srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna interpretace
vysledki je provedena s kritickym zohledn&nim moznych
alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany slabé i silné
stranky préce v&etng implikaci pro interpretace poznatk.
Vysledky jsou diskutovany v kontextu dalgich vyzkumi a
zdiraziiji pifnos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
novych technik a postupd). Jsou ulinéna jasni a
odpovidajici doporudenti pro dal$f vyzkum nebo opatteni

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatki (slovni hodnoceni)

[y
(=)

Vysledky jsou piehledn& zpracovany v tabulkach a grafech a jsou srozumitelné, nicméné
vysledky mohly byt vice diskutovény a porovnany s odbornou literaturou.

Ltické aspekty prace

Byly vzaty v tivahu etické
otdzky souvisejicl s tématern
prace a realizaci vyzkumu?
Nedoslo k ohroZeni z4jm#
ucastnikd vyzkumu?

Jsou diskutovany etické
konflikty vyzkumné &innosti?
Byla respektovéna pravidla
publikaéni etiky?

Jaky byl vysledek shody

v systém pro odhalovani
plagiatl (Thesis)?

Nedostate€nd troveit — stické otézky jsou opominuty,
etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich udajt nejsou
respektovana nebo jsou nedostatedns ofetiena

Dobra troveii — prace diskutuje etickd pravidia a
oetfuje zajmy Gdastnikl vyzkumu, nicméné z etického
hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zésadniho
charakteru

Velmi dobri troveii — prace diskutuje etickd pravidla
a oSetiuje zajmy Ucastnikd vyzkumu

Vyborna tiroveti - eticka pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich 1daji  jsou dostatetng ofetfeny. Jsou
diskutovany viechny etické konflikty vizkumné &innosti,
Autor bere v potaz spoleSensko-kulturni dopad préce
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vyzkumu a ochirana osobnich Gdajt jsou dost:

Odborny a spolecensky ptinos = Nedostatetna tiroveii — prace se nezabyva spoletensky
aktualnim nebo praktickym problémem
Dobra troveii — prace pojednavé alesponi ¢dstedné

altudlnd nebo prakticky problém v kontextu oboru

*  Pojednava prace
aktudlni/prakticky problém? e

®=  Jeprace pfinosna z hlediska = Velmi dobra drovef — price pojednava aktudlni a 10
oboru? prakticky problém v kontextu oboru

& Vyborna drovei — prace je origindini a p¥inosna pro
rozvoj oboru, zabyvd se vyznamnym spoleCenskym
problémem

Odborny a spolefensky ptinos (slovni hodnoceni)

Prace se zabyva aktudlnim tématem, fes$i nutriéni aspekty stdle popularngjSich alternativ
Zivocisnych potravin.

Formalnf drovei prace s Nedostatetnd troveil — prace neni na odpovidajici
urovni zpracovdna a vnitiné uspofddéna, napf. chybi

* Ubsahuje prace vsechny néktera zjejich klidovych &4sti, neodpovidi rozsahem

kli€ové &asti? pozadavkim &i je nelogicky uspofadana
®*  Ma prace dostatecny &i =  Dobra ifirovefi — text je zhlediska ohsahového i
piiméfeny rozsah? formélniho bez zésadnich pochybenti, prace je Uplnd a ma
= Je prace logicky uspofadana? jasnou strukturu
= Jopréce z formélntho hlcdiska = Vehmi debrd drsvedt — préce jo zpracovéna na velmi 12
bez chyb? dobré trovni, text je vhodné &lenén a jsou dodrZeny
* M4 prace dobrou jazykovou vSechny zasady logické i formalni strukturace textu
aroven? =  Vybornd udrovefi — price je napsana na vysoké
= Jsou soustavné pouZivany akademické trovni

zavedené zkratky?
{0-15 bodi))

Formadlni siroven prace (slovnf hodnocent)

Price je zpracovana na velmi dobré urovni, text je vhodné€ ¢lenén a jsou dodrZeny vSechny
zasady logické 1 forméini strukturace textu. Presto jde v textu najit drobné chyby ve
formatovani textu, napf. na str. 55 chybi rok u citace nebo mezera mezi Gisly nebo poZiti
vyrazu ,,navazené celkové bilkoviny* misto ,,stanovené“(str. 66).

Doporucena klasifikace prace podle bodového ochodnoceni

Doporuceny klasifika¢ni stupeii Bodové rozpéti pro bakalai'ské prace
Vyborné 100-81
Velmi dobie 80-61
Dobre 6041

Praci klasifikuji stupném: Vyborné / Velmi-dobie/Deobie




Slovni zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné':

Prace je velmi aktudlni, oceniuji Ze studentka pouZila Sir$i spektrum analytickych metod na
stanoveni nutri¢nich hodnot alternativ mléka.

Prici doporucuji / nedeperuéuji k obhajohé

Otazky a piipominky k obhajobé prace:
Jaké jiné komodity mimo analyzovanych v praci, by se daly pouZit na vyrobu rostlinnych

napoju?
Jak by se dala zvysit nutri¢ni hodnota alternativ mléka?

V Praze dne 8. srpna 2022 Podpis oponenta prace -~ Q"w

P

'V piipad® hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdiivodnéni tohoto rozhodnuti.




