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A. Pozadované nalezZitosti bakalarské prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vjadruje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky. | Nefunkéni Chybi.
obsahové funk¢ni, formulace formalné
formulacné i obsahové.
zietelna.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah BP v jeho reflexi problému,
hlubSsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Drobné nedostatky | Chybé&jici odkazy Nevyhovuje.
dokumentovano, Ve zpracovani
ziejmé oddéleni zdroju.
prevzatého a
vlastniho.
4. Formalni Ano Netplné DOPLNIT pti Nevyhovuje zcela.
nalezZitosti obhajobé:
(anotace, kli¢ova
slova, angl. nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
urovei stylistika a Vv gramatice. nedostatky.
gramaticka
spravnost.

B. Kvalita bakalaiské prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznejsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp. ¢ast

Uroveii odbornosti textu véetng pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudi je obsaZena a je funkéni

A B C N
Funk¢ni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji vetné zahraniénich, aktualnost.

A B C N
Autorsky prinos

A B C N




Empiricka uroveri, resp. ¢ast

Vymezeni tkoli (cild)

Charakteristika vyzkumného Setieni (metodologicky zéklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupti

Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

Interpretacni nebo reflektivni Groven empirickych Gdaji

Autorsky ptinos
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C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:

Vyjadieni k celku BP a jejimu pFinosu:
Autorka se ve své bakalarské praci zaméfila na velmi aktualni téma, a to situaci distan¢niho
vzdélavani (dale DV) v matefskych Skolach. Danému tématu je vénovana velkda vyzkumna
pozornost na vyssich stupnich, 0 matefskych Skolach toho vSak pfili§ znamo neni. Celkove se
tedy jedna o zajimavou a piinosnou informa¢ni sondu do pedagogické reality DV v MS
z pohledu pedagogu a rodicu.

Teoreticka cast se dosti zdafile vyporadava s teoretickym ukotvenim. Ackoli k distan¢nimu
vzdélavani nejsou dostupné publikace ¢eské provenience, které by se vénovaly piedSkolni
oblasti, autorka dokazala zpracovat teoreticky ramec i na zaklad¢ literatury vénované vyssim
stupiiim. Analyzovala také legislativni a metodické ramce formulované v CR ze strany
MSMT a neopomnéla reflektovat také rizika. Timto se teoreticka &ast stala dobrym
vychodiskem pro empirické Setieni.

Empirické Setfeni je metodologicky velmi dobfe zalozeno, nebot” kombinuje rozhovory a
dotazniky. Autorce se tak podafilo triangulovat ziskana data, coz neni az tak standardni
v tomto typu zavereéné prace.

Prace obsahuje vSechny formalni nalezitosti. Je pfehledné a funk¢éné ¢lenéna. Rozsahem plné
odpovida pozadavkum na bakalatskou praci.

Vyjadreni k diléim nebo specifickym zaleZitostem BP:
Prace je zpracovana velmi zdatile zhlediska systemati¢nosti a teoretické ukotvenosti
zpracovani empirické Casti, schopnosti autorky prezentovat zjisténa data. Autorka
neopomnéla zahrnout také kapitolu Diskuse a nahlédnout na sva zjisténi a celkovou realizaci
vyzkumu z odstupu. Autorka dokézala své postupy velmi jasné popsat. Ocenuji, Ze v zavéru
dokazala shrnout vystupy, ale také poukazat na dalsi vyhled a ptesah.

Celkové zpracovani BP hodnotim jako velice zdafrilé.

Naméty k diskusi pii obhajobé BP:

1) Co povazujete osobné za nejvétsi problém ¢i tskali v soucasném nastaveni DV
v piedikolnim vzdélavani (tj. reflexe legislativnich a metodickych ramcti v CR i
zjisténych dat z praxe)?

2) Uvadite, ze ,,respondentky se v rozhovoru ¢asto zminovaly, ze je pro n¢ tato forma
respondentky také o tom, zda tato naro¢nost byla reflektovana z hlediska efektivity jejich
pedagogické prace v obdobi DV, resp. pfinosu realizované DV pro déti v jejich tridé?

Doporucuji k obhajobé: ANO



Navrh hodnoceni:
\ vyborné \ velmi dobie \ dobie

| nevyhovuje

Podpis:

Predlozena prace splituje veskeré pozadavky kladené na bakalaiské prace ve studijnim oboru
Ucitelstvi pro matetfské Skoly a nevykazuje Zadnou shodu v systému Theses.cz s jinym

dokumentem.



