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Obsah a cil prace

Aneta Jagschova se zabyva tématem konkrétniho verejného prostoru, které je ji jako ,insaiderce” vlastni a
imaginativné popisuje problematiku jednotlivych celkd VItavské s kontexty. Je vidét, Ze autorce nejde o
jednoznacné predloZeni konkrétnich zavérd, ale cilem je spis rozkryt predivo jemnych vztah(l verejného
prostoru, ktery je evidentné nyni vice ,zabydleny” nez dfive a zaroven postavit k tomu jakysi pandan novych
zdmérd mésta. Zajimavé je vlastné to, Ze nejspis nyni nikdo nevi, jak se prostor bude dal planovité utvaret a
nabizi se provokativni otdzka; Bude se to zas opakovat? Posluchacka tedy citlivé naznacuje rozpor mezi
peclivym urbanistickym planovanim a Zitou realitou kazdodennosti.

Struktura prace (clenéni kapitol, logicka provazanost)

Bakalarska prace je prehledné a logicky strukturovana vzhledem k tomu, na co se posluchacka zamérila. Cela
prace je ve vhodné proporci podavanych faktl, uméleckych kontext( a vlastnich dvah.

Clenéni celkil je logické a vzhledem k tomu na co se autorka v ramci tématu zaméfila.

Vécné zpracovani (teoretické a metodologické zakotveni, naro¢nost tématu, inovativnost, pfinos prace,
formulace zavéru)

Aneta poddava srozumitelny vhled do problému ,Vitavskd®“, z nalezenymi zdroji umi obratné pracovat. Téma je
aktualni a pfinosné a nabizi nes¢etné variaci, jak ho zpracovat. Autorka vhodné teoreticky ,sahd” do
fenomenologické oblasti. Nabizi se otazka, zda by tfeba autorka mohla ve svém vytvarném projektu analogicky
navazat tak, jak to velmi podnétné popisuje v pfipadé s instalaci vany na Vltavské. Aneta ma v sobé pomérné
velky potencial pro vlastni vytvarnou tvorbu, zfejmé ale potrebuje zapracovat na dislednosti dotdhnout véci do
konce a rozvijet svou smyslovou citlivost ve prospéch improvizace smérem k vysledku hlavné tehdy, kdyzZ se
dostatku ¢asu nedostava. V zdméru multimedialni instalace v souladu s ideou celé bakalarské prace jako jasné
nevyréené odpovédi na otazku ,A co bude dal?“ by nejspi$ bylo dobré vice pracovat s emocionalitou nez se
omezovat na rovnomérné rozmisténé symbolické atributy Vitavské. Rozhodné je ale dobré pozvat divaka a
posluchace do vyklenku a pokusit se ho naladit na ,,Vitavskou stanici”. V didaktickém projektu by bylo zapotfebi
si uvédomit ¢asovou osu potiebnou pro jeho realizaci tak, aby mohla vzniknout Sance k nalezeni vlastni cesty
porozuméni zaka.

Spravnost citace a odkazi na literaturu

Citace autorka uvadi vétsinou spravné, dlislednost ale kazi dalsi formalni chyby.

Grafické, formalni a jazykové zpracovani

Prace je celkové jazykové i stylisticky velmi kultivovan3, citlivé komponovana, dobre se Cte. Je Skoda Ze v tak
kvalitni Ci spiSe vyjimecné praci na nékterych mistech vznikly formalni chyby v textu (napfiklad na str. 25
autorka nejspig nemysli Karolinu Sedou, ale Katefinu) nebo se formatovanim na posledni chvili nékde
»rozhodily” obrazky a text. Je zde zaroven vice preklepu.

Doporuéeni/nedoporuéeni k obhajobé

Praci doporucuji k obhajobé.
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