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Obsah a cil prace

BakalaFska prace Veroniky Cermakové se zabyva postavenim zékladnich uméleckych $kol ve gkolském
systému Ceské republiky. V situaci probihajici revize réamcovych vzdélavacich program( a dalsich
ocCekavanych zmén v ¢eském skolstvi sili potfeba seznamovat verejnost se skutecnymi vzdélavacimi
obsahy vytvarné vychovy a zjistovat, jaka jsou v této souvislosti jeji oekavani a predstavy. K obéma
témto cilim prace smétuje, k Uplnému jejich dosazeni by vsak bylo zvolit dislednéjsi pfistup a
odpovidajici U¢inné metody.

Struktura prace (Clenéni kapitol, logicka provazanost)

Prace je prehledné ¢lenéna, obsah kapitol odpovida zaméru vyslovenému v anotaci. V nékterych
pfipadech bych doporucila presnéjsi formulaci ndzvu kapitoly (napfr. kap. 1.3.3. Organizace; kap.
1.3.6. Vytvarny obor v RVP).

Vécné zpracovani (teoretické a metodologické zakotveni, ndrocnost tématu, inovativnost, pfinos
prace, formulace zavérl)

Autorka se ve své praci Uzce vztahuje k zakladnim dokumentim soucasné skoly, k RVP ZV a RVP ZUV,
a vynatky z nich vyuziva jako zdroje pro blizsi charakteristiku vyuky vytvarné vychovy. Vzhledem

k rdmcovému charakteru obou dokumentd, ktery predpoklada uchopeni a konkretizaci jejich obsahu
poucenou interpretaci realizovanou v pedagogické praxi, jevi se tento pfistup jako malo prakticky,
protoze nevypovida o skutecném obsahu vyuky, dokonce ani o moznostech, které dokument nabizi.
Pohled na historii zakladnich uméleckych Skol vychazi z dostupnych zdroju a pfindsi vcelku vérny,
nicméné vzhledem k volbé tématu prekvapivé ,,chladny” pohled na tento segment ¢eského skolstvi.
Vyznamna je zminka o osobnosti a vlivu Véry Roeselové, prace bohuZel nedoceniuje jeji Ulohu

v programovém zaméreni oboru.

Vzhledem k cildm préce ¢tenaF oéekava zasvéceny pohled do reality konkrétni ZUS, pfedevsim

v porovnani s té7 zmifiovanou ZS ve stejném misté. Pfestoze se text mnohokrat toci kolem otazky, co
je obsahem a cilem vyuky vytvarné vychovy ZUS, konkrétni odpovéd se ¢tenafi stale vzdaluje.

V charakteristice vyuky v ZS se dokonce zd3, e teprve ve spolupraci s jinym oborem nebo vyuzitim
prdfezovych témat vytvarna vychova ziskava ten pravy ,$kolni“ obsah. Pro charakteristiku vyuky
vytvarného oboru v ZUS se autorka obratila se svymi otazkami k vefejnosti, tedy k zakdim $koly a
jejich rodicm. BohuZel prezentace jejich nazord v podobé prepisu vypovédi nesméruje

k jednoznaénému vysledku. Je zfejmé, Ze uvazovani respondentd o obsahu a smyslu vyuky v ZUS je
do znacné miry ovlivnéno spolec¢enskymi a kulturnimi stereotypy, které ovliviiuji jak jejich o¢ekavani,
tak i Usudky. V tomto bodé prace postrada cilené dotazovani i ndsledné zpracovani odpovédi. Dalsi
respondentkou je jedna z vyudujicich ZUS. PrestoZe se jednd o pIné kvalifikovanou absolventku
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oborového magisterského studia, jak je uvedeno v textu prace, autorka ji v pfehledu respondent(
prekrtila na Lektorku. Tento omyl mGzeme priradit k fadé nepresnosti v odliSovani vyuky a
volnocasovych aktivit, které se v textu objevuiji.

Praci mGzeme charakterizovat jako smérujici k odpovédim na vytéené otazky, nicméné nevyuZivajici
efektivni cesty a osvédéené postupy. Vysledek je rozpacity a o¢ekavané odpovédi nepfinasi.

7 vz

Autorska ¢ast (kontext ceského i svétového umeéni, reflexe viastni tvorby, dokumentace uméleckych
dél) Prace je zamérena teoreticky, proto neobsahuje autorskou ¢ast. Navrh a ¢astecna realizace
vytvarné ¢innosti odpovida dosavadni pedagogické zkusenosti.

Spravnost citace a odkazl na literaturu Autorka kombinuje dvé citacni normy, coz by mohlo byt
funkéni, ale plsobi spise rusivé. Se zdroji pracuje peclivé, citace jsou organicky vsazeny do obsahu
textu.

Grafické, formalni a jazykové zpracovani Grafické a formalni zpracovani odpovida pozadavkim na
tento typ préce. Jazykova uroven je dobra, bez gramatickych a syntaktickych chyb. Obcas se objevu;ji
méné obratna stylistickd reseni.

Otazky k obhajobé
1. Uvedte tfi hlavni specifika vyuky vytvarného oboru v ZUS, zvla$té v porovnani s vyukou v Z5?
2. Jakymi metodami dotazovani ziskdme odpovédi na otazky, které jsou pro nas vyzkum
zasadni?
3. Jakymi metodami lze analyzovat vypovédi respondent(?

Doporuceni/nedoporuéeni k obhajobé
Pfes uvedené nedostatky praci doporucuji k obhajobé.
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