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Diplomantka se rozhodla ve své diplomové praci vénovat rozboru postaveni LGBTI
komunity z hlediska jejiho uchopeni jako nové mensiny. Téma ochrany lidskych prav LGBTI samo
0 sobé& nepatii k inova¢nim, nicméné aspekt zhodnoceni prav LGBTI osob v ramci ochrany mensin
V mezinarodnim pravu je inovativni a skyta Siroky prostor pro vyzkum. Skute¢nost, ze ochrana prav
LGBTI patii porad jesté k aktualnim otazkam prava muze byt doloZena zpravou Agentury EU pro
zakladni prava (FRA) ze dne 14.5.2020 s nazvem A long way to go for LGBTI equality: Sex, sexual
orientation and gender equality, non-discrimination and racism.? S ohledem na zminéné lze

uzaviit, Ze se jedna o vyznamné, piinosné a aktualni téma.

Za nejvetsi nedostatek prace povazuji nejasnou praci S vyzkumnymi otazkami prace. Z textu
neni Uplné zfejmé, co je hlavnim vyzkumnym cilem prace jako celku a jaké byly zvoleny vyzkumné
otazky, resp. kolik jich je. Hlavni cil prace je formulovan pouze v abstraktu prace, ackoliv by bylo
zadouci, aby byl vyty&en v uvodu a uzavien v zavéru. V Uvodu prace pak autorka vytycuje ,.tii

zakladni vyzkumné cile?:

1) zodpovézeni otazky, zda LGBTI komunita napliuje defini¢ni znaky menSiny;
2) zkoumani otazky, jaka menSinova prava lze pro LGBTI osoby uvazovat;

3) vymezeni postaveni LGBTI menSiny v ramci unijni pravni upravy s akcentem na jeji

perspektivu do budoucna.

1V souladu s ¢lankem 43 Pravidel pro organizaci studia na PF UK rozsah vlastniho textu diplomové prace véetng
poznamek pod ¢arou je nejméné 108 000 znakli véetné mezer vlastniho textu.

2 A long way to go for LGBTI equality. Sex, sexual orientation and gender equality, non-discrimination and racism.
FRA, 14.5.2020. Dostupné na: https://fra.europa.eu/en/publication/2020/eu-Igbti-survey-results (cit. 23.3.2021)
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V Zavéru vsak autorka uvadi, Ze jeji prace méla pouze dva vyzkumné cile, a to ,,zhodnoceni

“4 a ,zasazeni

moznosti oznateni LGBTI komunity za mensinu ve smyslu mensSinového prava
mens$inové ochrany LGBTI osob do konkrétniho pravniho ramce ptedstavovaného pravem EU“.°
Z citovaného je patrné, Ze vyzkumny cil, vyty&eny autorkou v Uvodu jako tieti, oznaGuje v Zavéru
jako cil druhy. Povodni druhy vyzkumny cil, vytyéeny Uvodu (tj. ,.zkoumaéni otazky, jaka
mensinova prava lze pro LGBTI osoby uvazovat®), v Zavéru nenalézame. Resp. v patém odstavci
Zavéru nakonec nalézame zminku o daném tématu, ale neni zde uvedeno, Ze se vlastné jedna o dil¢i
zavér k druhé vyzkumné otazce z Uvodu. Tato nejasna formulace cild prace ztézuje orientaci
Vv praci a pochopeni pfedmétu vyzkumu. V abstraktu diplomové prace je poznamenano, Ze ,,Cilem
prace je zhodnoceni potencidlu LGBTI komunity naplnit defini¢ni znaky menSiny a nasledny rozbor
mensinovych prav s ohledem na moZnost jejich piiznani LGBTI osobam.“® Celkové (pokud
budeme vychazet z cile diplomové prace, ktery je vymezen v Abstraktu) lze uzaviit, ze diplomova

prace naplnila hlavni cil uvedeny v abstraktu prace a diplomantce se podafilo prokazat, ze LGBTI

komunita ma potencial naplnit defini¢ni znaky mens$iny z pravniho hlediska.

V poslednim odstavci Uvodu autorka odkazuje na zdroje k tématu, co je velmi spravny
ptistup. Uvitala bych zde vSak doplnéni v poznamce pod ¢arou, o jaké konkrétni zdroje se opira.
Pokud jde o propojeni cile a obsahu diplomové prace s jejim nazvem, bylo by vhodné, kdyby
v nazvu diplomové prace zazn€lo omezeni vyzkumu na unijni Gpravu. Autorka sice vysvétluje
napiiklad na stranach 21-22 prace, co ji vedlo k tomu, ze pro podrobny rozbor voli pravni ramec
EU, bylo by viak dobré vénovat se tomuto jiz v Uvodu prace. Nicméné, musim podotknout, ze je
Uvod diplomové prace napsan velmi piehledné, véetné popisu metod vyzkumu a propojeni obsahu

prace s vyzkumnymi otazkami.

Diplomova prace se ¢leni na tvod, tfi kapitoly a zavér. Clenéni kapitol by mélo odpovidat
nazvu prace a jejimu hlavnimu cili, coz tato diplomova prace celkové spliuje. V prvni kapitole
diplomantka ptedstavuje zakladni terminy a pojmy LGBTI problematiky a srozumiteln¢ vysvétluje,
pro¢ jsou pravé tyto definice nezbytné pro pochopeni piedmétu prace. Této kapitole nemam co
vytknout. Jenom bych se rada zeptala, pro¢ se diplomantka rozhodla vychazet z definici, které
nalézame v Guidelines On International Protection No. 9: Claims to Refugee Status based on
Sexual Orientation and/or Gender Identity within the context of Article 1A(2) of the 1951
Convention and/or its 1967 Protocol relating to the Status of Refugees? Zda tyto pojmy nebyly
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primarn¢ stanovené pouze za Gcelem vymezeni odpovidajici kategorie uprchlikii a pro¢, dle nazoru

autorky, lze tyto pojmy aplikovat i na otazku posouzeni LGBTI komunity jako nové mensiny?

Druha kapitola diplomové prace je vénovana hodnoceni LGBTI jako menSiny z pravniho
hlediska. Zde je od za¢atku nastinén historicky vyvoj ochrany prav LGBTI a dale pak provedeno
srovnani této komunity s mensinami na zakladé Ramcové umluvy o ochran¢ narodnostnich mensin.
Autorka vysvétluje, pro¢ pro rozbor voli praveé tuto mezinarodni smlouvu, ktera spada do systému
Rady Evropy. Nasledujici podkapitola je zamétena na rozbor ctyf klicovych mensinovych prav a
jejich pouziti na LGBTI komunitu. Celkov¢ se jedna o zdafilou kapitolu, avSak uvitala bych zde
podrobnéjsi praci s primarnimi zdroji mezinarodni ochrany menSin také mimo ramec Ramcové
umluvy. Velmi pozitivné hodnotim myslenkové propojeni jednotlivych podkapitol a navaznost na

posledni tieti ¢ast diplomové prace.

Pravni uprava postaveni LGBTI osob na trovni EU je pfedmétem rozboru posledni ¢asti
prace. Zde autorka hodnoti jak primérni, tak i sekundarni prdvo EU. Detailné se zamétfuje na
judikaturu Soudniho dvora EU k problematice zakazu diskriminace. Posledni podkapitola rozebira

potencial této pravni upravy do budoucna.

Diplomova prace je velmi dobie Citelna a s ohledem na kratky rozsah jednotlivych ¢asti se v
ni da snadno zorientovat. Koheze a koherence jednotlivych kapitol prace napomahaji snadnému
pochopeni myslenkového pochodu autorky, ktery se zda byt logicky a presvédcivy. Rozsah
diplomové prace dvojnasobné piekracuje standardni pozadavky na kvalifikacni zavére¢né prace
tohoto typu, coz svéd¢i o tom, ze se diplomantka opravdu ponofila do vyzkumu a pfedmétné téma ji
velmi zajima. Prace obsahuje rozsahly seznam literatury a zdroji; vétSinu z nich nalézame i
Vv poznamkach pod ¢arou. Zde bych rada upozornila na ne Gplné vhodny zptisob vyuziti poznamek
pod Carou na s. 94 prace, kde vedle sebe v fadé jsou poznamky 466 a 467. Vhodnéjsim by bylo dle
mého nazoru zvolit pouze jedno ¢islovani, kde v poznamce pod ¢arou by autorka mohla odkazat na
nékolik zdroji. Celkové je prace napsana velmi dobrym pravnickym jazykem i kdyz s ohledem na
drobné pieklepy (napf. ,,viak sam osob&*’) by bylo pro udely publikace vhodné provést detailngjsi
jazykovou korekturu. Pozitivné hodnotim seznam pouzitych zkratek na konci prace. Pro ¢tenaie by
mohlo byt pohodIn¢;jsi mit tento seznam na zacatku prace, coz bych opét doporucovala vzit v potaz,

kdyby se diplomantka rozhodla tuto praci publikovat.
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Nehled¢ na vySe zminéné drobné nedostatky diplomové prace, jedna se o velmi kvalitné

zpracovany vyzkum. Diplomantce se nepochybné podatilo dosahnout cile prace. Na Gstni obhajobé

diplomové prace se navrhuji zabyvat nasledujicimi oblastmi:

mého

Jak autorka vidi budoucnost ,,Yogyakartskych zasad“? Je dle nazoru autorky nezbytné

usilovat 0 vypracovani nové mezinarodni smlouvy na pudé¢ OSN, zaméfené specialné na

ochranu prav LGBTI?

Z vyzkumu provedeného autorkou k otazce konkrétnich mensinovych prav LGBTI vyplyva,
7e ,zcela jednoznaéné vyplynula stéZejni pozice zikazu diskriminace“.® Dale pak
diplomantka zminuje k pravu na efektivni zastoupeni mensiny pii feSeni otazek vefejného
zajmu, ze: ,,] pii uvaZovani jednotlivych podskupin v ramci LGBTI oddélené je
nepravdépodobné, ze by urcité osoby usilovaly o piimé politické zastoupeni na zakladé své
sexudlni orientace ¢i genderové identity, jelikoZ prava, o ktera jednotlivi ptisluSnici usiluji,
jsou natolik intimniho a individudlniho charakteru, ze si lze obtizné ptedstavit zastupce,
ktery by skute¢n& mohl autoritativné rozhodovat za danou mensinu.“® Zakaz diskriminace je
obecné stanoven v podstaté ve vSech lidskopravnich mezinarodnich smlouvach, které
poskytuji stejnou individualni ochranu v§em obétem poruseni tohoto prava. S ohledem na
to, ze stézejnym lidskym pravem pro komunitu LGBTI je zakaz diskriminace, je opravdu
nezbytné se domahat pfiznani mensinovych prav komunité¢ LGBTI a neni postacujici zajistit

pouze individuélni ochranu lidskych prav jednotlivym osobam LGBTI?

Zavérem doporucuji tuto diplomovou praci k obhajobé. | pies vytéené nedostatky se podle

nazoru jedna o velmi kvalitni praci, ktera odivodiuje hodnoceni klasifika¢nim stupném

vyborné.

V Praze dne 27. 3. 2021

JUDr. Mgr. Alla Tymofeyeva, Ph.D.

oponent diplomové prace
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