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Anotace (abstrakt)

Diplomova prace analyzuje pojeti dobra u Hannah Arendtové skrze
platénsky obrat ,péce o dusi“. Prace hleda vysvétleni, jak tomuto poslani
rozumét skrze dilo rtznych autort. Analyza zacCind tim, Ze se nejprve
zdlrazni inspiracni potencidl péce o dusi, ¢imZ se upozorni na jeji vliv
pro moralni orientaci. Pokracuje se hledanim lidského dobra a péce o dusi
v zivoté a dile Arendtové. Porozuméni jejiho pojeti péce o dusi Ize najit
v jejim vyroku, ,naSe dédictvi nam nebylo odkazano Zadnou zavéti“.
Hledani ptivodniho smyslu péce o dusi je konfrontovano se specifickym
typem zla, které Arendtova nazvala ,banalita zla“. Fenomén banality zla
se interpretuje na pozadi biografického pribéhu Adolfa Eichmanna v jejim
dile Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla. Osobnost Eichmanna
piredstavuje z perspektivy platonské péce o dusi jeji anti-typ. Ztéto
konfrontace vystupuje konkrétni podoba péce o dusi u Arendtové, v jejimz
svétle se ukazuje i Eichmannova podoba péce o dusi jako pravy opak. Text
nejprve hleda prakticky rozmér péce o dusSi v Zivotnim pribéhu obou
aktérd. Ve druhém kroku se prace zaméruje na smysl filosofie Arendtové
a zkoumgd, jak jeji teoreticky koncept péle o dusi je konfrontovany
s osobnosti Adolfa Eichmanna. Jeho projekt ,péce o dusi tvori protipdl
Arendtové a ukaze obecné rysy jeho (ne)lidskosti. Zavér prace se vraci
k Patockové pojeti vychovy (,paideia“), kterd nas ma vést kjim
zkoumanému ,byti ve svété“. Mame spolecné s druhymi lidmi utvaret

lidsky svét.

Klicova slova

Hannah Arendtova, dobry Zivot, charakter moderny, Platén, péce

o dusi, paideia, Adolf Eichmann.



Abstract

The diploma thesis analyzes Hannah Arendt's conception of good
through Plato’s ‘care for soul’. The thesis seeks to explain how
to understand this problem through books of various authors. The analysis
starts with the inspirational potential of care for soul, emphasizing its
impact on moral orientation. It continues to seek human good and care for
soul in Arendt’s life and books. Understanding of her concept of care for
soul can be found in her statement: “Our inheritance was left to us by no
testament”. The search for the original meaning of care for soul is
confronted with the specific type of evil, which Arendt called the ‘banality
of evil. The phenomenon of the banality of evil is interpreted through the
biographical story of Adolf Eichmann in Arendt's book FEichmann
in Jerusalem: A Report on the Banality of Evil. From the perspective of
Platonic care for soul, Eichmann’s personality represents its anti-type. The
thesis firstly seeks the practical dimension of care for soul in both Arendt’s
and Eichmann’s lifetime. In the second step, the thesis focuses on the
meaning of Arendt’s philosophy and examines how her theoretical concept
of care for soul corresponds with Adolf Eichmann’s personality.
Eichmann’s concept of care for soul represents the opposite of Arendt’s
concept and shows Eichmann’s (in)humanity. In the end, the thesis returns
to Patocka’s conception of education (‘paideia‘), which is to lead us to the
‘being in the world. We are supposed to share the world with other

people.
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»~Nase dédictvi nadm nebylo odkdzdno Zddnou zdveéti.”

Hannah Arendtova, Mezi minulosti a budoucnosti, s. i.



Uvod

Diplomova prace tesi dlohu dobra u Hannah Arendtové v pojeti péce
o dusi. Cilem prace je prozkoumat, jak Arendtova chape ulohu dobra
a péce o dusi v zivoté jednotlivce v konfrontaci s ur¢itym typem zla, zlem
banalnim.

Jadro prace se zaklada na biografickém pribéhu vybraného lidského
jedince, pricemz predevsim bude cerpano zdila Zprdva o banalité zla:
Eichmann v Jeruzalémé.

Motivaci, vedouci ke zpracovani tohoto tématu, byla autorc¢ina touha
po hlub8im porozuméni problematice dobra a zla v osobnim Zivoté.
To uzce souvisi se zamySlenym prinosem prace, byt prispévkem
ke znovuobjeveni lidstvi v 21. stoleti. Tedy jak péce o dusi miliZe prispét
k moralni orientaci soucasného ¢lovéka. Nejde totiZ pouze o to, Ze clovék
a jeho ,ja“ miiZe o dusi pecovat, tedy moralné se orientovat, ale predevsim
o to, Ze napiiklad student studijniho oboru Diakonika, se mize péci o dusi,
pokud se s ni stietne v ,paidei’, ucit a v jeji spolecnosti se tak stavat nejen
lepsim  profesiondlnim  komunitnim  pastora¢nim  pracovnikem?,
ale i ¢clovékem.

Primarné se prace bude zaméfovat na novovékou interpretaci dlohy
dobra u Hannah Arendtové z pohledu platénské péce o dusi. To, co bude
u H. Arendtové zpohledu Platéna nazyvano jeji péci o dusi, kromé

originalntho ,mysleni?, bude predevSim prvni véta v predmluvé k dilu

1 ,Profesional - napriklad komunitni pracovnik — dobte plni tikol, pokud svym plisobenim
podporuje mistni mezilidské a meziorganizacni sité a netunavné vléva vlastni zajem,
radost a nadéji, aby zaangaZoval pro ucast na véci lidi, o které ve véci a jejim reSenf jde.”
Bastecka, B., Psychosocidlni krizovd spoluprdce, Praha: Grada, 2013.

2 Srov.: ,Mysleni jako takové povstava z udalosti Zivotni zkuSenosti a musi s nimi zistat
svazano, nebot takové udalosti jsou jedinymi ukazateli, podle nichZ se miize orientovat.”
Arendtovd, H., Mezi minulosti a budoucnosti, Brno: CDK, 2002, s. xi.
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Mezi minulosti a budoucnosti: ,Nase dédictvi ndm nebylo odkazano Zadnou
zaveti.“® ,Dédictvi’, které znamena podle Arendtové ve jmenovaném dile
vySe ,poklad’,* se v této praci ukryva v ,zavéti‘ - v péci o dusi. ,Dédictvi’
se ztraci ve chvili, kdyz se pretrhne dédické pouto mezi minulosti
a budoucnosti. ,Zavét” a jeji ,poklad’, toto pouto, nejvyssi lidskost obsazena
v platonské péci o dusi, Zije své déjiny ve trech epochach. Prvni epocha
péce o duSi se ,zavéti’ Zije vcentru zapadni kultury. Druhd epocha
je moderna bez tradice péce o dusi. Treti epocha je vysledek moderny
bez ,zavéti‘, bez péce o dusi, jejimz produktem je Adolf Eichmann.

Eichmann, ktery predstavuje anti-typ péce o dusi, bude tento vyrok
potvrzovat Platénovym dialogem Faidros. Tento platonsky pohled nemtize
neodhalit jeho nelidskost, ktera neni slucitelna s péci o dusi.

Co je u Platéna lidské, spojuje se s nebeskym. Tato jeho nesmrtelna
duse, Platon ji pripodobiiuje k okiidlenému vozu s vozatajem, jenz ridi dva
koné. ,Kun, ktery ma v sobé zlo, uhyba stranou a tihne k zemi vahou toho,
v ¢em ho vozatajové spravné nevychovali. Tehdy nastava pro dusi ndmaha
a zapas nejveétsi.“> Vozatajové zodpovidaji za vychovu duse clovéka, ktera
podle kvality svého vozataje, zapasi o své dobro se zlem. Tedy ¢im vétsi

bude uloha dobra ve vychové duse, tim mensi silu ziska zlo. A podle toho

3 Autorka dopliiuje, Ze tento vyrok, o némz H. Arendtova pojednava, prevzala od
francouzského basnika a spisovatele René Chara. ,Tak zni snad vibec nejpodivnéjsi
z podivné lapidarnich aforismt, do nichz francouzsky basnik a spisovatel René Char
natésnal jadro toho, jak cela generace evropskych spisovateli a literatd postupné zacala
hledét na Ctyri roky stravené v protifasistickém odboji.“ Arendtova, H., Mezi minulosti a
budoucnosti, Brno: CDK, 2002, s. i. Srov. orig.: ,Notre héritage n'est précédé d'aucun
testament" - ,our inheritance was left to us by no testament’ - this is perhaps the
strangest of the strangely abrupt aphorisms into which René Char, French poet and
writer, compressed the gist of what four years in the résistance had come to mean to
a whole generation of European writers and men of letters.” Arendt, H., Between Past and
Future, New York: The Viking Press, 1961, s. 3.

4 Arendtova, H., Mezi minulosti a budoucnosti, Brno: CDK, 2002, s. i.

5 Platén, Faidros in Dialogy o krdse, Praha: Odeon, 1979, s. 147.
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se ukaze ,dédictvi‘ duSe a jeji ,zavét - péce o dusi. Jan Patocka tento princip
pecujici dusSe u Platéna nazyva maidela (vychova a vzdélani)e.

Problematice platénské péce o duSi bude tedy vpraci rozuméno
v patockovském smyslu, tedy jako paideia, ktera umoznuje praci se sebou
samym.

Nejprve je ukolem objevit sam sebe. To se déje kladenim otazek
sokratovskym zplisobem, ,teprve jim je mozno odhalit, objevit druhé
i sebe, jaci jsme; to znamena: starat se o sebe, starat se o dusi“.”

Kemu vSak ma clovéka peCovani o dusSi vést, aby mu tak bylo
moralnim piinosem? Prvni kapitola nabidne v tomto ohledu inspiraci pro
to, jak se ke svému Zivotu c¢i k Zivotnim problémiim postavit. Obecné ma
vést pecovani o dusi k tazani, a to k tazani po dobrém a zlém, k rozliSovani
mezi spravnhym a nespravnym. Dle Jana PatoCky otevira clovék pri praci
se sebou samym dusevni dimenzi, v niz ¢lovék ,iesi otazku, jak zit“s.

Pecovani o dusSi pripoznavani dobrého a zlého vede clovéka
k sebepochopeni, knalezeni lidského poslani ve svété. A takovym
podstatnym vysledkem péce o dusi je jisté zavazujici nahlédnuti,

Ze ve svété nikdy nejsme sami:

»Poslani, které si Clovék sdm snad libovolné nevybére, nybrz kterym
celou svou podstatou je - podstatou, ktera neni dana, nybrz ndmi stvorena,
zvolena. Otazka sebepochopeni patii k podstaté clovéka. Tj. toho, v ¢em
spociva, Ze jsme lidé, Ze vime, Ze jsme lidé; a bez tohoto védéni, Ze jsme
lidé, neni lidstvi. Patri k podstaté Clovéka, Ze vi o svém lidstvi. Podstatny

moment védéni o vlastnim lidstvi je védéni, Ze jsme ve svété. Ve svété

6 Patocka, J., Péce o dusi II, Praha: OIKOYMENH, 1999, s. 70.
7 Tamtéz, s. 50.
8 Tamtéz, s. 59.
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nikdy nejsme sami. NaSe byti ve svété znaci byti spolecné s jinymi. Toto
,byti spolu s druhym’ je pak pro Zivot jesté vyznamnéjsi, jeSté intimnéji
s nim spjato neZ byti uprostred véci, bez néhoz ovsem byti spolu s druhym

neni mozné."

V souvislosti svyse uvedenym ukaze Eichmanntv ptibéh ochotu
pecovat o svoji dusi; nakolik byl Eichmann ochoten nahlédnout, Ze Zije
ve svété i s druhymi lidmi.

Vedle Eichmanna se pozornost zaméri i na Arendtovou. Druha kapitola
se proto soustiedi na jeji Zivot a psana dila z pohledu dobra a péce o dusi.
To, co ona povazZovala za dobré ve svém zivoté a v dilech, které psala,
poskytne také hlubsi porozuméni tomu, jak ona sama rozuméla Adolfu
Eichmannovi.

Treti kapitola nahlizi Adolfa Eichmanna jako historickou osobnost
v biografickém pribéhu. V jeho ptibéhu, v kruhu jeho Zivota se poznava
jeho (ne)lidskost jakozto schopnost jednat, a to v kontextu Zivotnich
udalosti
a situaci.’0 Zivotni situace ukazi, jak velkou roli hrala v jeho Zivoté tloha
dobra z hlediska péce o dusi, a zaroven se prohloubi rozuméni banalnimu

zlu.

9 PatocCka, J., Péce o dusi I, Praha: OIKOYMENH, 1996, s. 41-44.

10 Nejptvodnéjsim produktem jednani neni realizace predem pojatych cild a acelq, ale
pribéhy, které toto jednani ptivodné viibec nezamyslelo a které vznikaji, kdyz clovék
sleduje urcité cile. Samotnému jednajicimu se tyto pribéhy zprvu jevi spise jako vedlejsi
produkty jeho kondni. To, co zjeho jednani nakonec setrvava ve svété, ovSem nejsou
impulsy, které ho uvedly do pohybu, ale pfibéhy, které zapticinil. Jen ony mohou byt na
konci zaznamenany na listindch a pamatnicich, zviditelnény v pfedmétech uZivani
a uméleckych dilech, uchovavany v paméti generaci, znovu a znovu vypravovany
a zpredmétinovany ve vSech moznych materialech.” Arendtova, H., Vita activa, neboli, O
¢inném Zivote, Praha: OIKOYMENH, 2009, s. 237.
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Ctvrta kapitola navazuje na poznani Eichmannovy biografie, ktera
umoziuje nahlédnout jeho podobu péce o dusi ve svétle arendtovské
podoby péce o dusi, a jak ji deformuje banalni zlo.

Tématem paté Kkapitoly je slucitelnost vykonu prace statniho
nacistického urednika speCovanim o duSi. Objasni se modernou
zformovana osobnost typu ,vidctliv ufednik’. Toto hledisko odosobnéného
byrokrata poukazuje touto posledni kapitolou na vysledek moderny

bez ,zavéti‘ v nacistickém Némecku.

Hlavni metodou této teoretické prace bude interpretace a komparace
odbornych textd.

Hannah Arendtova napsala mnoho dél voboru politické filosofie.
Vyjimecna se stala proto, jak vdilech myslela (peCovala o svou dusi).
Jednim takovym vyjime¢nym dilem je plivodné reportdz ze soudniho
procesu, jeZ byla pozdéji knizné vydana pod nazvem Zprdva o banalité zla:
Eichmann v Jeruzalémé.

Toto dilo bude v praci stéZejni. Metoda interpretace se zaméruje
na Zivotni pribéh Adolfa Eichmanna v kontextu jeruzalémského procesu.
Jak se tedy ucit rozumét uloze dobra a zla v osobnim Zivoté? Napriklad
diikladnou analyzou pribéhu Adolfa Eichmanna.

Nicméné z diivodu Kritické vyvazenosti bylo v praci ¢astecné pouzito
i dilo Davida Cesaraniho, ktery se specializoval jak na Zidovské déjiny, tak
i na Eichmanna samotného. Cesarani zastava vici Arendtové dilezitou
kritickou pozici. Spojeni Arendtové i Cesaraniho by mélo poskytnout
vyvazenéjsi vhled do zkoumané problematiky.

Autorka této prace souhlasi s Arendtovou, Ze zvoleny zpisob prace
s Zivotnim pribéhem mize prinést interpretacni ramec, jenZ povede

ke srozumitelnému vhledu do problematiky banality zla, a to nejen

15



v zivoté Adolfa Eichmanna, nybrZ i v naSich soucasnych Zivotech - tedy jak

se moralné orientovat na zZivotni cesté.
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1. Péce o dusi jako inspirace pro dnesni dobu

PéCte o duSi zaujima v historii své misto diky rozmlouvajicimu
Sékratovi, o jehoZ moralnim postoji k Zivotu neni potieba polemizovat.
Do déjin vSak vstoupily i totalitni systémy, které v tyrani a zabijeni zavrhly
péci o dusi jako takovou a rovnéz i s ni spjaté premitani o dobrém a zlém.

S nastupem Hitlerova legalizovaného potlacovani lidskych prav zistala
péce o dusi symbolicky odloZzena na vlakovém nadrazi. Nebylo totiz
mozné, aby personal, do néhoZz se muize zahrnout i Adolf Eichmann,
vypravujici vlaky do koncentracnich tabord, rozliSoval mezi dobrem
a zlem. Pokud by nacistiCti pracovnici pecovali o svou dusi, nebylo
by ziejmé mozné, aby se hriizy druhé svétové valky viibec odehraly.

Tato prace vSak predpoklada, Zze péce o dusi mize byt znovuoZivena;
veéri, Ze péce o dusi Ceka ve ztratach a nalezech na své budouci majitele.11

Ve 20. stoleti zbyl z péce o dusi pouze pojem. Péce o dusi z verejného
prostoru zmizela a Eichmannlv Zzivot zpohledu Arendtové ukaze
antihrdinu péce o dusi. UkaZe typ ¢lovéka 20. stoleti, jehoz totalitni systém
uspésné odlidstil - ktery pecCovat o svoji duSi nebyl ziejmé schopen
ani ochoten.

Z platonského pohledu se vlivem péce stava duSe schopnou a silnou;
je souzena cinit velké véci. Jeji prace spocivd v dosazeni dobrého. Kdyz
je duse €innda, ma starost o sebe samu, protoze se snazi dosahnout, oc ji jde.
Platén o péci o dusi védeél a také ji s filosofickou chuti poznaval. Poznaval

ji i ve svych dialozich, které jsou soékratovskym dédictvim. Platén ctil

11 Srov.: ,Tésné pred nastupem do transportu dopracoval prvni verzi knihy, ve které
komplexné popsal svou metodu a kterou nazval Lékarskd péce o dusi (Arztliche
Seelsorge, 1946)“. Frankl, V., A presto rici Zivotu ano, Praha: Karmelitanské nakladatelstvi,
2018, s. 8.
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tradici, kterou Soékratés =zalozil, kdyZz jako prosty clovék zacal
s kolemjdoucimi vést obycejny rozhovor. Svymi rozhovory se Sékratés
zapsal do déjin. Svij pribéh, kym' byl, vepsal do Zivotniho kréda: ,Zivot,
ktery neni postaven na kritickém sebezpytovani, neni hoden lidského
Ziti.“12

Platon rozviji Sékratovo dédictvi ve formé dialogl. Jednim zjeho
dialogli, ktery je hlavnim vychodiskem pfi vyjasiiovani péce o dusi,
je znamy dialog Faidros, v némz ,hlavnim ucelem je vystihnout pojem
pravé rétoriky - jez vede dusi lidskou k poznani pravdy“.13 Platén ukazuje,
jak myslet o dusi.

Ve Faidru, Platonliv prosty Soékratés, mistr otazek, diskutuje
se zvidavym mladikem, Lysidsem. Vzrusené hovory o vaznych tématech
(dobro, pravda, duse, krasno, uméni, éros, teorie rozpominani, Fecnictvi)
se mezi nimi vedou aZ prekvapivé laskavym zplisobem.

Platén, vérny a ucenlivy Sokrativ zak, sdili v dialozich své poznani
0 péci o dusi. Tato schopnost lidského rozumu podporuje dusi k nécemu
vyjimecnému, ,k obratu duse‘. Pojem ,obrat dusSe‘ vysvétluje Patocka jako

uvédoméni si rozpor(,'* a uloha dusSe nespocivd vnicem jiném

12 Srov.: ,Péc¢i o dusi definuje Sokrates ve své soudni obhajobé jako bdélou existenci
zaloZenou na ustavi¢ném zkoumani sebe sama i jinych: ,Zivot, ktery neni postaven na
kritickém sebezpytovani, neni hoden lidského Zziti (Apol 38a5)‘. Sokrates mluvi na jedné
strané o urcitém zplsobu Zivota, obhajuje prakticky zamérenou péci o dusi. Na druhé
strané vsak predklada i teoreticky nahled do podstaty duse, kterym svou zivotni filosofii
zdlvodiiuje. Praktické rady do Zzivota musi stit na spravnych principech. Kritické
sebezpytovani formou kritickych otazek vede kradikalni otevienosti vici pravdé.”
Umlauf, V., Zdklady antické psychologie, Ceskoslovenska psychologie: &asopis pro
psychologickou teorii a praxi, 2006, s. 2.

13 Patocka, J., Péce o dusi I, Praha: OIKOYMENH, 1996, s. 31.

14 Obrat sam neni pak nic jiného nez ono uvédomeéni rozporid.” Patocka, J., Péce o dusi I1,
Praha: OIKOYMENH, 1999, s. 70.
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neZ v pripravé na tento obrat, ale také ve strategii, jak se tohoto obratu
dobrat.1>

Strategii Patocka mini Platénovu moadew (vychovu a vzdélavani).
Tak jako vzdélavani uci dusi se formovat, tak i vychova pomaha k urceni
sméru jeji cesty, aby se stala v Zivoté opravdovou.16

Podle PatoCky je paideia podstatou péce o dusi, pricemz spolecnym
vychodiskem v procesu pecovani o dusi je ,péstovani problemati¢nosti.“1”
Platonskym ,poznavanim pravdy’ se duSe ,obraci’. V praxi zivota
v ni nezadrzZitelné dochazi ke zméné Zivotniho stylu, jenZ utvari celkovy
svétonazor ocistény od nerestnych naleZzitosti, které naopak zuslechtovani
duse brani.18

Diky péci o dusi miZe clovék objevovat krasy téch dober, jeZ orientuji
dusi na zivotni cesté k nejvyssi ideji, ideji Dobra. Jit po této cesté znamena
stavat se dobrym. Takova cesta ale s sebou nese tihu celozivotni prace
se sebou samym.

Clovéku se ukazuje zpiisob, jak miZe objevovat a ménit sim sebe.

Podobné o tom premyslel i Sékratés:

,Priteli, dosud nedovedu podle onoho delfského napisu poznat sebe

sama. Nezabyvam se jinymi vécmi, nybrz sebou samym. Chci zjistit, zda

15 Patocka, J., Péce o dusi I1., Praha: OIKOYMENH, 1999, s. 70.

16 Srov.: ,(...) nebézi o pouhé védéni, nybrz o samo byti Yuxn (duse), ze obrat, ktery
ptisobi mawdela, pozveda lidskou Yuyn nad veskeren cas, ¢ini ji obrnénou proti
malichernym strachiim a Zadostem a vtomto duchu chranénou proti nebezpecim
samotné intelektudl$tiny s jejim vyzyvavym kriticismem vSech tabuovanych tradic, ktery
snadno usti ve skepsi tam, kde neni ukdznén zamérenim celé Yuyn na odpovédnou
velikost Ulohy stat se skute¢né tim, ¢im in potentia a v bytnosti jest, totiZ né¢im, co patri
do oblasti vé¢ného a sama schopna zvécnéni.” Tamtéz, s. 71.

17 Tamtéz, s. 71.

18 Tamtéz, s. 71-73.
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snad nejsem jesté zapeklitéjsi a zurivéjsi zvire nezli Tyfon, nebo zase tvor

velice krotky a prosty, ktery se podili na néjakém boZsky mirném osudu.“1?

A v praktickém Zivoté se pri ,poznavani sebe sama‘ ménici se vnitini
postoj projevuje v ¢inech a v charakteru jednani s druhymi. Jsou vSak i lidé,
rika Faidros, u nichz ,neprichazi ¢as, v némz by ménili své smysleni. Konaji
dobro podle svych sil, jak jim nejlépe jejich osobni zajmy dovoluji,
a to dobrovolné, a nikoli pod tlakem néjaké nutnosti“.20

Eichmann o Zidovské otazce zhlediska dobrého a zlého nijak
nerozmyslel. Nechaval se vést svym prevracenym ,idealismem®, ideou
o Zidovském narodé. Bylo vjeho vlastnim zajmu, aby se idea naplnila,
a to i za cenu vyhlazeni zidovského naroda.!

Duse nebyla stfredem Eichmannova Zivota. Naopak u Platéna se duse
stala centrem veskeré pozornosti. Teoreticky ji analyzuje takto:

Dusi prirovnava Platon k okridlenému vozu. Viz 1idi vozataj, jenz
je tazen dvéma konmi. Jeden kan je dobry, ten druhy je opakem prvniho.
Proto, kdo viz tidi, Zije s dobrym i zlym. Aby se mohlo postoupit dal, musi
se priznat existence bohii. Na rozdil od bohd, ktefi jsou jen dobii
a nesmiSeni, u ¢lovéka je to smiSené, a proto budou vzdy duse lidské, které
nebudou letét jen v dobru. Duse je v letu brzdéna, protoze ji do cesty vléta

zlo. Tak se nevzndasi a pada na zem, kde se zachyti v téle lidského tvora.22

19 Platén, Faidros in Dialogy o krdse, Praha: Odeon, 1979, s. 113.

20 Tamtéz, s. 115.

21 Dlivodem, pro¢ ho zacala zidovska otazka tak fascinovat, byl podle jeho vysvétleni
vlastni ,idealismus”. Zidé byli pry totiz ,idealisté“ jako on sam. ,Idealistou”
v Eichmannové pojeti ovSem nebyl ¢lovék vérici jen néjaké ,ideji“, ¢i nékdo, kdo nekrade
a nebere uplatky, ackoli i to k jeho predstavé ,idealisty” patftilo. ,Idealistou” byl podle néj
Clovék, ktery pro svoji ideu Zije - proto sdm nikdy nemohl byt obchodnikem - a ktery
je ochoten této ideji obétovat vSe a zejména vSechny. Arendtova, H. FEichmann
v Jeruzalémée: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta, 1995, s. 59.

22 Platon, Faidros in Dialogy o krdse, Praha: Odeon, 1979, s. 144.
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Duse oZivuje lidské télo. A vtélena duse se v Platénovych dvahach miize

povznést nasledovné:

,Kfidlo ma prirozenou schopnost pohybovat téZkym télesem smérem
vzhiiru, schopnost, ktera je pozdvihuje tam, kde sidli pokoleni bohi; z véci,
které maji souvislost stélem, ma nejblize ke spolecenstvi s boZskym.
Co je bozské, je krasné, moudré a dobré a ma vSechny vlastnosti tohoto
radu; takovymi vécmi se okridleni duSe nejvice vyzivuje a jimi roste,
hanebnym vs$ak a zlym a tim, co je opacné neZ krasa, moudrost a dobro,

okridleni hyne a zanika.“23

Hlavni vyzivujici slozkou duse je , krasné, moudré a dobré*, tedy pravda,
dobro a krasa. Pokud vsak duse piijde o své ,okridleni’, ptrichazi o svou
vyzivu a oddéluje se od boZského. Pada k zemi v disledku klami. Duse
bez boZského se pouze domniva, Ze vidi ,pravou skutecnost".24

Podle Platona je Zivot na zemi obestien mnoha faleSnymi idejemi.
Pokud jim Clovék bez otazek propada, nijak se netadze, jako se netazal ani
Eichmann, tak ani neproblematizuje dobré a zlé. Poznani skutecnosti mizi
i se skutecnosti svéta ideji. Jak pecovat o sviij realny svét, aby nezmizel
svét ideji? Konkrétni (aktudlni) svét je podle autorky této prace jakysi
odrazovy mistek, na némz se duse rozhoduje, jak se svym Zivotem nalozi,

aby tak dosahla nejvyssi platonské skutecnosti, ideje Dobra. I kdyZ dle

Platéna ,pravou skutecnost’ obsahuje pouze a jenom svét ideji.

23 Platén, Faidros in Dialogy o krdse, Praha: Odeon, 1979, s. 145.

24 DuSim, které nejlépe nasleduji boha, jenz je vede, a nejvice se mu ptipodobni, se podari
spatrit pravé skutecnosti, i kdyZ jen s ndmahou, protoZze je vSechny néjakym zplisobem
znepokojuji jejich koné.“ Reale, G., Platon: pokus o novou interpretaci velkych Platénovych
dialogti ve svétle nepsanych nauk, Praha: OIKOYMENH, 2005, s. 404.
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M4 tedy pro Platona smysl pecovat nejen o svou dusi, ale i o konkrétni
svét, vnémz lidé Ziji tady a ted? Ke spojeni péce o dusi a pécCe o svét
se Platdn explicitné nevyjadruje. Ve svych dialozich se zabyva predevsim
jednotlivcem, na druhé strané ve své Ustavé se zaobira i spolecnosti,
ve které ¢lovék jakoZto ob¢an zaujima urcité misto.

Diisledkem spravného duSevniho pohybu, jehoz vysledkem mtize byt
az kontakt sbohy, je Platénova anamnésis, tj. rozpomindni se (i
»vzpominka“na minulé skutec¢nosti.

DusSe, ktera se snazi ,rozpominat’, poznava pravdy, mezi néz patii i stiny
minulosti. Tim jsou mysleny i etapy lidskych déjin. Kazda déjinna etapa
ukazuje na dobré i zlé udalosti. Arendtova udalost Eichmannova soudniho
procesu zaznamenala nejen pro ucely spravedlnosti, ale téZ se jeji

originalni zpracovani stalo historickym artefaktem pro budouci generace,

jez se tak mohou konfrontovat s banalitou nacistického zla.

»Generace Izraelci, ktera stacila vyriist od dob holokaustu, je ohroZena
tim, Ze ztrati pouto, které ji vaze k Zidovskému narodu, Ze zapomene
na svou vlastni historii. Je zapotiebi, aby si naSi mladi lidé dobfte
pamatovali, co se Zidovskému narodu stalo, aby znali i nejtragictéjsi fakta

nasi nedavné minulosti.” 25

To, jaky postoj kazdy ¢lovék k tomuto druhu zla zaujme, je Cisté osobni
zaleZitosti. Nicméné je zde diky Arendtové alesponn moZnost o této

problematice (moralné) premyslet.

25 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta, 1995,
s. 19.
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Arendtova meéla za to, Ze soudni proces s A. Eichmannem se musel
odehrat zjednoho ,jediného divodu. V=zdjmu spravedlnosti.“26
Spravedlnost pojata ve vztahu k Zidovskym obétem byla motivem, ktery

ji vedl v celém procesu dokumentace déni u jeruzalémského soudu.

Vyse se uvedlo, Ze Platon nekonkretizuje péci o svét. Tim ale Ze odkryl
,duchovni’ svét, ukazal se v jeho ,doktriné dvojsvéti“?? existencni vyznam
,proménlivého’, pozemského svéta, nebot je s duchovnim smyslové
propojen. KdyZ se na toto misto poloZi Arendtové prakticky rozmér péce
o dusi, o némz se mluvilo vavodu - ,zavét‘ jakozZto Zivotni pribéh Zity
s druhymi lidmi - pojeti svéta nabyva u moderniho ¢lovéka novy vyznam.

Péce o svét nabizi Zivot s novou Zivotni perspektivou. Objevuji se svéty
druhych lidi, vnichZ se dobré miiZe nasobit. Smysl péce o svét a péce
o dusi nabizi jedinci Zivot, ktery bude umét zit tady a ted spolecné
s druhymi. Spole¢né se mohou ucit cCelit Zivotu sdobrym i zlym, Zzit
autenticky. Odpada tak potieba si svét nezdravé idealizovat i tlacit sam
sebe k ideové nebo nazorové skrytosti.

Eichmann, na zakladé svého vlastniho zajmu zrealizovat ideu ,Zidovské
otazky', vidél pouze svét nacistického reZimu a vjeho totalité také Zil.
Arendtova naopak Zila ve svété naplnéném péci o dusi. Ucila se Zit

’

sdruhymi lidmi se vs$i nejistotou, kterou vztahy obnasSeji. Nehodlala

26 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta, 1995,
s. 359.

27 Netopilik, ]., Platéonovo hledani podstaty krasy, in Dialogy o krdse, Praha: Odeon, 1979,
s.221.

Srov.: ,Na zakladé své intimni filosofické zkuSenosti vybudoval Platén svou doktrinu
dvojsvéti; na jejim zdkladé mohl teprve jsoucno ucinit problematickym a odkryt tak
ulohu, kterou Aristoteles vidél jako starou a vé¢nou otazku filosofie: ,co je jsoucno’. Tak
mu jeho intimni zaZitek piimo odkryl cestu k rozliSeni jsouciho a jsoucna, ke koncentraci
na jsoucno a koném problémim takika propastné hloubky, jez traktuji dialogy
Parmanidés a Sofistés.“ Patocka, |., PéCe o dusi I, Praha: Odeon, 1996, s. 89.
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se smifit s existenci radikdIniho zla (nepochopitelné, nepotrestatelné,
neodpustitelné), jehoz jednim z predstavitelti byl pravé Adolf Eichmann,
s nimZ rovnéZ sdilela spole¢ny svét. Snad i svou Zprdvou o banalité zla
se Arendtova snaZila prispét kpéci o tento svét, kdyZ svym psanym
svédectvim odhalila nacistickou tyranii ve své banalni podobé.

Arendtovd ukdzala, kam az muze vést bezmyslenkovité plnéni
systémovych rozkazii a neochota premyslet nad vlastnimi skutky. Snad
tento podnét miiZe byt pifinosny i pro soucasného clovéka, nebot i dnes,
snad jeSté vice nez drive, Zijeme vSichni ve strukturach, v systémech, které
mohou omezovat schopnost fidit sebe sama a ochotu zamyslet se nad

dtsledky nasich ¢ind.
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2. Dobry zivot jako leitmotiv zivota a dila

Hannah Arendtové

U Hannah Arendtové bude autorka této prace nahliZet dobro a vlastni
péci o dusi v tom, jak Zila sviij pribéh v letech 1906 aZ 1975.

Arendtova byla hrdou némeckou liberalni Zidovkou. Své Zidovstvi
neskryvala. Naopak se jim nechala ,probudit“ a probudila své politicko-
filosofické mysleni.?8 Usilovala o Zivot v pravdé prostiednictvim mysleni.
Mysleni bylo smyslem jeji Zivotni cesty. NeZila obycejné. V ,risi mysleni“
objevovala dobro a zlo. Budovala impérium ,v béhu Zivota“.2?

Arendtova patfi mezi ty svétové zndmé osobnosti, pro které
je priznacna sloZita povaha. Neni proto jednoduché zvolit spravny literarni
styl kvykresleni jejiho Zivota. Arendtova nikdy nenapsala své vlastni
paméti. Budoucim badateltim tak ponechala volny prostor ke zkoumani,
ktery nebude zatiZen autorovym pohledem na vlastni Zivot. At kazdy
Clovék v nezavislém badani posoudi, zda usilovala ¢init dobro, ¢i mlZila
nebo zastirala pravé nepravym. V této kapitole bude predevsim cerpano
z filosofického Zivotopisu“3® EliSky Bruehlové a knihy Elzbiety
Etinggerové Hannah Arendtovd a Martin Heidegger.“

Arendtova se narodila v Lindenu v hannoverském okrese. Ve véku tfi let

se srodi¢i prestéhovali do hlavniho mésta vychodniho Pruska

28 Srov.: ,Hannah Arendtova vSak zdoraznovala aj vtom cCase aj neskor, Ze k svojmu
politickému prebudeniu a vzdoru nedospela ako l'aviciarka, ale ako Zidovka.“ Bruehlova -
Youngova, E., Hannah Arendtovd: Z ldsky k svetu, 1. diel, Bratislava: Agora, 2004, s. 110.

29 Srov.: Jeji ,basne svedcia o Upornom boji o v§eobecné pravdy. Arendtova podobne ako
Kierkegaard, uZ v ranej mladosti pocitovala existenciu v case - beh Zivota - ako dramu. Aj
ona si pri hl'adani vychodiska zvolila iréniu a ambivalentnost. ,Vychodisko’ ju vSak
voviedlo do inej rise, do riSe myslenia.” Tamtéz, s. 42.

30 Napsala velky piibéh, dle slov Bruehlové, ,filosoficky Zivotopis“. Tamtéz, s. xvi.
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Konigsbergu. Rodi¢e méli pochopitelné na osobnost své dcery nemaly vliv.
Zatimco s matkou prozivala v détstvi negativni citové souZeni, otce témér
nepoznala. PriSla o néj v sedmi letech.31

Pocatek intelektualniho rozkvétu Arendtové se ukazuje u jejiho
dédecka, jehoZ nesmirné milovala. BohuZel o néj prisla kratce pred smrti
otce. Dédecek byl tou osobou, ktera ji otevirala dvere ,klasce ke svétu’,
a to diky jeho vypravélskému uméni; pribéhy, které se staly zakladnim
pilitem pro jeji originalni mysleni. Silu pribéhu potvrzuje mottem, o némz
piSe ve své knize The Human Condition: ,VSechny smutky jsou snesitelné,
pokud je v€lenite do piibéhu nebo se z nich vypovidate.“32

Zde se ukazuje, Ze Platonova paideia se u Arendtové vraném véku
projevuje pristupem jejiho dédecka. V jeho pribézich se zac¢ina malé dévce
ucit o smyslu, o roli jednotlivce, ktery se svymi ¢iny dava na stranu dobra
nebo zla. V piibéhu se u¢i myslet a milovat svét. Bruehlova nazyva jeji
zivotni postoj, vnémz celi svétu v plné realité, ,amor mundi“, tj. ,laska
k svétu“. ,Amor mundi’, tato pripravenost k ¢inu a jednani, se potvrzuje
v pratelské lasce. Jeji vnitini Zivot tento typ lasky hluboce ovliviioval.

Prikladem je listovni korespondence H. Arendtové s Helene Wolffovou,

31 ,0tec jej zomrel na syfilis, ked’ mala sedem rokov, a kratko predtym stratila aj starého
otca z otcovej strany, ku ktorému mala vel'mi vricny vztah. Matka, ktord zboznovala,
Casto cestovala amala Hannah bola pocas kazdej matkinej nepritomnosti rozrusena
austrasSend, Ze sa matka uz viac nevrati. Druhé matkino manzelstvo rozvratilo Zivot
Hannah: musela sa delit' o svoju matku nielen s muZom, ktory pre 1u ostal cudzi, ale aj
sdvoma star$imi nevlastnymi sestrami, ktoré nenavidela, ale ku ktorym jej matka,
naopak prilnula.“ Ettingerova, E., Hannah Arendtovd a Martin Heidegger, Praha:
Academia, 2004, s. 10.

32 Srov. orig.: ,VSetky ziale su znesitelné, ak ich vclenite do pribehu alebo ich
vyrozpravate.“ Bruehlova - Youngova, E., Hannah Arendtovd: Zldsky ksvetu, 1. diel,
Bratislava: Agora, 2004, s. 19.
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v niZ se Arendtova své pritelkyné pta: Zdali aZ obé zemieme, bude viibec
jesté nékdo védét, jak vyjimecny vztah jsme méli?“33

Tento postoj, ,amor mundi, v némz se micha dobré se zlym, zachytava
Bruehlova v jejim pribéhu, filosofickém Zivotopisu‘ své knihy.34

Citova a dusevni opora ji ze strany obou rodict chybéla. Kromé tohoto
citového stradani byl dalSim zdrojem vnitfni nevyrovnanosti jeji Zidovsky
ptivod. Jiz od détstvi ji niterné ochromoval amezi radky jejich praci
je moZné rozpoznat, ze urcoval i jeji Zivotni smér.3> Arendtové duSevni
zrani, pri kterém samu sebe proZivala velmi bolestivé, mélo za nasledek
vnitini ochromeni, s nimz zapasila a vyrovnavala se po dlouha 1éta. Pfesto
po dusSevni strance neuzavirala pred svétem své ,ja“. Naopak, byla schopna
vymrstit své mysleni do intelektualniho rozmachu.

V mladé dospélosti, ve svych osmnacti letech, tedy roku 1924,
v Némecku diky své rodiné kulturné dobie asimilované, studovala na
Univerzité v Marburgu filosofii. Jeji univerzitni studium znamenalo dalsi
intelektudlni rist. Rostla diky filosofii jako svému Zivotnimu motivu.
Filosofie ji dovedla k némeckému fenomenologickému filosofovi, Martinu
Heideggerovi. Ucitele a zakyni spojila filosofie dvojim zplisobem.
Heidegger byl pro Arendtovou nejen ucitel filosofie, ale i jeji milenec,

a to po dobu piilstoleti. Jejich vzajemny vztah byl po cela léta skryvany,

33 Srov. orig.: ,Helen, wenn du und ich einmal tot sind, weiff dann iiberhaupt noch jemand,
was Liebe ist?“ Nordmann, I. a Ludz, U,, Hannah Arendt: Wie ich einmal ohne Dich leben
soll, mag ich mir nicht vorstellen: Briefwechsel mit den Freundinnen Charlotte Beradt, Rose
Feitelson, Hilde Frinkel, Anne Weil und Helen Wolff, Miinchen: Piper, 2019, s. 501.

34 Bruehlova - Youngova, E., Hannah Arendtovd: Z ldsky k svetu, 1. diel, Bratislava: Agora,
2004, s. xvi.

35 Zidovsky pévod, ktory bol pre iiu po dlhé roky zdhadou a zdrojom zmitku. , To hltipe
od detstva vStepované nutkanie, (...) akoby bolo vSetko v najlepSom poriadku, ma
pripravuje o najlepSiu ¢ast mojich sil.“ Bruehlova - Youngova, E., Hannah Arendtova:
Z ldsky k svetu, 1. diel, Bratislava: Agora, 2004, s. 10.
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nebot’ jeji ucitel a milenec v jedné osobé byl Zenaty. Jejich laska, manzZelsky
nemozng, se u Arendtové odrazila v pozdéjsi filosofické tvorbé.

Vztah Arendtové s Heideggerem Ettingerova rozdélila na tri faze: mezi
lety 1925-1930 to byla prudka milenecka laska; druha faze, poznacena
druhou svétovou valkou, probihala vletech 1930-1950, priemZ roku
1933 vstoupil Heidegger do pozdéji jej kompromitujici narodné-
socialistické némecké délnické strany; treti faze jejich vztahu probihala
v letech 1950-1975. Tuto posledni fazi iniciovala sama Arendtova a trvala
az do jeji smrti.3¢

Osobnost a mysleni Arendtové v moralnim slova smyslu formovala
celoZivotné nejen laska k filosofii, ale rovnéZ i sympatie k Heideggerové
filosofii.

Heidegger mél obrovsky vliv na vyvoj jejiho mysleni.3”

Ucitelsky a skryvany milenecky vztah Arendtové s Heideggerem
se mize na zakladé jejich korespondence radit mezi okolnosti, které
nejvice formovaly jeji mysleni. Vztah s Heideggerem jisté velkou mérou
urcoval, jaka Arendtova byla.38

Heidegger formoval jejiho ducha neustalym filosofickym osvécovanim

mysli a mimo jiné i navazanim osobnich kontaktli s nejvétSimi némeckymi

36 Ettingerova, E., Hannah Arendtovd a Martin Heidegger, Praha: Academia, 2004, s. 9.

37 Heideggerovi napsala Arendtova vjednom zlistl, ,Ze jej myslenie by sa nebolo
vyvinulo tak, ako sa vyvinulo, ,bez toho, ¢o som sa v mladosti naucila od Teba“" Tamtéz,
s. 15.

38 Arendtova zduUraziuje, Ze ,otdzka ,kdo jsem?’ je chybné formulovana. Nebot' tieba
se tazat, ,jak jsem?‘, nebot’ kdybychom odpovidali na otazku, ,kdo jsem’, je tu problém,
protoze ,avsak nejsem-li predem ni¢im urcen, nejsem-li sobé dan jako véc, je-li moje
,podstata‘ cosi, ¢emu musi kazdy z nas teprve vtisknout tvar, takZe svou podstatou jsme
teprve ve smrti, je otdzka kdo jsem?‘ chybné formulovana.” Petricek, M., Mysleni o divadle.
II., Hannah Arendtova, Praha: Herrmann, 1993, s. 48.

Autorka této prace dodava, Ze v praktické péci o svoji dusi, ,jak jsem’, dokaZe jedinec
v platonském dusSevnim pohybu tuto otazku nahliZzet novym zplisobem: jak byt
(v poznani), abychom mohli Zit (v pravdé). Clovék pecujici o své ,ja“ objevuje s
Arendtovou sviij pribéh a kym‘ v ném opravdu je.
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intelektualnimi elitami v oboru filosofie. Mezi né se fadil Edmund Husserl
¢i Karl Jaspers, coz znamenalo celoZivotni vliv na utvareni charakteru
osobnosti.3? Lasku k filosofii, svoji Zivotni motivaci, proménila se svymi
prateli v oboru filosofie prakticky ve filosoficky Zivot, jenz se stal jejim
fenoménem, nebot timto vyjimecnym Zivotnim poslanim se rodila jeji
politicko-filosoficka dila.

Svymi filosoficko-politickymi pracemi nahliZela nejen na zkoumané
jevy, ale i na sviij Zidovsky rodokmen, jenZz byl s jeji existenci nesmazatelné
spjat. Zidovsky ptivod a détstvi bez otce a dédecka ji znejistovaly nejen
v postaveni asimilované Zidovky v Némecku, nybrz i vtom, kde je jeji
celkové misto na zemi.

Dle Ettingerové svérila Arendtova svou otfasanou identitu, identitu byti
i identitu intelektualni Heideggerovi. 40

Heidegger ji svou zvlastni laskou a ucitelskym vedenim pomohl
bytostné urcit bod nalezeni toho, kym vlastné je.*! Filosofie se pro ni stala
,naboZenstvim‘ a Heidegger se stal jejim ,duchovnim otcem’.

Avsak Zit ve stinu jako Heideggerova milenka nebylo vnitiné napliujici.

Porad se tdzala na koreny identity své osobnosti. Pochybovala o své

39 Srov.: ,Zasvacoval ju do svojich vztahov so svojim mentorom Edmundom Husserlom
a so svojim priatelom Karlom Jaspersom. A neprestajne na svoju mladi Studentku
prenasal duchovnu atmosféru vladnucu v prostredi nemeckej intelektualnej elity.”
Ettingerovd, E., Hannah Arendtovd a Martin Heidegger, Praha: Academia, 2004, s. 27.

40 Srov.: ,Arendtova patrila ktym mladym nemecko-Zidovskym intelektudlom, ktori
v nemeckej filozofii videli nahradu za naboZenstvo a vo filozofoch stelesnenie nemeckosti
a Geist. Pre Arendtovu to bol zrejme d6vod navyse vyhl'adavat Heideggerovu duchovnu
ochranu, eSte umocneny potrebou intelektudlne niekam patrit abyt kultdrne
akceptovany.“ Tamtéz, s. 32.

41 Srov.: ,Ani Arendtovej minulost - poznacena tym, Ze vyrastala bez otca - ani jej citliva
a melancholicka povaha ju nepripravili na to, aby odolavala Heideggerovmu zarytému
tisiliu ziskat' jej srdce. Podobne ako mnoho asimilovanych Zidov, aj ona Zila neustale
v neistote a pochybnostiach o tom, kde je vlastne jej miesto. Tym, Ze si ju Heidegger
vyvolil za svoju mild, splnil Hannah sen celych generacii nemeckych Zidov,
zachadzajucich az k priekopnikom asimiléacie, ako bola Rahel Varnhagenova.“ Tamtéz,
s. 23.
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existenci, ale nepochybovala o cesté filosofického Zivota, jenZ ji béhem
studia privedl do prvniho manzelského svazku se Zidovskym
filosofem Giintherem Sternem. Sezndmila se snim vroce 1925
v Marburgu, manzely se stali o Ctyfi roky pozdéji. Na poli filosofie byli
plnohodnotnymi partnery, ale jejich manzelstvi vlasce neobstalo.
Vzajemnou odcizenosti se jejich vnitfni spojeni proménilo do formalni
tolerance.#?2 Rozvedli se vroce 1937 a vdobach utéku a migrace pred
nacistickym rezimem si pomahali jako nejdivérnéjsi pratelé.

Do druhého manzelského vztahu s Heinrichem Bliicherem, snimz
se poznala na jafe roku 1936, vstoupila v roce 1940. Zili spolu aZ do roku
1970, kdy Bliicher zemftel. Jejich vnitini spojenectvi se do konce Zivota
nepietrhlo. Byly to vzrusené souboje ve vzajemnych dialozich, které
je vnitiné poutaly. Diky tomuto druhému svazku si Arendtova uvédomila,
7Ze muZe mit zaroven ,lasku i vlastni identitu“.43

Toto druhé, laskou napliiované manzelstvi pomadahalo Arendtové
rozvijet jeji autonomni ,ja“, ztotoZilovat se se sebou, a jeji filosofie ¢inu
se vboji proti totalitnim rezimiim o to vice rozvijela. V Zivotni etapé
manzelstvi, celozivotni ,laskou k svétu‘ a svou filosofickou mysli si jistym
zpusobem potvrdila v ,béhu Zivota‘ sebe samu jako historickou osobnost,
jenZ je vnasi dobé nositelkou paméti nejen své originalni filosofie, tedy
identity sebe sama, nybrz i svého Zidovsko-némeckého dédictvi - identity
byti, identity intelektualni. Timto celistvym zbytiiovanim svého ,ja“ touto
praci se sebou samou, zpecetila své osobni dédictvi - sviij pribéh

0 osobitosti své péce o dusi.

««

42 Srov.: ,0d Gilinthera Sterna vd'a¢ne prijimala len ,v€eobecné porozumenie’.“ Bruehlova
- Youngova, E. Hannah Arendtovd: Z ldsky k svetu, 1. diel, Bratislava: Agora, 2004, s. 106.

43 Srov.: ,Trvalo jej nejaky c¢as, kym si zvykla na myslienku, Ze moéZe mat aj lasku aj
vlastnu identitu, pretoze dlhé roky musela zamienat jedno za druhé a neustale Zzit
v rozpore sama so sebou.“ Ettingerova, E., Hannah Arendtovd a Martin Heidegger, Praha:
Academia, 2004, s. 49.
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Filosofii Arendtové oznacila autorka této prace jako filosofii Cinu.*4
Ne bezdlivodné. V nasledujici podkapitole se jeji filosofie ¢inu umocni

na zakladé jeji osobité péce o dusi, a to z hlediska dél.

2.1. Tématika péce o dusi v dilech Hannah Arendtové

V Uvodu se naznadilo, kde autorka této prace nachazi u Arendtové jeji
péci o dusi. Objevuje se vjejim ,mysleni‘ a v ,pokladu‘ (,dédictvi‘) predkd,
na ktery je nutno navazat.

Poklad, jestlize ho rodic ditéti pred3, je jeho Zivotni pribéh. Ten se stava
dédickym poutem mezi starou a mladou generaci. Péfe o dusSi ma
u Arendtové podobu piibéhu.

Arendtova tvrdi, Ze pribéhy tvoii déje, a déje jsou Zivot jedince bez
klamu.#> Ptibéh proto nelZe. Nemizi. Pretrvava. Jeho literarni zavaznost
umoziuje, aby se stal nastrojem porozumeéni. Strochou nadsazky tak
muzeme fici, Ze hlavni hrdina se v pribéhu vyjevuje ve své plné nahoté.6

Hrdina (popf. anti-hrdina) se svléka, kdyZz intimné navazuje vztah
se svym Ctendfem. KdyZ v ném jeho Ciny v plné sile opét oZivaji. Skrze Ciny
se odhaluje jeho prava tvar. I v Eichmannové pribéhu se hleda prava tvar

(anti)hrdiny a ,kym‘ je ve sledu svych Zivotnich udalosti.

44 Srov.: ,Izolovala klicové pojmy, skimala ich, formulovala a potom tieto formulacie
rozSirovala a prehlbovala. Heidegger sa vyjadril, Ze velky myslitel' premysl'a len o jednej
mysSlienke alebo kladie len jednu otdzku. Arendtova bedlila nad ¢inom. Kladla si otazku
o vyzname l'udského ¢inu, pricom pozorovala slova a skutky l'udi.“ Bruehlova - Youngova,
E., Hannah Arendtovd: z ldsky k svetu, 2. diel, Bratislava: Agora, 2005, s. 376.

45 Srov.. ,Pribéh, ktery se skutecné udal, nevznikl vymysSlenim ani zhotovovanim.“
Arendtova, H., Vita activa, neboli, O ¢inném Zivoté, Praha: OIKOYMENH, 2009, s. 241.

46 Srov.: ,Pribéhy maji tak nesrovnatelné intimni vztah k osobé, kterd je zaroven jejich
hrdinou i pivodcem.” Tamtéz, s. 238.
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,Kym nékdo je ¢i byl, se milZeme dozvédét jen tehdy,
kdy?z si vyslechneme pribéh, jehoZ je sdim hrdinou, tedy jeho biografii. Tak
doslo k tomu, Ze o osobé Sokrata, jenZ nikdy nenapsal ani jedinou radku
a o jehoZ nazorech jsme informovani podstatné hilife nez o nazorech
Platona a Aristotela, mame mnohem lepsi obraz neZ o osobach vétSiny

filosofii pfed nim a po ném.“47

Vedle pravé tvare (anti)hrdiny vystupuje i pravda. S pravdou je to vSak
sloZitéjsi. Dle Arendtové, kdyZz ¢lovék nemysli, pouze poznava. Nejdrive
je tedy potieba pobizet mysleni, nikoli poznavat, protoze takova cesta
vede k mnoha omylim a klamtim. KdyzZ se mysli, pak se pravdivé poznani

ukaze samo o sobé.

»Poznani jisté miti k pravdé, i kdyz tato pravda, jako ve védach, neni
nikdy trvalou pravdou, nybrZz jen néco predbézné spravného, o cem
ocekdvame, Ze bude s pokrokem poznani nahrazeno nécim jinym,
spravnéjSim. Pokud ocCekdvame od mysSleni pravdu, pak to ukazuje,

Ze zaménujeme potiebu myslet s nutkanim k poznani.“48

V ptibéhu, v némz ¢eka pravda na své odhaleni, zanechava péce o dusi
stopu minulosti. V ni Arendtova sleduje, konkrétné u Eichmanna, kdy a jak
se naruSuje linie dobrého prostiednictvim vykonanych ¢inti a Zivotnich
udalosti.

Arendtova psala podle Zivota, jaky byl, a za kazdym napsanym dilem

se skryvajii ti lidé a jejich pribéhy, jez milovala. Jeji mySleni svazané

47 Arendtova, H., Vita activa, neboli, O ¢inném Zivoté, Praha: OIKOYMENH, 2009, s. 241.
48 Arendtova, H., Zivot ducha. 1. dil, Mpysleni, Praha: Aurora, 2001, s. 74.

32



se Zivotem, jeji otevrenost, ,laska k svétu’, se neslucovaly se svazanosti,
kterou vyzaduje myslenkoveé ohraniceny filosoficky systém.4?

Arendtova svou tvorbou dokazala nejen zachytit, ale i oduSevnit
historickou situaci a epochu v kontextu déjin. Tento déjinné urcCeny
,smysl“ je vidy jedineCny, protoZe praxe se neda systematizovat
do spolec¢ného celku.

Arendtova nikdy nevytvorila Zadnou systematickou filosofii ,ve stylu
Heideggera“ ani politickou teorii. Presto je namisté se ptat, jaké
myslenkové zaklady tvorily jeji filosofickou tvorbu. Jak bylo uvedeno vyse,
byli to jeji filosoficti pratelé, které potkavala na cesté Zzivotem. Myslenky
téchto velkych osobnosti, s nimiZ ji v nékterych pripadech pojila i pouta
piratelstvi, se samoziejmé projevila i v jejich dilech.

Arendtova, jejiz filosofii se Castecné, z pohledu uméni, zabyva Cesky
filosof Miroslav Petricek, oznacCuje ,za nejvlastnéjsi stied jeji filosofie
starost o svét (coZ naznacuje jak distanci k Heideggerovi, tak nespornou
inspiraci jeho dilem).“50 Z této starosti neboli péce o svét odkryva
Arendtova tuze potfebu myslet, nebot jak mysli o ,pravdé‘ a ,smyslu’,
se s rozumem a libivosti ve své filosofii chtéla a nechavala vést filosofickou
otazkou: ,MysSlen{ se totiZ netaZe, co je to ¢i ono, pro€ to ¢i ono existuje,
nybrz co to znamen4, Ze to ¢i ono existuje.“5! Utelem této otazky je ptat
se sebe sama, v ,mySleni“ na ,smysl“, ktery Arendtova zaroven uplatnovala
jako princip pravdivosti pti tvorbé dél, konkrétné napiiklad v dile Zivot

ducha:

49 Srov.: ,Heideggerova filozofia je, ako povedal, ,ohne Liebe: daher auch im Stil
unliebenswiirdig’ (,bez lasky: teda aj v $tyle neldskava‘).” Bruehlova - Youngovi, E.,
Hannah Arendtovd: z ldsky k svetu, 1. diel, Bratislava: Agora, 2004, s. 80.

50 Petticek, M., Mysleni o divadle 1I, Hannah Arendtova, Praha: Herrmann, 1993, s. 47.

51 Tamtéz, s. 50.
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»,Mohutnost mysleni se neptd, co néco je, nebo zda viibec existuje - tato
existence se predpoklad3, ale na to, co znamena, Ze existuje. Toto rozliseni
mezi pravdou a smyslem se mi zda byt nejenom rozhodujici pro kazdé

zkoumani ptirozenosti lidského myslen{.“>2

Bruehlova vysvétluje mnohem uZeji, jak ke své tvorbé Arendtova
pristupovala. Psana dila zakladala na diilezitosti ¢inu a lidského jednani
ve svété, vnémZ neZijeme sami>3 Aby mohla pochopit smysl cinu,
je zapotrebi poznat i sled udalosti, které k nému vedly, tedy nic jiného nez
zivotni pribéh. Pribéh je tedy hlavni podstatou Arendtové péce o dusi.

Vyvoj mysleni je u Arendtové rozvrzen do tii stiidajicich se obdobi, kdy
myslela jako filosofka, historicka a politicka teoreticka.>*

Léta 1924-1933 patrila studiu filosofie a tématu lasky, protoze byla
hluboce ovlivnéna svym mileneckym vztahem s Heideggerem. V tomto
obdobi pracovala a myslela jako mlada studentka ,filosofka‘.>> V roce 1925,
napsala habilitacni praci o némeckém romantismu. Jednalo se o pribéh,
zivotopis Zidovky Rahel Varnhagen. Toto dilo primo odrazelo jeji
»2autoportrét”, jeji ,definici lasky“.>¢ Tématu lasky se vénovala rovnéz ve
své disertacni praci o svatém Augustinovi, napsané vroce 1929
na univerzité v Heidelbergu pod vedenim ucitele Karla Jasperse.

Zména v mysleni nastala vletech 1931 a 1932 vlivem (celozivotniho)

pritele Kurta Blumenfelda a sionizmu, jednim z ideovych smért

52 Arendtova, H., Zivot ducha. I. dil, Mysleni, Praha: Aurora, 2001, s. 71.

53 Srov.: ,Izolovala klticové pojmy, skumala ich, formulovala a potom tieto formulacie
rozSirovala a prehlbovala. Heidegger sa vyjadril, Ze vel'ky myslitel premysla len o jednej
mysSlienke alebo kladie len jednu otdzku. Arendtova bedlila nad ¢inom. Kladla si otazku
o vyzname l'udského ¢inu, pricom pozorovala slova a skutky l'udi.“ Bruehlova - Youngova,
E., Hannah Arendtovd: z ldsky k svetu, 2. diel, Bratislava: Agora, 2005, s. 376.

54 Tamtéz, s. 236.

55 Tamtéz, s. 88-90.

56 Tamtéz, s. 52.
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prevladajicich mezi Zidy v této dobé. A téZ Arendtové poznani historického
pojeti spolecnosti.>?

Problém Zidovstvi, kterym se Arendtova zabyvala, ji postupné vzdaloval
od Ccisté filosofie a vedl hloubéji kpolitické odpovédnosti, kterou
definitivné upevnil pozar riSského snému v roce 1933. Ten byl pripisovan
komunistiim, ¢ehoZ vyuzili nacisté k posileni své moci prostiednictvim
omezeni tehdejsi némecké ustavy.

Sama Arendtova emigrovala aZ vroce 1933. Do té doby pomahala
zidovskym spoluobc¢antim napiiklad i tim, Ze jim poskytovala sviij byt
pii utéku za hranice.>® Rok 1933 tedy pro Arendtovou znamenal proménu
osobnosti. Filosoficky postoj nahradil postoj politicky.>°

Nové nabyty politicky postoj nastartoval u Arendtové novou politickou
¢innost. Resila tisicilety problém judaismu, v némz byla navic problémem
i ona sama. Po roce 1933 uz neméla Arendtova zadny domov. Uték
z nacistického Némecka znamenal vyhnanstvi bez politickych jistot,
bez plnohodnotnych prav. Tento druh vyhnanstvi, bezdomovi, trval 18 let,
nez opét nabyla politické prisluSnosti. AZ v roce 1951 ji bylo pridéleno
americké obcanstvi.

Osmnactileté vyhnanstvi poslouZilo jako ¢as pro napsani velkého
politického dila, Piivod totalitarismu. V ném se skryva mimo jiné i samotny
,politicky pribéh‘ Arendtové. PeCuje v ném o duSi svého manzelského

svazku. Jeji ,politicky pribéh‘ obsahuje ,politickou filosofii ¢lovéka, tedy

57 Srov.: ,Uvedomila si, aka obrovsku politickl dlohu zohravalo historické myslenie 19.
storocia v jej Casoch. Ako ideoldgie znemoziiuju skupindm vplyvat na redlnu situaciu.”
Bruehlova - Youngova, E., Hannah Arendtovd: z ldsky k svetu, 2. diel, Bratislava: Agora,
2005,s.97-101.

58 Bruehlova - Youngova, E., Hannah Arendtovd: z ldsky k svetu, 1. diel, Bratislava: Agora,
2004, s.108.

59 Tamtéz, s. 115.
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Bliichera“.6® Bliicher hluboce povzbuzoval a ucil Arendtovou politicko-
historickému smysleni. Sila intelektudlniho vlivu Bliichera na Arendtovou
se projevila i vjeji tvorbé na poli politické filosofie, jako napriklad: Mezi
minulosti a budoucnosti, The Human Condition (Vita activa), O revoluci,
O ndsili, Krize republiky.61

Témata dél z let 1933-1951 patrila Zidovstvi a genocidé, Zidovské
politice a politice statni prisluSnosti. Arendtova myslela jako ,historicka
a politicka teoreticka‘.?? O svou zidovskou identitu pecovala, kdyZ v praxi
z politického hlediska navrhovala vznik a institucionalizaci odbort, které
by zajistovaly pravni ochranu pred totalitarnim jednanim.é3

Nejdrive se roku 1943 rodilo dilo Piivod totalitarismu. Bylo to v dobé
nejmasivnéjsitho vyvrazd'ovani Zidd. Dilo bylo dokonéeno po valce, v roce
1949.

V 50. letech, konkrétné mezi roky 1953-1958, se Arendtova zamérila
na filosofické uvahy. Neprihlizela necinné krutostem totalitniho statu.
V téchto letech psala dilo The Human Condition (Lidsky udél), v némz
rozvedla pojeti radikdlniho zla, jehoZ ucelem je nova dimenze ¢lovéka -

odlid$téni. Toto odlid$téni ma co do Cinéni s nadbytecnosti lidi jako lidi.64

60 Srov.: ,Pévod totalitarizmu obsahuje medzi riadkami politicky pribeh Hannah
Arendtovej a jej parizskej skupiny. Napisala ho s manzelovou pomocou, a ako poznamenal
Kurt Blumenfeld, obsahuje ,nenapisant politicku filozofiu ¢loveka, ktorému je venovany’
- teda Bliichera.” Bruehlova - Youngovd, E., Hannah Arendtovd: z ldsky k svetu, 1. diel,
Bratislava: Agora, 2004, s. 120.

61 Tamtéz, s. 131.

62 Srov.: ,,Chcela, aby sa Zidia zapojili do boja proti Hitlerovi ,ako eurépsky narod-. ... Len
strata prisluSnosti k nejakej politickej komunite vylucuje ¢loveka z l'udstva. SnaZila se
udélat ,,... vSetko pre vznik nového teoretického vychodiska Zidovskej politiky.” Tamtéz,
s. 183,187, 275.

63 Tamtéz, s. 246.

64 Srov.: ,Ma to docinenia s nasledujucim fenoménom: nadbytoc¢nost l'udi ako l'udi.”
Tamtéz,

s. 273.
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Teorii radikalniho zla prevzala z moralni filosofie Immanuela Kanta.t>
Kant vidél, Ze vSichni lidé si jsou rovni, at pochazi z jakékoliv spolecenské
vrstvy. Tim Kantova filosofie nalezla u Arendtové novy smysl. Stala
se politickou.

Obdobi ,politické filosofky, v letech 1965-1970, pfrineslo téma
»,mySleni”". Knému napsala filosofickou uvahu snadechem politického
obcana , Mysleni a mordlni uvazovdni“, v némz vychazela i z Platona.6®

V zavéru Zivota, v letech 1970-1975, po smrti svého druhého manzela
Bliichera, si v procesu vlastniho pecovani o dusi kladla velmi dilezitou
otazku: ,Jak ma ted’ zit?“67

Vracela se na zacatek svého pribéhu, kdy zacala zit jako studentka
filosofie. Tim ho zpecetila. Spojila svoji minulost s budoucnosti. Chtéla
se smirit se svétem, v némz Zila. S Zivotem takovym, jaky je. Neutikala pied
realitou, kterou prozivala.

Ve svété, ve kterém je piitomno zlo, se ve stafi moralné orientovala
za pomoci spisu od Boéthia, Filosofie utésitelka. Hledani filosofické utéchy
ji poskytl navod k duSevni obrané proti zlu. Na sklonku Zivota, kdy dosahla
svého smitreni, tvotila nedokonéené dilo Zivot ducha. V ném jako Ccista
J[filosofka‘ promyslela koncepci zla a kritiku heideggerovské filosofie.8

Vtomto dile se odrazi padesatileté pratelstvi s Mary McCarthyovou,
americkou spisovatelkou a politickou aktivistkou, a]Jesse Glennem
Grayem, americkym filosofem, ktery po smrti Jasperse a Bliichera pievzal

jejich role. Roli odborného mentora, davérného pritele i duchovniho

65 Bruehlova - Youngova, E., Hannah Arendtovd: z ldsky k svetu, 2. diel, Bratislava: Agora,
2005, s.373.

66 Srov.: Arendtova Cerpala z Platéna a jeho ,opisu myslenia ako ,dialégu medzi mnou
a sebou’ a knemu pridruzila Kantove myslienky nezucastnenosti alebo nestrannosti
a ,rozSireného zmyslania‘ a usilovala sa najst spojenie medzi myslenim a sidom.”
Tamtéz, s. 490.

67 Tamtéz, s. 497.

68 Tamtéz, s. 497-498.
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otce.?? Pratelstvi méla Arendtova v ucté po cely sviij Zivot. Nezapomnéla,
ze ve svété nikdy neni sama.

Tak jako Sokratés zaloZil tradici dialogu, Arendtova zaloZila tradici
»,mysleni“. S6kratés rozmlouval na ulici s cizinci, Arendtova rozmlouvala
se svym alter egem. Jeji pratelstvi, filosoficka, literarni, politicka, byly
jednim zprameni jejiho zplisobu byti ve svété - jejiho aktivniho
svobodomyslného Zivota. Pratelstvi Cinila jeji Zivot napliujici. Pratelé byli

ti ctnostni,’? ,co ji pomahali se citit na svété jako doma“.”!

69 Bruehlova - Youngova, E., Hannah Arendtovd: z ldsky k svetu, 2. diel, Bratislava: Agora,
2005, s. 500.

70 Srov.: ,Pratelé, ten nejryzejsi jejich druh, se nepocitaji mezi dary Stéstény, ale ctnosti,
ostatni je ziskavano bud kvili moci, nebo kvuli potéseni“ Boéthius, S., Filosofie
utésitelkou, Praha: Vysehrad, 2012, s. 70.

71 Bruehlova - Youngovd, E., Hannah Arendtova: z ldsky k svetu, 2. diel, Bratislava: Agora,
2005, s. 437.
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3. Adolf Eichmann jako anti-typ péce o dusi

V této kapitole bude rozpracovano, jakou roli hral Adolf Eichmann
pro Arendtovou jak z hlediska osobniho, tak i v kontextu celého jejiho dila,
zejména pak vramci Ulohy dobra pri pecovani o dusi. Zaroven se touto
biografickou interpretaci Eichmannova zivota jeSté vice prohloubi
porozumeéni arendtovskému typu zla - zlu banalnimu.

Arendtova, snazici se dostat svému zivotnimu poslani, zkoumala
Eichmanna prostrednictvim jeho genocidnich €inti. V 60. letech 20. stoleti
psala a myslela jako politicka filosofka. Pro ni tedy spocivala Eichmannova
role vjeho politickych cinech, které se staly zakladem jeji studie o zlu,
aby tak mohla naplnit své Zivotni poslani. Rovnéz je nutné dodat, Ze téma
Zivota a smrti za nacistického rezimu bylo u Arendtové velmi silné a velmi
osobni.”2

Jak sama Arendtova piSe, Eichmann byl ,studii o tom, jak je zlo
organizované a jak jsou lidé vtahovani do takové organizace“,’3 aniZ by
si toho sami povSimli. Toto nepovSimnuti si svych politickych Ccint
vedoucich ke genocidé shrnula v zavéru své ,Zpravy' jako ,lekci o lidskeé
zlobé, o désné banalité zla“.74

U Eichmanna, jak bude uvedeno niZe, bude kromé rozostieného sméru
Zivotni cesty mozné sledovat i ndzorovou apatii, s niZ samoziejmé souvisi

rozumova neschopnost posuzovat déje. 7>

72 Ty pocity, ,ktoré preZivala vtabore v Gurse, ked si kladla otdzku, ¢i ma Zit' alebo
zomriet, sa potom dlhé roky odrazali vjej pracach.” Bruehlova - Youngova, E., Hannah
Arendtova: Z ldsky k svetu, 2. diel, Bratislava: Agora, 2005, s. 385.

73 Tamtéz, s. 469.

74 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta, 1995,
s. 327.

75 Tamtéz, s. 389.
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Arendtové hlavni motiv v pribéhu dokumentace jeruzalémského
procesu byla, jak jiz zaznélo, spravedlnost. Se spravedlnosti ale také
souvisi v predchozi kapitole zminovana pravda, o niZ vSak Arendtové jde
az sekundarné. Primarné usiluje odkryt zpiisob mysleni nacistického
urednika, ktery sam odkryje pravdivé poznani, nejautentictéjSi obraz
o tom, ,kym/, tj. jakym c¢lovékem, hrdinou ¢i antihrdinou ve svém Zivoté
byl.76¢ Odkryvat zpiisob mysleni nacistického urednika prostiednictvim
genocidniho jednani zaroven pomaha vice rozumét ,banalité’ zla.

V takto detailni analyze Eichmannova Zivota se miize rovnéz nalézat
arendtovska podoba péce o dusi, stejné jako by se meéla ukazat

i eichmannovska podoba pecovani, resp. nepecovani o dusi.

Adolf Eichmann, Arendtovou oznacovan za ,odbornika na Zidovskou
otazku’, zajistoval Zidovské deportace do vyvrazdovacich center. Jako
,odbornik‘ v dobé Protektoratu Cechy a Morava, vyhlaseného Hitlerem
v roce 1938, zajistoval ,vysidlovani“ Zid{ z Prahy i Bratislavy (dale rovnéz
z Mad'arska, Polska, Francie). Po smrti Hitlera a padu treti riSe se skryval
avroce 1950 uprchl se svoji rodinou do Argentiny, kde Zil do roku 1960.

Vroce 1960 unesla Eichmanna izraelska tajna sluzba Mosad. Rok 1961
byl tak historicky vyznamny. Eichmann stanul pred jeruzalémskym
soudem a obhajoval své Ciny zdoby nacistického rezimu v Némecku.
Arendtova
se tohoto soudniho procesu ucastnila jako reportérka tydeniku New
Yorker.

Soudni proces v Jeruzalémé ucinil z Eichmanna jednoho z exemplarnich

zlocincili nacistické éry. Désivé byly jeho genocidni ¢iny na milionech Zidg,

76 Srov.: viz str. 21.
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a nejen ZidG. Arendtova tento typ zla nazvala ,banalnim’ nebot
na Eichmanna bylo moZné nahliZet jako na nékoho tak povrchniho, kdo jen
svédomité plnil své pracovni povinnosti.

Eichmannova smrt uzavira kruh Zivota a ddvd moznost rekonstruovat
jeho historii. V ni se hledaji udalosti, které osvétli nejen jeho roli v tzv.
,konec¢ném reSeni’, ale rovnéz se zviditelni rozmér jeho zlocint. Eichmann
byl oznacovan za jednoho z hlavnich organizatort ,konec¢ného reSeni‘. 77

Medidlni rozruch kolem jeruzalémského procesu zpusobil,
ze v kratkém Case o ném vySly desitky knih v mnoha jazycich“8 Silné
touZil po slavé a dostalo se mu ji.7?

Jeho déjinny rozmér vzbudil otazku, kym byl a jak snadno se Clovék
miZe stat soucasti masinerie generujici vale¢né zlociny.

Péce o dusi ma clovéka jisté vést k preciznéjSimu rozliSovani mezi
dobrem a zlem, coZ se nutné projevi jak v roviné individualni,
tak spole¢enské. Uloha dobra se vtéchto socidlnich rovinach vice nezli
definicemi poznava v kontextu zivota. Nasledujici podkapitola tento

kontext rozvede.

3.1. Rané détstvi a studia

Eichmann vyriistal v némecké stiedostavovské rodiné. Jeho otec, Adolf

Karl, se neradil mezi genidlni podnikatele. Nicméné byl vytrvalym

77 Srov.: ,Jestlize Eichmannova ¢innost zahrnovala celou okupovanou Evropu, nebylo to
proto, Ze byl tak dilezity, Ze by se ho teritoridlni omezeni netykalo, nybrz proto, Ze to
vyplyvalo z jeho konkrétniho tkolu shromaZd'ovat a deportovat Zidy z celého kontinentu,
Ze on i jeho podrizeni museli plsobit po celém kontinentu.” Arendtova, H., Eichmann
v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta, 1995, s. 333.

78 Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlociny. Praha: Argo, 2008, s. 10.

79 Srov.: ,Arendtova napisala o tom, ¢o sa jej na Eichmannovi zdalo ohromujice - jeho
potreba ziskat' si slavu a uznanie za svoju pracu. ,pravdepodobne si uz ¢ital (v novinach),
Ze by sa ten c¢lovek velmi rad dal verejne obesit. Mne to vyrazilo dych“.“ Bruehlova -
Youngova, E., Hannah Arendtovd: Z ldsky k svetu, 2. diel, Bratislava: Agora, 2005, s. 379.
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obchodnikem, Kktery pilné pracoval. Rodina nikdy nestradala
ani ekonomicky, ani socidlné. ,Eichmannovi nikdy neupadli do bidy
a uz viibec se nevyradili ze stavovské spolecnosti.“80

Adolf Karl, kariérista stfedniho raZeni, budoval svoji Kkariéru

s rozvahou, po malych krtécich. V roce 1913 na Zebiic¢ku prestiZe povolani

trochu postoupil. V Linci

»... nastoupil na misto obchodniho vedouciho lineckého tramvajového
a elektrického podniku. Timto krokem si spolec¢ensky polepsil, ztélestioval
typicky vzor vzmahajiciho se, odborné vzdélaného ptislusnika stiedniho
stavu némecky mluvicich zemi, ktery se v ramci profesniho ristu volné

vV

presouval mezi némeckou a rakouskou 1isi.“81

Stalost domova tedy nebyla zakladni hodnotou rodinného Zivota
Eichmannovych.

Historickd osoba Eichmanna je zajimava nékolika udalostmi, které
urcovaly smér jeji Zivotni cesty. Prvni je Eichmannovo narozeni. Sdm
Eichmann sviij piichod na svét, své narozeni ve svych pamétech, které psal

v Argentiné, zaznamenava takto:

,Dnes, kdy uplynulo patnact let a jeden den od 8. kvétna 1945,
se po¢inam v myslenkach vracet az k onomu 19. breznu roku 1906, kdy
jsem v porynském Solingenu v 5 hodin rano vstoupil v podobé clovéka

do pozemského Zivota.“s2

80 Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlo¢iny. Praha: Argo, 2008, s. 30.

81 Tamtéz, s. 28.

82Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta, 1995,
s. 41.
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V tomto kratkém popisu Eichmann nepiSe, Ze se narodil na zemi. PiSe,
jak si predstavuje, Ze do tohoto svéta vstoupil. Ve smysleni o podstaté své
bytosti se drZel na hranici lidstvi, jako by cast jeho podstaty nebyla
ze zemé. Svilj vztah knarozeni formoval tak, Ze kdyZ se narodil, vzal
na sebe podobu Clovéka. S télem vstoupil do lidské pospolitosti. V podobé
¢lovéka se se svym bytim ztotoZnil se zemi a pozemskymi vécmi. Zivotnim
prostorem byla zemé a nacistické Némecko bylo svétem, ktery mél
on vyplnit. Eichmann zdiiraznuje, jak dilezity byl ¢asovy milnik konce
valky, jenZ znamenal pro Némecko konec Hitlerovy éry. Hitlerovu éru
a své narozeni postavil na stejnou linii dilezitosti. Své lidstvi na zakladé
tohoto zdznamu podminuje ne na zakladé rozliSovani dobrého ci zlého,
ale déjinnou érou Vidce, kterd vyplnovala vSechno to, co jeho bytnost
na zemi nejspise potrebovala.

Konstrukci reality vypliiovaly pozemské realie, éra Viidce. Eichmannova
duse i télo, Zijici v nacistickém rezimu, prijala svou existenci a spojila
ji s Vlidcem. Takto své ,ja“, které pro Viidce obétoval, obratil v pseudoobét.

Vidci osobou vrodiné Eichmannovych byl otec Adolf, ktery se snazil
rodinu finan¢né zabezpecit. Jako obchodnicka rodina se ¢asto stéhovali,
az konecné nalezli svilij bezpecny pristav v mésté Linec. Z Lince se dale
nepresouvali, protoZe toto mésto bylo jedno zmala mést nedotcené
hospodarskou a politickou krizi. Arendtova poukazuje na skutecnost,
Ze se Eichmann nestal nacistou proto, Ze by rodina stradala ekonomicky:
,Eichmann se nestal nacistou ani proto, Ze zakusil politickou krizi,
chudobu a nezaméstnanost. Linec ve dvacatych letech naopak zaZival

politickou stabilitu a relativni prosperitu.“83

83 Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlo¢iny, Praha: Argo, 2008, s. 350.
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V ramci udrzeni se ve strednim stavu, délal otec, co musel, aby mlady
Eichmann neklesl na spolecenském Zebiicku. Eichmann Sel vzdy tam, kam
ho otec poslal. Stfidal rliznd zaméstnani, priCemz smér a tempo udaval
vzdy otec.8* KdyZ se mladému Eichmannovi nedarilo na studiich, prihlasil
ho otec do jiného uceni. Tam se mu vSak také nedarilo, a proto mu otec
dojednal praxi v podniku, ktery 1idil.8> Pozdéji i sdm Eichmann bude
nasledovat Zivotni strategii svého otce a bude se snazZit byt ‘dobrym’

pracovnikem a kariérné postupovat.

Na konci dvacatych let 20. stoleti kvalita Zivota v Némecku rychle
upadala a nezaméstnanost dosahla az 12 %. Hospodarska krize, chudoba,
nedlvéra a rozbroje mezi politickymi stranami privedly podcenované
nacisty ,v mistnich volbach v dubnu 1932“86 Kk politickému vzestupu
a Eichmann byl toho soucasti. Jako primého ucastnika, nemohlo jeho

mysleni zlistat bez ovlivnéni. Jeho fascinace nacismem rostla.

»Eichmanntv obdiv k nacismu rostl. Koncem 20. let zacal ¢ist stranicka
periodika. O vikendech chodil rdno do své oblibené kavarny, objednal
si ¢ernou kdvu a procital Linzer Tagepost, Linzer Volksstimme i Volkischer
Beobachter. Zatimco Volkischer Beobachter uchvacoval Eichmanna
licenim hrdinstvi pfislusnikli SA a SS v pouli¢nich bitkach s bolSeviky
v Némeckuy, Linzer Volksstimme se zaméroval na hrdinstvi ¢tenare s cilem

presveédcit vahajici cleny Heimwehru k prestupu k nacistiim.“87

84 Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlo¢iny, Praha: Argo, 2008, s. 31.

85 Tamtéz, s. 30.

86 Pauley, B. in Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zloCiny, Praha: Argo, 2008, s. 37.
87 Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlo¢iny, Praha: Argo, 2008, s. 38.
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[ kdyZ vSechny tyto okolnosti ukazovaly Eichmannovi cestu pfi
jeho politickém sméfovani ktomu, aby vstoupil do strany NSDAP
(Narodné socialisticka némecka délnicka strana), primy krok sam neucinil.
Stale jesté vahal a sviij nazor verejné nesdilel.

Z Eichmannova prostredi ho do strany NSDAP pritahli otcovi pratelé,
nadsSeni nacionalisté, Andreas Bolek a rovnéz Ernst Kaltenbrunner. 88 Ten
byl s rodinou Eichmannovych spriznén po dlouha l1éta. Eichmann na néj

vzpomind a rovnéZ promysli sviij diivod vstupu do nacistické strany:

»,ProhlasSoval, Ze do strany vstoupil predevSim proto, Ze nesouhlasil
s Versailleskou smlouvou a pral si vydobyt Némecku ztracenou cest
a misto ve svété. ,V té dobé jsem se radil do kategorie lidi, ktefi nemaji
vlastni nazory’, sdélil vyslychajicimu. ,Moje uvaZovani nebylo zamlZeno

sadnym védénim". e

Eichmann o svém vstupu do nacionalistické strany podava rozporuplné
vypovédi. Na jedné strané odlivodiiuje své politické smérovani tim,
ze do nacistické strany vstoupil jako uvédomély obcan s narodni hrdosti,
kterou jako ztracenou, také diky Versaillské smlouvé, chtél Némecku vratit
zpét. Na strané druhé ale rovnéz uvadél, Zze vté dobé jednal bez
rozumového uvazovani a vici prichazejicim skute¢nostem neprojevoval
Zadny vnitfni odpor. Neni tedy presné jasné, jak nazorové uvaZoval
¢i z jakych pohnutek do strany vstupoval.

Nacismus a jeho program obnovy potupeného a zuboZeného Némecka
mohl znamenat u Eichmanna jistotu zittka. Toto byla ziejmé jedna

z dalSich pohnutek, kterd ho privedla do nacistické strany. Vjistoté

88 Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlo¢iny, Praha: Argo, 2008, s. 30, 38.
89 Tamtéz, s. 39.
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budoucnosti mohl rovnéz vidét svého budouciho zaméstnavatele, staly
zdroj pfijmd, a ne touhu po vyhlazeni Zidd. A tak se 1. 4. 1932 Eichmann

stava ¢lenem NSDAP.

Eichmann, ve vymezeném Case svého zivota, vyplnil svilij Zivot
politickou existenci nacisty.?® Rozhodl se, Ze nebude manifestovat bozsky
svét, do néhoZ nevidi. Svét boha, podle nacistické terminologie ,vyssi
nositel smyslu’, rozkazy neposila. Sam sebe vymezil jako trpitele,
pozemskou lidskou bytost, jeZ se dala v obét, pricemz své stvoreni

odkazuje ke generaci rodic¢li a za svého stvoritele povazuje osud.

,Eichmann, ktery nikdy nejevil nejmensi zdjem o metafyziku, vsak
radéji pomlcel o tom, jaky byl vztah mezi nositelem smyslu a nositelem
rozkazuy,

a ihned se obratil k dalsi mozné priciné své pozemské existence, tj. ke
svym rodic¢lim. ,Kdyby mohli vhodiné mého narozeni uvidét, jak zla

sudicka navzdory sudi¢ce dobré vetkava do mého osudu vladkna hote

90 Srov.: ,Podle Eichmannovych naboZenskych predstav, které nezménil od té doby, co se
stal nacistou (v Jeruzalémé o sobé prohlasil, Ze je Gottglaubiger, coz bylo nacistické
oznaceni téch, kdo se rozesli s kfestanstvim a odmitli prisahat na bibli), bylo tfeba tuto
udalost pripsat ,vy$simu nositeli smyslu‘, bytosti jakymsi zplisobem identické s ,pohybem
univerza’, jiz je podroben lidsky Zivot, sim o sobé ,vyssi smysl‘ postradajici. (Tato
terminologie je dosti sugestivni. Nazyvat Boha Hohere Sinnestrdger znamenalo vlastné
zafazovat ho na urcité misto ve vojenské hierarchii. Nacisté totiz ve vojenské terminologii
prestali pouzivat vyrazu ,prijemce rozkazu’, Befehlsempfanger, a razili termin ,nositel
rozkazi', Befehlstriager, naznacovali tim, Ze podobné jako tomu je u klasického vyrazu
,nositel Spatnych zprav’, bremeno odpovédnosti a cela tiZe ¢inu leZi na téch, kdo maji za
ukol rozkazy provadét. Mimoto byl Eichmann jeSté oficidlné ustanoven - jako vSichni,
kteffi méli néco spoletného s ,Jkoneénym feSenim‘ - ,nositelem tajemstvi’,
Geheimnistrager, coz také docela jisté vyhovovalo jeho potrebé citit se dalezitym).”
Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta, 1995, s.
41.
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a zalu, tézko by se radovali z piichodu svého prvorozeného. Ale milosrdny
neprithledny zavoj zastiel mym rodi¢iim pohled do budoucnosti‘.“o

V roli trpitele Zil Eichmann po cely sviij Zivot. VSe zacalo jeho studiem.
Mezi sourozenci byl jedinym Spatnym studentem, jenZ nebyl s to sva
studia ukoncit zavérecnymi zkouSkami. Své Skolni nezdary se snazil
v pribéhu své pracovni drahy zakryt, co to jen $lo.2 Nechtél dopustit, aby
se védélo o jeho neuspéSich a vkazdém svém zaméstnani o svém
dosaZeném vzdélani lhal.?3 KdyzZ potireboval své propusténi ze zaméstnani
obhajit pred sebou i druhymi, skute¢né divody zahalil smyslenkami
a svou roli vidél vZdy jako trpitelskou a obétni.?*

Eichmannova paideia se zaklddala na pracovnim postoji, ktery
pochopitelné ovliviiovala rodina a spolecenské prostredi, v némz vyrustal.
Pod tihou rodinného protokolu, nepropadnout spolecenské hanbé, usiloval
své nezdary jakymkoli - i lhavym zplisobem - zastirat. Rodinny protokol
ale rovnéz pozadoval dosazeni vysSiho vzdélani a ispéch v zaméstnani.

SpoleCenské postaveni déla Eichmanna Eichmannem, chtélo by se rici

v souladu s rodinnymi pravidly.

91 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta, 1995,
s. 42.

92 Srov.: ,Nebyl sto dokoncit stiedni Skolu a k zavérecné zkousSce se nedostal ani na
vys$s$im odborném ucilisti, kam ho posléze presunuli. Po cely Zivot klamal pak Eichmann
své okoli, mluvil o ,nestésti’ svého mladi a své vlastni netspéchy maskoval finanénimi
nesnazemi svého otce, které plisobily mnohem distojnéji.” Tamtéz, s. 42.

93 Srov.: ,,Povolani stavebni inZenyr, uvadéné ve vSech jeho oficialnich dokumentech, ma
ke skutecnosti asi stejné tak daleko jako tvrzeni, Ze se narodil v Palestiné a Ze hovori
plynné hebrejsky a jidis.“ Tamtéz, s. 43.

94 Srov.: ,Opakované predstiral, Ze kvili prisluSnosti v NSDAP byl propustén z mista
obchodniho cestujiciho firmy Vacuum Oil Company v Rakousku. Jeho strategie zvladani
byla trpitelska. Povazoval se za mucednika a tvrdil, Ze ho reditel Blum, 7id, potrestal
za prislusnost k nacistiim. Toto tvrzeni ale nesouhlasi s odstupnym, které dostal. Tamtéz,
s.42-43.
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3.2. Nacisticka kariéra

Pro Eichmanna nebyla diileZitd korespondence myslenek s realitou,
a to ani retrospektivné. Jeho pamét, vzpominky na minulost, se ucelové
podrizovala kariérnimu postupu ¢i dalsim osobnim ziskiim.?>

Ve své pracovni kariére to dopracoval pouze
na ,Obersturmbannfithrera SS (coz je hodnost na urovni
podplukovnika)“.?¢ Pro¢ tomu tak bylo, vysvétloval svym lhavym
¢i bajeslovnym zpisobem. Mél za to, Ze pro povysSeni udélal opravdu
vSechno. ,Dokonce pry pozadal o preloZzeni na frontu: ,Pijdu na frontu,
rekl jsem si, protoZe tam se plukovnikem stanu rychleji'.“ Pred soudem
naopak tvrdil, Ze Zadal o preloZeni proto, aby unikl svym vraZzednym
povinnostem.“?7 Selhdni na pracovnim poli pric¢ital svému horkému osudu,
proti némuZz nema smysl vzdorovat. Osud byl vjeho jazyce oZivovan
jakousi ¢arovnou silou, ktera ridi Zivot a ovlada vSechny casti jeho Zivota -

pies tuto silu nepronikne zadna lidska vile.

,Cokoli jsem pripravoval a planoval, vSechno dopadlo Spatné, moje
osobni zéleZitosti i moje letitd snaha dostat pro Zidy né&jaké tzemi.

Nerozumim tomu. M{j Zivot jako by byl zacarovan. Cokoli jsem si pral

9 Srov.: ,Pokud S8lo o to, co se skute¢né stalo, ukizala se jeho pamét naprosto
nespolehlivd. Pfesné se pamatuje na to, jak postupoval ve sluZebnim rebricku.”
Arendtovd, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta, 1995,
s. 74.

96 Tamtéz, s. 50.

97 Tamtéz, s. 70.
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a chtél a planoval, vS§echno mi néjak osud ptekazil, jako by na vSem leZela

néjaka zla kletba. Nic mi prosté nevyslo, at’ se jednalo o cokoli.“98

Eichmannovou ambici nebylo stat se hlavou strany SS. Zpocatku
vystupoval pouze jako Clen, jenZ ¢eka na zarazeni a povely. Sdm vypovédél,
Ze se ani nestihl vzpamatovat a najednou byl ¢lenem strany. ,, ,Bylo to, jako
by si mé strana pripocetla do svych rad, proti mému ocCekavani a také aniz
bych se sam néjak rozhodl. Stalo se to rychle a nahle.“ 99

Eichmann své dal$i smérovani svéril do rukou strany, kterou zacal
vnimat jako silu nezvratného osudu. Strana se tak stala vladcem jeho
zivota. Toto osudové setkdni ho vtahlo do strany takovou rychlosti,
Ze nebyl ¢as ani prostor na jakykoliv myslenkovy odpor. Timto Zivotnim
krokem se za¢alo rodit poslani ’pomahat’ Zidim ve vystéhovavani
z Némecka, a nakonec z celé Evropy. Ono poslani se rodilo v dubnu roku
1932. Zaroven se timto krokem mohl pokusit o revizi své bankrotujici
kariéry, nebot vté dobé byl pravé propustén z pozice obchodnika
ve Vacuum Oil Company. Pro Eichmanna to znamenalo S$anci, jak znovu
nastoupit do rozjetého kariérniho vlaku a své rodiné i méstanské tridé
dokazat, Ze jeho profesni bankrot jesté neni konec¢nou stanici.100

V roce 1933 se rozhodl sviij domov opustit a odcestovat do némeckého
Pasova, kde mu byl doporucen vojensky vycvik. Némecky Lechfeld

a Dachau se tak staly jeho novym pracovnim restartem. Dosahl zde

98 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémeé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta, 1995,
s.70.

99 Eichmann, A. in Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha:
Mlada Fronta, 1995, s. 49.

100 Srov.: ,Z jednotvarného Zivota bez vyznamu a zavaznosti ho vitr ¢asu odval do samého
centra Déjin, jak on to chapal, totiZ do Hnuti, jeZ pevné kracelo stale vpred, v némzZ nékdo
jako on - v ocich vlastni spoleCenské tridy, vlastni rodiny, a tudiz i ve vlastnich ocich
zkrachovala existence - mohl jesté jednou zacit od piky a prece jen to nékam dotahnout.”
Tamtéz, s. 49.
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hodnosti rotného. Tato pozice ho vSak pracovné ani bytostné
neuspokojovala, a proto dale usiloval.

Vroce 1934 byl prijat do Bezpecnostni sluzby vedouciho SS
(Himmlertiv Sicherheitsdienst - SD). Vtomto obdobi nemohl tusit,
Ze vroce 1939 toto ,informacni a vyzkumné stredisko’ SD splyne s policii,
ktera pak zapoc¢ne protizidovské operace. Plivodni funkce tohoto strediska
byla totiZ ochrana stranickych vidc.101

Eichmannova pracovni napli vtéto funkci byla bezducha
administrativni inventarizace svobodného zednarstvi, tj. u nezadoucich
spolecenskych skupin archivovat veskeré nashromazdéné informace,
a s archivaci bylo také spojeno budovani archivnich muzei. O to vic byl
Stastnéjsi, kdyZ ho preveleli do nové zaloZeného oddéleni, které se jiz
zabyvalo Zidy a zacal spolupracovat na feseni ‘zidovské otazky’, jez hybala
celym Némeckem.

Nové zaloZené oddéleni pro Zidy bylo pro Eichmanna ted’ jiZ skute¢nym
restartem bankrotujici kariéry. Tato Zivotni udalost (1934), jeZ spustila
sled dalSich, Eichmanna nezvratné vedla az k jeruzalémskému soudu.102
Eichmann nevidél, Ze se déje néco Spatného, neuvazoval ani nerozliSoval,
co je dobré a co Spatné, moralni ¢i nemoralni, byl pohlcen novou praci,
novymi ukoly. Délal to, co bylo vjeho osobnim a pracovnim zajmu, plnit

rodinny protokol v nové se utvarejicim Némecku.

101 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, s.51.

102 Srov.: ,Uz zase musel zacinat znovu, Ze se znovu ocitl na dné. Stré¢ili ho do
informacniho oddéleni a dostal prvni tkol katalogizovat veskeré udaje o svobodném
zednarstvi (v pocatecnich ideologickych zmatcich nacistické éry se ocitlo v jednom pytli
s zidovstvim, katolicismem a komunismem) a spolupracovat pfi zakladani zednatského
muzea. Eichmannovi se velmi ulevilo, kdyz ho po péti mésicich svobodného zednaieni
stréili do zbrusu nového oddéleni, které se zabyvalo Zidy. V tomto okamziku zacala jeho
kariéra, jez méla skoncit pred jeruzalémskym soudem.” Tamtéz, s. 53.
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Rok 1934 byl pro Eichmanna v oblasti prace osudovym. Pocatek jeho
nové pracovni kariéry byl neodvratné spjat s ,Vlidcem‘. Vzhiiru stoupali

spolec¢né.

,Byl to rok, kdy nacisticky rezim doSel vSeobecného a Zel také
opravdového uznani v Némecku i v zahranici, kdy byl Hitler témér vSude
obdivovan jako veliky narodni statnik. Pro Némecko to bylo

vnitropoliticky obdobi prechodu.“103

Do oddéleni pro Zidy nastoupil v pravou chvili. Vystihl okamzik, kdy
se Hitler dostal kmoci se vsi silou. Tak jak Hitler pracoval na novém
Némecku, tak pracoval i Eichmann na tom, jak nalozit ,s Zidovskym
druhem’.

Do srpna 1935 nebylo pro Zidy jasné, jaké je jejich postaveni
ve spole¢nosti. Kvilli nejasnostem probihaly neustdle stiety mezi Zidy

a némeckymi obcany.1%4 Hitler postupné vydaval protizidovské zakony

... Na ochranu némecké krve a némecké cti a zadkon o riSském
obcanstvi. Zavedeni téchto zakonl ukazuje, Ze ,Himmler, Heydrich ani
jejich podrizeni, a uz viibec Adolf Eichmann, nehrali az do této chvile

vyznamnou roli v utvareni protizidovské politiky*.“105

Co vsak bylo nové a vyznamné, byla proména Eichmannovy osobnosti.

Podminujicim c¢initelem zde byla cetba:

103 Arendtovda, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, s. 54.

104 Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlociny, Praha: Argo, 2008, s. 49.

105 Tamtéz, s. 49.
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»... knihy Theodora Herzla Der Judenstaat, slavné klasické dilo sionismu.
Vlivem této Cetby se Eichmann jednou provzdy stal sionistou. Od té chvile,
jak stale znovu a znovu opakoval, pry nenosil v hlavé nic jiného nez
,politické reSeni‘ Zidovské otazky. Stale mu Slo o to, jak dosahnout, aby

Zidé ziskali néjakou pevnou ptidu pod nohama.“106

Cetba Herzla nebyla jedinym dilem, které se hluboce podilelo na jeho
zméné identity v sionistu, tedy nacisticko-politicko-ideologicky formované
osobnosti. Druhou knihou byly Déjiny sionismu od Adolfa Bohma.107
Arendtova na zakladé Eichmannovy vypovédi ukazuje, jaky vyznam méla
Cetba téchto dvou dél na jeho osobnost. Nikdy nejevil extra zajem
o studium literatury a v tomto pripadé si piecetl a nastudoval dvé velka
dila!8 K tomu jeSté podotyka, ,... Ze sionismus byl prakticky jedinym
tématem jeho ,studii’ Zidovskych zalezitosti“.10° Studium sionismu, tento
ideologicky obrat na zakladé uvedenych dél, podminovalo jeho dalsi
stoupani na spolecenském Zebricku. Takto se ztotoznil s timto ideovym
smérem, staval se zameéstnancem bez vyhrad. BezduSe se ale sionistou
nestal. Némecky narod (déjinné vzato) byl pod vlivem Viidce a pod vlivem
spole¢né ideje, jakéhosi nového Némecka bez problému s nazvem ,Zidé".
Eichmanna v politickém smérovani vedla tedy rovnéZz némecka narodni

idea Vudce.

106 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, s. 58.

107 Tamtéz, s. 58.

108 Tamtéz, s. 59.

109 Tamtéz, s. 59.
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Nicméné kromé sbirdni informaci pro SD o samotném sionismu
Eichmann se skolil i ve Spiondzni praci.ll® Pracoval pouze na tom, co
zadala treti riSe. V zastoupeni Himmlera v Cervenci 1937 Zadala SD
sledovat a donaSet na vSechny Zidy, ktef{ patfili do skupiny politicky
nevyhovujici.lll Ke svému vyzvédacstvi pristupoval Eichmann velmi
zodpovédné a usiloval, aby se tato ¢innost stala zakladnim kamenem jeho
kariérniho vzestupu.

Vroce 1938 poprvé ukazal své vysoké pracovni nasazenti. ,Po pripojent
Rakouska k Ri3i v bfeznu 1938 ho poslali do Vidné, aby tam organizoval
formu emigrace, sniZ dosud v Némecku nebyly Zadné zkuSenosti.“112
Pracovni nasazeni jisté nabiralo rychlosti i vlivem povyseni, kterého se mu
dostalo. ,Ziskal distojnickou hodnost - konecné se stal porucikem
(Untersturmfiihrer).“113

Udalost z roku 1938, jeho prvni videnské deportace, byly témi, na nichz
se zacal cvicit, aby na misté zaméstnance bez vyhrad pracoval aZ do konce
Hitlerovy vlady. Eichmanntv kariérni vzestup se bliZil vrcholu.

Jeho pracovni zkuSenosti voblasti emigrace zacaly byt Zadany
Heydrichovou kancelari.1* Svou peclivosti a oddanosti se staval mezi
ostatnimi pracovniky vzacnym jedincem. Pracovni nasazeni, ale i vhled
do sionistického uceni, byly prostifedkem k dosaZeni vysokého socialniho

statusu v hierarchické strukture nacistického rezimu.115

110 shiral informace o emigraci z Némecka do Palestiny. Tvrdil, Ze ,SD byla vyhradné
zpravodajska organizace’.“ Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlo¢iny, Praha: Argo, 2008,
s. 58.

111 Tamtéz, s. 58.

112 Arendtovd, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, s. 60.

113 Tamtéz, s. 62.

114 Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlociny, Praha: Argo, 2008, s. 66.

115 Srov.: ,Nebylo pochyb, Ze od povéreni funkci ve Vidni zacala jeho kariéra. V letech
1937-1941 byl c¢tyrikrat povysSen. Béhem ¢trnacti mésicti postoupil z Untersturmfiihrera
na Hauptsturmfithrera (z poruc¢ika na kapitdna). Za dalsi rok a ptl se stal
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Eichmanniiv osobni postoj k Zidovské otazce, nasledné ke kariére, byl
mnohdy ,myticky“. AniZ by Eichmann myslel a kladl si otazky o Zidovském
problému, poddajné prijimal konspira¢ni prevraceni skutecnosti o potfebé

»vysidleni“, které prijimal od svych autorit, a které také sbiral jako

vyzvédac ve prospéch treti rise.

»,Naprosto véril mytlim o zZidovské moci a existenci centralné rizeného
svétového Zidovstva. Tato smyslend predstava nepramenila Cisté jen
z ideologie. SD se zdaleka nedafilo dosahnout svého cile a ziskat moc

a vliv“,116

Videnské deportace, ¢as rocniho pracovniho nasazeni ve Vidni, délalo
Eichmanna bytostné spokojenym. NeuvaZoval nad tim, co vSechno svym
poc¢inanim zpuasobuje - uzival si svoji vydobytou roli. ,Pokazdé, kdyz
Eichmann vzpominal na onéch dvanact let, kdy naplno Zil, oznacoval rok
ve Vidni, kde zastaval funkci vedouciho ,ustfedny pro emigraci rakouskych
7id®', za nej$tastnéjsi a nejuspésnéjsi obdobi svého Zivota. 117

Realitu smrticich deportaci obratil vrealitu kariérniho ristu. Viden
roku 1938 byla velkym profesnim uspéchem. Bankrotujici obchodnik
se proménil na kapitana hodného svého statusu, pricemZz mu bylo

doprano, aby hybal nejen lidmi, nybrz i celymi nacistickymi déjinami.

,Byl uznavan nejen jako odbornik na ,zidovskou otazku’, ale i na

zidovské organizace se vSemi jejich slozitostmi, tajnostmi a spletitymi

Obersturmbannfiihrerem ¢ili podplukovnikem. K tomuto povySeni doslo v fijnu 1941,
kratce poté, co mu byla pfidélena role pfi realizaci kone¢ného reSeni (...).“ Arendtova, H.,
Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta, 1995, s. 90.

116 Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlociny, Praha: Argo, 2008, s. 64.

117 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, s. 62.
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vztahy a na sionistické strany. Stal se autoritou na otazky ,emigrace’
a evakuace, skutecnym ,mistrem’, ktery védél, jak lidi prinutit

k pohybu.“118

Velky kariérista a hybatel dosahl vrcholku nacistické Spicky
po Kristalové noci v listopadu 1938, protoze jeho vycvicené schopnosti
zaméstnance bez vyhrad obohacené videnskymi deportacemi, rizené
v modernich ,iradovnach®, které on privedl k Zivotu, se staly prototypem
k zaloZeni centralniho organu v Berliné, zaméreného na vyrizovani
»Zidovské agendy”.

Pozdé&ji, po vyhlaseni Protektoratu Cechy a Morava, v bfeznu 1939,
dostal Eichmann dal$i tkol. V Praze ziidit ,nové Zidovské emigracni

centrum®.119

,KdyZ Eichmann v kvétnu 1939 opoustél Viden, chlubil se, Ze se legalné
vystéhovalo bezmala 100 000 rakouskych Zidi. NeZ byla v listopadu 1941
emigrace z Rakouska zastavena, podafilo se asi 128 000 Zid{ najit Gtocisté
v zahranic¢i. Eichmann tyto ddaje zvySoval je ovSem na 150 000) s oblibou

uvadél jako diikaz, Ze pomahal Zidim uniknout hor$imu osudu.“120

Zde je mozno pozorovat, Ze nutnost kariérniho ristu byla doprovazena

zkreslovanim nebo dokonce prezentovanim lZivych informaci.

,U Eichmanna se nové zacala projevovat nadutost. Pocinal si jako

clovék, ktery dostal do ruky moc. ,Mlady bilih v zativé cerné uniformé. Jeho

118 Arendtovd, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, s. 90.

119 Tamtéz, s. 91.

120 Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlociny, Praha: Argo, 2008, s. 77.
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neziizena touha po povyseni a moci se prolnula se silou SD a nacistického
rezimu. Poprvé a bez vycitek se stal odpovédnym za zatykani a zabijeni
Zidt. Na prvnim setkani sZidovskymi C¢initeli, znichz nékolik bylo
propusténo z vézeni, vyZadoval naprostou poslu$nost a hrozil ,ostrymi’

opatfenimi v pripadé nespoluprace.“121

Zde se jeho osobnost rovnéz proménuje zasadnim zplisobem. Zcela
se podrobuje svému zaméstnani. Na Zidy nahliZi jako na pracovni material,
jako prostredek kvykonavani pracovni Ccinnosti, a tudiZ se stava
odpovédnym, ne za smrt Zidd, jak se v Jeruzalémé obhajoval, nybrz za sviij

,JFiSsky vzestup’, protoZe plnil rozkazy svého Vidce.

3.3. Eichmanniiv osud na konci valky

0d pocatku reSeni “Zidovské otazky‘ se Eichmann snazil nalézt zemi,
do které by Zidé mohli byt vysidleni. Kratce po vpadu némeckych vojsk
do Polska, prvniho zatri 1939, vedl neudspésnou akci s nazvem Nisko,
s podtitulem ,novy autonomni Zidovsky stat’, kterd znamenala presun
a smrt asi jednoho milionu Zid& do ¢asti zabraného tizemi Polska, tzv.
Generalniho gouvernementu.122

Druhé Eichmannovo feSeni byl ,plan Madagaskar’ - presidlit na tento
ostrov asi 4 miliony Zid. Pokyn k vypracovani planu dostal v roce 1940.
Avsak technicky, organizacné ani politicky (Madagaskar pattil Francii)

nebylo mozné takovyto plan vpraxi uskutecnit. Plan, pii kterém

121 Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlociny, Praha: Argo, 2008, s. 78.
122 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, s.102-103.
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se Eichmann chtél stat podle autorky této prace ,otéimem‘ svych Zidd,
a ziskat pro né novou domovinu, rovnéz ztroskotal.123

Poslednim feSenim bylo, Ze Protektorat Cechy a Morava bude
,junderein‘ a novou zemi zajisti nevlastni otec v Tereziné. U¢elem Terezina
bylo, Zidy bud’ ,udfit k smrti‘, anebo to byla vstupenka do Osvétimi.124

Eichmann, obchodnik se smrti, slouzici mu ke kariérnimu uspéchu,
prozival zlaté ¢asy do roku 1939, kdy i jeho postihla valecna situace. V zari
vypukla valka a Hitlerova otevienost k emigracni politice pozbyla konecné
platnosti a nastartovala se politika ,kone¢ného reSeni Zidovské otazky".
Skutec¢nost koncentracnich taborti a vyhlazovacich ghett se neodvratné
vynorovala. Valecné déni zptlisobilo, Ze vfijnu byl Eichmann odvelen
do Berlina, aby zasedl ,ve funkci $éfa riSského centra pro Zidovskou
emigraci“.125

Zména pracovniho zarazeni se vlivem valky dostavila okamzité.
Bezpecnostni sluzba SS, kde Eichmann pracoval, se spojila s tajnou statni
policii, tj. gestapem, v Hlavni trad riSské bezpecnosti (RSHA). Eichmann
se tak razem ocitl v nejdiilezitéjsSim vykonném organu Hitlerovy nacistické
Biiromaschinerie.126

Tak jako ztroskotaly Eichmannovy plany, rozpadaval se i jeho dulezity
uredni aparat vystéhovalecké politiky. Nacistické Némecko nebylo

schopno vystéhovat Zidy mimo Evropu, ¢im% se hroutila i Eichmannova

123 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, s.107.

124 Tamtéz, s. 109-110.

125 Srov.: ,Valka vypukla v zat{ 1939 a o mésic pozdéji byl Eichmann povolan do Berlina,
kde vysttidal Miillera ve funkci $éfa riSského centra pro Zidovskou emigraci. Pfed rokem
by to znamenalo skute¢né povySeni, nikoli vSak jiZ v tehdejs$i situaci. Nikdo s jeho
zkuSenosti si uZ nemohl myslet, Ze by Zidovskou otadzku bylo moZné tesSit pomoci
vynucenych emigraci.“ Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla,
Praha: Mlada Fronta, 1995, s. 92.

126 Tamtéz, s. 94.
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kariéra. Nicméné Eichmann byl ucenlivy a ambiciézni, a tak se rychle stal

‘odbornikem’ v jiné oblasti.

»,Na sklonku léta a na podzim 1941 nabrala Eichmannova pracovni
draha necekany smér. Vlivem bezvychodné situace, vniZ se ocitla
nacisticka Zidovska politika, se z odbornika na vystéhovalectvi stal expert
na masové vyvrazdovani a genocidu. Tento vyvoj neprobihal nutné
logicky, vzdor opacnému vnéjSimu zdani i nasledné vznesené obzalobé.
To se ukazalo jako zlomovy okamZik Eichmannova Zivota, nastalo pouze
proto, Ze ,zidovska politika‘ v tieti fisi necekané uvazla ve slepé ulic¢ce. SS
se nepodarilo najit jinde misto. Novym ,znovuobjevenym rajem‘ mélo byt
dobyté Rusko. Heydrich spolupracoval na novém uzemi pro Zidy

s Eichmannem.“127

Historicky vzato, ,konecné fteSeni zidovské otazky“, o némz
se Eichmann dozvédél, mu oznamil Heydrich piiblizné v srpnu 1941:
,Vidce dal ptikaz Zidy fyzicky zlikvidovat.“128 Toto byl obecné platny
zdkon a Eichmann ve své pracovitosti nepolevil. Vzdal se ideje vytvorit
Zidovsky stat. Svoje ,ja“ definitivné obratil. Z hrdiny se stal antihrdina.
Skuteénost fyzické likvidace Zid@ ptijal a stal se z néj odbornik na smrtici
transporty.

Viijnu 1941 s Vidcovym rozkazem Eichmann mohl zorganizovat
deportaci 20 000 ¥i$skych ZidG a 5000 Rom@ do lodzského ghetta
ve Vartske 7Zupé.1?® Za prikladné odvedeni prace byl povySen

na ,Obersturmbannfiihrera“ (podplukovnika) SS. Eichmannova kariéra

127 Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlociny, Praha: Argo, 2008, s. 97.

128 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, s.113.

129 Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlociny, Praha: Argo, 2008, s. 101.
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dosahovala vrcholu. Jako jediny zaméstnanec v podiizeném stavul3? mél
pravo Fidit Vidcem nafizenou celoevropskou genocidu Zidd.
»,Eichmannovou hlavni prednosti byla zbéhlost v fizeni ,pfesunu obyvatel’,
a jak se vlna deportaci spusténa Hitlerem S$irila, staval se pro Heydricha
¢im dal nepostradatelnéjsim.“131 Nepostradatelnym byl nejen ve své dobé
pro Fizeni ,vlakovych transportll’, nybrz i pti rekonstrukci nacistickych
hriaz. Jeho vypovédi u jeruzalémského soudu osvétlily, jak genocida
probihala.132

V Zivoté Eichmanna byla vyznamnou udalosti konference ve Wannsee
roku 1942.133 Konference méla za cil sjednotit ifedni aparaty k praktické
realizaci ,konecného reSeni’. Pritomni verejné projednavali navrhované

likvida¢ni postupy, tzn. jak bude probihat genocida. Eichmann

byl na konferenci v roli ,tajemnika‘.134

»Jak se vyjadril pozdéji, pocitoval ,uspokojeni’. Tento prekvapivy pocit
zdlUvodnil mezi jinym tim, Ze o genocidé rozhodly ,hlavy pomazané’ reZimu
a on jako pouhy podfizeny si mohl umyt ruce od veSkeré

zodpovédnosti.“135

130 Srov.: ,Eichmann a jeho urad sice mozna predstavovali zlovy bod masového
vyvrazd'ovani, Eichmannova role byla ale zna¢né nadsazena. Jako vedouci oddéleni IV B 4
mél Eichmann pracovni zatazeni a odpovidajici pravomoci referenta. Referent ,fesi
vétsinu aktudlnich zalezitosti, jakmile politiku odsouhlasili jeho nadfizeni‘. Dotycny
Cinitel je ,hlavnim technickym poradcem svého nadrizeného, obvykle ministra‘.“ Safrian,
H.in Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlo¢iny, Praha: Argo, 2008, s. 122.

131 Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zloCiny, Praha: Argo, 2008, s. 101.

132 Srov.: ,Eichmannovi aktivity v obdobi mezi ¢ervencem 1941 a lednem 1942 se staly
zasadni pro historiky snaZici se dobrat vysvétleni, kdy a jak treti riSe zahajila genocidu.”
Tamtéz, s. 102.

133 Arendtovda, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, s. 153.

134 Tamtéz, s. 153.

135 Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlociny, Praha: Argo, 2008, s. 19.
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Eichmann nekonal, on sledoval. Vidél, ale neslysel. Arendtova po této
konferenci jeho pozici na ,krvavych zalezitostech’ prehodnotila. Z experta
na ,nucené emigrace’ se stal odbornik na ,nucené evakuace’.
Od ,vystéhovani‘ presel k ,vyklizeni. A pouhé ,vyklizeni’ nemusi nutné
znamenat ,nést vinu'13¢ Svému pracovnimu byti dal Eichmann novy

zacatek.

». prel se se vSemi ostatnimi o Cest byt vcele téchto krvavych
zaleZitosti'. ,V tom okamzZiku jsem se citil jako Pilat Pontsky a uvédomoval

si, Ze ja osobné na tom zadnou vinu nenesu‘.“137

Eichmann osobné do chodu wudalosti fizenych poprav nikdy
nezasahoval.138 Radéni némeckych zabijackych jednotek sledoval
zpovzdali. Priblizné vsak védél, co se s Zivoty Zidd déje. Jesté pred
oficialnim sdélenim Viidce o novém nakladani s Zidy, o vydani rozkazu
trestu smrti, védél, Ze rusti komunisté a polsti neZadouci Zidé jsou
vyhlazovani.13? Dikazem je priklad polského ghetta Warthegau, kde byl na
inspekci a tam osobné sledoval, jak pracuji ,plynovaci nakladni
automobily.140

Ty pracovaly velmi uspokojivé, Zadny Zid nevysel z automobilu Ziv. Jak

136 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, s. 154.

137 Tamtéz, s. 153.

138 Srov.: ,Eichmann toho opravdu moc nevidél. Nikdy nebyl bezprostfedné pritomen
hromadnému stfileni.“ Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlo¢iny, Praha: Argo, 2008, s.
121.

139 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, s. 129.

140 Tamtéz, s. 119.
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tuto situaci prozival, popsal u jeruzalémského soudu: ,Uvidél jsem

nejstrasnéjsi obraz ve svém Zivoté. Musel jsem zmizet.“141

,At uz Eichmann plnil jakykoli ukol, mame ucelené doklady o tom, jak
na to, co vidél, reagoval. Prohlasil, Ze ho pohled na hromadné strileni

a vrazdéni s pouzitim otravného plynu hluboce Sokoval.“142

Bruno Bettelheim toto oznacil za Eichmannuv ,Rubikon”. V momenté,
kdy na vlastni o¢i spatril vrazdéni, a neodvratil se, uz ,pro Eichmanna
nebylo navratu. Tehdy a tam se ziekl lidskosti a stal se pouhym nastrojem
statu“.143

Eichmann byl svédkem vrazdéni, ale i kdyz védél, co se déje, presto
si tyto zloCiny proti lidskosti nechtél pripustit. Na ur¢eném misté vidél
zdalky straslivy obraz tél, a presto to jeho jednani neproménilo. Tvari
v tvalr se szidovskym clovékem nesetkal. Pri vykonu prace se setkaval
pouze s ¢isly, anonymnimi jmény nebo mrtvymi tély bez duse.

Kdy# Eichmann Fesil emigra¢ni transporty Zidf, jednoznaéné pak musel
zaujmout i néjaky postoj ke smrti, protoZe smrt se stala soucasti jeho
kazdodennosti. Vypovédél, Ze ,vztah ke smrti se nutné zméni, kdyz ¢lovék
vidi mrtvé vSude. Bylo nam Uplné jedno, zda zahyneme dnes ¢i zitra, a byly
doby, kdy jsme proklinali rano, Ze jsme se probudili a stale byli nazivu“.144

Smrt se stavala jevem kaZzdodenniho pritomnéni, které vsSak

Eichmannovu mysl nepfimélo kzamySleni. Nemuselo se nutné jednat

141 Eichmann, A. in Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha:
Mlada Fronta, 1995, s. 119.

142 Sassenovy prepisy in Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlociny, Praha: Argo, 2008,
s.353.

143 Bettelheim, B. in Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlo¢iny, Praha: Argo, 2008, s.
tamtéz, s. 353.

144 Eichmann, A. in Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha:
Mladéa Fronta, 1995, s. 143.
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o lhostejnost, spise privyknuti.145 ,Vlivem toho, Ze byl ustavi¢né ve styku
s vyvrazd'ovaci masinerii, privykl masovému zabijeni.“14¢ Dost mozna,
ze si Eichmann na zabijeni kolem sebe zvykl i z pragmatickych divodu -
aby tak i nadale mohl vykonavat svoji praci, fizeni ,transportt ¢isel'.

Na Eichmannové cesté za povysenim je dilezité upozornit na jeden
z faktor(, ktery mu obzvlast pomohl. Jde o faktor spolupodilnictvi Zidd
na smrti svych vlastnich krajand. ,Kdyby Zidé nepomahali
s administrativou, byl by ve vSem naprosty chaos. Bylo by stéZi mozné,
aby nékolik tisic lidi zlikvidovalo statisice osob.“147 Arendtova byla
celosvétové velmi tvrdé Kritizovana za odkryti této skuteCnosti.
Skutecnosti, jakym zplisobem se nacisty ustanovené Zzidovské rady
spolupodilely na transportu svych lidi pfimo do koncentra¢nich tabort.
Tato informace rovnéZz pomohla postihnout realitu toho, jak se viibec
mohlo celoevropské masové vyvrazd'ovani uskutecnit.

Eichmannova oddanost Ri3i byla maximalni. Oddanost ho naprosto
uspokojovala, uz se nebal ani smrti. Stal nad ni. Se svym Zivotem byl
spokojen. Od rezimu se neodklonil ani v poslednich dnech valky. Naopak.

Smrt péti milionu Zid{ - s timto védomim by s radosti sko¢il i do hrobu.

»Vychloubavost byla Eichmannovou nectnosti, ktera ho pfrivedla
do zkazy. KdyZ svym lidem v poslednich dnech valky rikal: ,S ismévem
sko¢im do hrobu, protoze védomi, Ze mam na svédomi pét miliont Zidg*
(ptipadné ,nepratel RiSe’, jak podle vlastnich prohlaseni Zidy vizdy

nazyval), ,mi dava pocit velkého uspokojeni’, zase se jenom holedbal. Tuto

145 Srov.: ,I kvlastni smrti se tak Clovék stane lhostejnym.” Arendtova, H., Eichmann
v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta, 1995, s. 143.

146 Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zloCiny, Praha: Argo, 2008, s. 185.

147 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, s. 157.
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pro néj osudnou vétu opakoval ad nauseam kazdému, kdo mu byl ochoten

naslouchat, dokonce jeSté po dvanacti letech v Argentiné.“148

Valecny stav, jenZ zacal byt pro Némecko v roce 1943 nepriznivy, mél
neblahy dopad i na Eichmannovu kariéru, nebot ,problém 7idé‘ se uz
neresil vystéhovavanim, nybrz vyhlazovanim a jeho urad, ktery se jako
jediny zabyval timto ,protivnikem’, zacal pozbyvat na dileZitosti.
Eichmann tak prestaval splnovat ucel, pro ktery byl stvoren.

V inoru 1945, kdy uZ bylo jasné, Ze Némecko smétuje k porazce, dostal
narizeni vratit se z Mad'arska zpét do Berlina. Byl ,preloZen do zcela
nevyznamného referatu, ktery se zabyval ,bojem proti cirkvim’, o némz
Eichmann viibec nic nevédél“.149

Eichmanna zastihla skutecnost valky az na samém konci bliZici
se porazky. Bombardovani se ho dotklo v kancelari. Své jednani okamzité
prizplisobil valecnému déni. Valka a bombardovani Berlina rychle ménily
jeho pracovni profesi. Nedilezity urednik se ménil ve valecného hrdinu,
jenZ by se - dle jeho vlastnich slov - postavil sam proti vSem a zachranoval
ten nejposlednéjsi kus berlinské zemé.1s

V dubnu 1945 pronesl Eichmann ,fe¢ na rozloucenou’. V ni nelituje

niceho a je pripraven zemrit pro treti risi:

»Re¢ na rozlou¢enou’ pronesl ke svym muziim v Kurfiirstenstrasse 116.
Tehdy se vyjadril, ze svych skutkl viibec nelituje. Jak uvedl Wisliceny:
,Prohlasil, Ze pocit, Ze ma na svédomi pét miliont 7idd, ho napliiuje tak

neobycejnym uspokojenim, Ze plijde na smrt stusmévem!’ Eichmann

148 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, s. 66.

149 Tamtéz, s. 199.

150 Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zloCiny, Praha: Argo, 2008, s. 192.
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to ve své vypovédi zaznamenané o néjakych dvanact let pozdéji
na magnetofonovy pasek podal obdobné: ,vzhledem k tomu, Ze valka je
nyni definitivné prohrana a nic uz nelze zachranit, ja sam se téSim na boj o
Berlin - znal jsem sviij obranny systém, jehoz c¢ast byla velmi dlimyslné
vyreSena, a nic vic uZ mé na svété nezajimalo neZ bojovat do posledniho
dechu

a myslet jen na to, Ze vboji najdu smrt. Vtéto valce padly miliony
némeckych zen, déti a starcti, miliony vojaki, protoze Némecko po pét let
napadaly miliony nepratel a miliony nepratel byly také pobity. Odhaduji,
7e valka stala Zivot pét milionti Zidé. Nyni je po véem, RiSe je ztracena a je-

li vSemu konec, i ja sam plijdu na smrt‘.“151

Plan, jak hrdinsky ubranit Berlin, Eichmann nenaplnil. Berlin musel
opustit, protoZe byl pracovné vyslan do Terezina a zpét se uZ nevratil.
Ruda armada zablokovala vSechny cesty a on skoncil v Alt-Azssee
v Rakousku. Tam se setkal s uprchlym Kaltenbrunnerem.

Eichmann dostal posledni ukol. Mél zorganizovat vojenskou jednotku
urcenou pro ,partyzansky boj v rakouskych horach‘.152 Posledni ukol vSak
nemohl splnit. Himmler mu ndasledné naridil, aby partyzanska jednotka
nepouzila zbrani.l>3 Stale véril, Ze se Zidovska politika znovuobnovi

a transporty ¢isel budou pokracovat.

151 Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlociny, Praha: Argo, 2008, s. 194.

152 Tamtéz, s. 308.

153 Srov.: ,Sance zemfit v Berliné hrdinskou smrti vSak Eichmannovi piana nebyla.
Himmler ptikazal evakuovat 1000 a% 1200 prominentnich Zidf z Terezina do tyrolskych
hor, kde méli byt drZeni jako rukojmi v ,alpském tdbote’, ktery méla SS pripravit jako
svou posledni bastu. Eichmann tvrdil, Ze pitikaz priSel nevhod a neptijemné mu ptekazil
plany, protoZe se ,téSil na bitvu o Berlin‘. Eichmann vzpominal: ,Byl to prospésny tkol a ja
se do néj vrhl se svou nékdejsi vervou.’ Jeho partyzansky oddil se rozutekl. Pfes veSkeré
sny o hrdinstvi se Eichmann zachoval presné tak jako ostatni esesmani. Vzpominal na to
typicky ztrapenym, sebeospravedliiujicim zplsobem hrani¢icim s absurditou: ,Zmizel
jsem do té miry, Ze jsem vSem nevykladal, kdo jsem".“ Tamtéz, s. 194-195.
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Po skonceni valky vroce 1945 se otfeseny Eichmann uchylil ke
skryvani a utéku. Spolecné se svym poboc¢nikem Janischem se vydal na
uték
se zménénou identitou.!>* Jejich pravou totoznost diky velké obezietnosti
nikdo zvyslychajicich v zajateckych taborech nezjistil. Od rodiny
se absolutné odloucil. Na ¢tyri roky se z néj stal dievorubec Otto Henniger
skryty u Hamburku. Odtud se pomoci ,tajné organizace veterand SS
ODESSA" tajné presidlil do Italie, kde Zil pod jménem Richard Klement
a spomoci frantiSkanského knéze odcestoval na pocatku roku 1950
do Buenos Aires. Pozdéji za nim prijela i manZelka s détmi. V Argentiné Zil
chudé, ale poklidné az do roku 1960, kdy ho unesla izraelska tajna sluzba

Mosad a predala jej jeruzalemskému soudu.15>

154 Srov.: ,Eichmann zaZival ottes. ,Zil jsem v jakémsi stavu $oku. KdyZ se pak nakonec
vSechno zhroutilo, ztratil jsem chut do Zivota. V té dobé mi bylo prakticky vSechno jedno,
i kdyby mé tieba postavili ke zdi. Zil dal, se svym pobo¢nikem, nadporuéikem SS
Rudolfem Janischem oblékli nové Saty a vyrazili po cesté za Zivotem, ve kterém je nikdo
neznal. S Janischem putovali po riznych zachytnych taborech, kde ménili své identity.”
Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlociny, Praha: Argo, 2008, s. 200.

155 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, s. 310-314.
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4, Péce o dusSi: Arendtova versus Eichmann

Treti kapitola, biograficky pribéh, poukazal na paideiu moderniho
Clovéka (Eichmanna) - profesni postup a spolecenské postaveni, jakési
nejdulezitéjsi pravidlo rodinného protokolu.

Tato kapitola chce predevsSim tematizovat eichmannovskou podobu
péce o dusSi - jeji deformaci v neustdlém stretavani s bandlnim zlem, a
bude proto vychazet i z poznatkl predeslé kapitoly - Eichmannova Zivota.

Ve stietavani sbandlnim zlem se tato kapitola pokusi zachytit jak
vyznam bandlniho zla, kterému mize byt rozuméno jako neochoté
premyslet, nazorové apatii a odosobnénosti, tak i moznou deformaci péce
o dusi.

Svoji péci o dusi deformoval Eichmann propadavanim ,horkému osudu’
na zemi, ,zlé sudicce’. Jeho ,pokladem’ byl predevSim pragmaticky zajem
v povolani nacisty.

K Zidovské otazce pristupoval Eichmann pragmaticky. Jeden z poznatk
v jeho biografickém pribéhu je, Ze se stavél do role jakéhosi nevlastniho
otce Zidd, ktery délal vse pro to, aby Zidé nalezli sviij novy domov mimo
Evropu.

Pred jeruzalémskym soudem se hajil slovy: ,Nejsem netvor, za kterého
mé pokladaji. Jsem obéti omylu. Jsem z hloubi duSe presvédcen, Ze tady
musim pykat za druhé.“156

Sam sobé rozumél jako clovéku, ktery musel nezvratné trpét. Svym
nevlastnim otcovstvim se obétoval pro ,Zivoty’ druhych. Na ,konetném
reseni zidovské otazky‘ pracoval uporné az do samého konce, do vydani

posledniho nacistického prikazu. Dal dokonce najevo, Ze jeho obét pro

156 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, s. 322.
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zidovsky narod by byla dvojnasobnda. Obétoval by se i pro némecky narod.
Chtél se ,verejné obésit, aby sejmul bifemeno viny z némecké mladeZze.“157
Neustale se vracel ksebeobétovani. Byl oddanym zaméstnancem,
pro kterého patfilo povySeni za odvedenou praci pouze ke sluZebnim
zvyklostem.158 | kdyZ na pracovnim Zebtic¢ku stoupal a vetrejné byl velmi
aktivnim nacistou, za svoji loajalitu platil dain pseudo-obéti. Eichmann dal
svou existenci, svoji dusi a télo Viidci. Chtél a musel se obétovat pro stat,
vzdat se svébytnosti.

Cesarani ale usuzuje, Ze svou obét’ a hrdinstvi pouze predstiral a dokud

by necelil nevyhnutelné volbé, nikdy by se neobétoval.15?

Eichmann popiel, Ze by propadal fanatismu. Naopak, to, co konal, bylo
normalni. Nikdo ho nekaral ani se neozyval proti politice, kterou provadél.
Nikdy nikoho nezabil. Také pri vyslechu u soudu nikdy imyslné nelhal, jen
se prosté uiekl. Zakoncil tvrzenim, Ze se vZdycKky snazil Zit eticky, ale: ,Stat
mi branil podle této zasady Zzit. Musel jsem se preorientovat z etické
jednoty na rtiznorodou moralku. Musel jsem se podvolit pievracenym
hodnotam, které predepisoval stat. (...) ,Nejsem zrtda, jaka se ze mé déla.

Jsem obét chybného tisudku‘.“160

157 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, s. 325.

158 Srov.: ,Eichmann vylicil svij vzestup v ramci SD, vyznamenani, ktera si pfi kazdém
povyseni vyslouzil, vSak prohlasil za pouhou sluzebni formalitu. Udélené pochvaly
doopravdy nevypovidaly o horlivosti ani ,tvrdosti.“ Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot
a zlo¢iny, Praha: Argo, 2008, s. 268.

159 Kdyz Eichmann osamél, propadl zoufalstvi a uvazoval o sebevrazdé.’ Kdyz resil, jak
sehnat potfebny material k ¢inu, ,kdyZ ftesil tyto typické otdzky, zvedla se mu ndlada,
myslel na rodinu a uminoval si, Ze vytrvad. Vzdor svému predstiranému hrdinstvi
Eichmann nebyl typ, ktery by se obétoval na bojisti nebo si sahl na Zivot, rysovala-li se
nadéje na preziti“.“ lae, s. 58 n, 426 n in Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlociny, Praha:
Argo, 2008, s. 201.

160 Tae, sv. 5, s. 2216 n in Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlo¢iny, Praha: Argo, 2008, s.
303.
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V zavérecném proslovu doznava:

,Lituji vyhlazovacich aktivit proti Zidim nafizenych tehdej$imi
némeckymi viidci a odsuzuji je. Ja4 sdm ale nemohl piekrocit svij stin. Byl
jsem pouze nastroj v rukou silnéjSich mocnosti i vétSich sil a nedprosného

osudu.“161

Rozsudek popravy u jeruzalémského soudu byl jen zavrSenim jeho
Zivotni tragédie, smily, kterou mu vepsal osud (,sudicky“) do Zivotni
cesty. Takto Eichmann rozumél svému zivotu. Ve svém proslovu se pied
vykonanim rozsudku vracel na pocatek kariéry. Vracel se na pocatek svych
pracovnich zacatki, kdy se pred vstupem do SS vzdal viry v Boha. Vina
¢i jakékoliv zamysleni se nad smrti milionG ZidG posledni proslov
neobsahoval. Zamyslet se u néj nebylo mozné, protoze jeho mysl pracovala
predevs$im na vysidleni Zid&i mimo Evropu, nezaobiral se otadzkou dobrého
a zlého. ,Nikdy ale naplno neprojevil litost. Jeho zavérecné ,paméti’
se hemzi sebe ospravedliiovanim a zminkami o moci svétového Zidovstva.
Eichmann se to naucil tak dobte, Ze nikdy nedokazal pochopit, Ze jednal
Spatné.“162

Svoji Zivotni cestu posvétil a zaroven zatemnil opét jednoduchym
réenim, ,at Zije!“. At Zije zemé, kterd plnila jeho poslani kariéristy
(Némecko, Rakousko), at' Zije zemé, ktera byla utocistém pro skryvajici

se nacisty (Argentina).163

161 Eichmann, A. in Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlo¢iny, Praha: Argo, 2008, s. 275.
162 Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlociny, Praha: Argo, 2008, op. cit,, s. 354.

163 Srov.: ,Zacal emfatickym prohlasenim, Ze je Gottglaubiger. Chtél tak vyjadrit obvyklym
nacistickym zpisobem, Ze neni kiestanem a nevéri v posmrtny Zzivot. Pak pokracoval:
,Za kratky cCas, panové, se vSichni znovu setkdme. Takovy je udél vsech lidi. At Zije
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Je velmi téZké, spiSe nemozné, najit za témito odiikavajicimi klisé
skutecného Eichmanna, tedy takového, ktery by mohl odkazat ,dédictvi’
vychazejici ze svého pribéhu, z ,ja“ jakoZto autonomniho a nezavislého

subjektu, podobnému arendtovskému pecujicimu ,ja“

4.1. Deformace péce o dusi typem banalniho zla

K problému bandlniho zla nejprve promluvi samotna Arendtova:

,KdyZ jsem pied nékolika lety psala reportaZ o procesu s Eichmannem
v Jeruzalémé, hovorila jsem o ,banalité zla” a neminila jsem tim Zadnou
teorii nebo nauku, nybrz néco zcela konkrétniho - fenomén zlocini
spachanych v obrovském rozsahu, které nebylo mozné dopodrobna
objasnit na zakladé Spatnosti, patologi¢nosti ¢i ideologického presvédceni
jednajiciho, jehoZ snad jen jedinou osobni zvlastni byla mimoradna

povrchnost.“164

K porozuméni pilivodu, jak dosSlo k zavedeni terminu banalniho zla,
se zopakuje nejdiive Arendtové mySlenka o obycejnosti, jeji nazor,
ze Eichmann spachal genocidni ¢iny jako obycejny pracujici obfan bez
vysokoskolského vzdélani, jako muz bez charisma, bez predem nabytého

mocenského vlivu.165

Némecko! At Zije Argentina! At zije Rakousko! Nikdy na né nezapomenu.‘ Tvari v tvar
smrti se mu vybavilo klisé, které se pouziva pii proslovech na pohibu.“ Arendtova, H.,
Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta, 1995, s. 326.

164 Arendtova, H., Mysleni a tivahy o mordlce: predndska. Reflexe €. 19. 1998.

165 Srov.: ,Velki politicki zlo¢inci musia byt odhaleni a obzvlast vystaveni na posmech.
Nie su to predovsSetkym vel'ki politicki zloCinci, ale pachatelia velkych politickych
zloc¢inov, ¢o je ¢osi celkom iné.“ Brecht, B. in Bruehlova - Youngova, E., Hannah Arendtova:
Z ldsky k svetu, 2. diel, Bratislava: Agora, 2005, s. 380.
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Prvotni pivod terminu bandlniho zla lze nalézt u Arendtové druhého
manzela, H. Bliichera, jenZ toto zlo nejdiive nazval ‘fenoménem
povrchnosti. Ten Arendtovou pozdéji privedl kterminu afenoménu
,banality zla“.166 Bliicherovo chapani Eichmanna jako ,malého clovéka,
ktery se pred celym svétem vychloubd svoji minulosti“, mu pozdéji potvrdil
spisovatel Bertolt Brecht, ktery mluvil o Hitlerovi jako o komicky malém
Clovéku, jenz jako ,maly lump“ spachal velké zloCiny jen proto, Ze dostal
velkou moc.167 Brecht i Bliicher ukazali Arendtové pohled na zlo, které
se rodi znendpadnosti. I ztohoto diivodu se u Arendtové v pribéhu
soudniho procesu misily pocity hnévu a sklicenosti. ,Cela véc je
stinknormal (odporné normalni), nepopsatelné podiadna a odporna.“168
Arendtova jednou provzdy oblékla Eichmannovy ¢iny do Satu ,banality”.

Eichmann svou individualitu sloucil s ideologii nacistického reZimu.
Arendtova se pta: ,Stoji Eichmann pred soudem jako likvidator lidskych
bytosti, nebo jako nicitel Kkultury?“16® Eichmann se s primym

vrazdénim Zida setkaval ziidka, pouze zpovzdali. Setkaval se s tély bez

166 7lo banalni - termin zavedeny Hannah Arendtovou v souvislosti s procesem vedenym
proti nacistickému valecnému zlocinci Adolfu Eichmannovia oznacujici védomé
odpoutani zlého ¢inu od jeho ptivodniho skutecného vyznamu a jeho proménu ve vSedni,
rutinni akt. Arendtova vysvétlila Eichmannovu neschopnost pochopit podstatu
zplsobeného zla, jeho subjektivni pocit neviny, tim, Ze nebyl schopen vnimat, predstavit
si cokoliv z perspektivy jiného ¢lovéka. Banalizace zla probiha tim, Ze: 1. konkrétni lidska
bytost je proménéna v predstavitele druhu, ktery je prohlasen za ménécenny; 2. cloveék je
proménén v soucast byrokratické maSinerie (méni se v polozku, ¢islo); 3. manipulace
sdruhym clovékem je provadéna jako kaZdodenni, vSedni aktivita podle presné
stanovenych, ,racionalnich” pravidel. Z.b. takto jasné souvisi s modernimi ideol. systémy
a s byrokratickou racionalizaci soudobého svéta. Ackoliv termin z.b. byl pouzit
v kontextu genocidy Zidf, je dnes aktudlni také tim, Ze probihaji procesy banalizace
agresivity, nasili a zla v kontextu velkoméstského Zivotniho zpisobu a prostiednictvim
masovych médii.“ NeSpor, Z. Sociologickd encyklopedie. 2017. [online]. [Cit. 1.5.2022].
Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Zlo_ban%C3%A1ln%C3%AD

167 Bruehlova - Youngova, E., Hannah Arendtovd: Z Idsky k svetu, 2. diel, Bratislava: Agora,
2005, s. 380.

168 Tamtéz, s. 381.

169 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, s.131.
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persony. Sviij pracovni ani osobni svét nesdilel s druhymi lidmi, ktefi by
mu ukazovali neobycejnost Zivota. Neznal jiny obraz svéta nez Viidcovu
ideologii. Vyvstava tedy otazka, zdali pachani zlo¢ind proti Zid@im, z nichz
byl pred jeruzalémskym soudem obvinén, viibec rozumél. Jeho pojeti
dobra totiZ neodpovidalo pojeti jeruzalémského dobra s lidskou tvari.
Arendtova popisuje Eichmanna jako ¢lovéka, jehoZ rozum absentoval
v realném zivoté. A k jednoté rozumu a mysleni chybéla pritomnost aktivni
mysli. Kdyby nechybél mentalni pohyb, mySleni by jisté poznavalo
osobnost druhého a rozum by byl schopen poznat i neobycejné, vyjimecné
piratelstvi, které by poukazalo na vyjimecnost Zivota. Eichmannovi chybéla
piima
a osobni konfrontace s tvari druhého clovéka, tj. ¢im vice se vzdaloval
od tvairi obéti, tim blize mél kjejich smrti.170 Takto svoji lidskost

zdeformoval a k péci o dusi nebyl ochoten, ale ani schopen.

4.2. Péce o dusi na prikladu Eichmannova osobniho Zivota

Eichmanniiv unikat, ,symbol 20. stoleti, nacistického rezimu a genocidy,
kterou tento systém pachal na Zidech, jako by zosobiioval vSechny
vykonavatele nacistické genocidy“.1’1 Jako by to byla jeho Zivotni role
a,v kone¢ném reSeni’ se stal klicem ke vstupu do nacistického svéta.

Dle Cesaraniho i Arendtové byl Eichmann ztélesnénim nacistické
kultury a urc¢itym udhlem pohledu predstavoval obraceného hrdinu
nacistickych déjin, jenz trpél nespravedlivou obZalobou, kterd ho dle jeho

presvédcCeni nedokazala jasné usvédcit z toho, Ze by alespon jednomu

170 Srov.: »(...) rozsah odpovédnosti vzrists, ¢im vice se vzdalujeme od toho, kdo sam
uvadi do pohybu smrtici zbran.© Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité
zla, Praha: Mlada Fronta, 1995, s. 321.

171 Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zloCiny, Praha: Argo, 2008, s. 9.

71



z milionu pomohl ke smrti vlastni rukou.172 Zd4 se, Ze Eichmann se navic
nechtél aZ do konce svého Zivota skryvat. JelikoZ se mu v Argentiné
pracovné nedarilo, nezastaval zZadnou vyznamnéjsi pracovni pozici
a ,nudil se,173 touZil nejspiSe po odhaleni. Chtél mit vysostné postaveni ve
spolecnosti. Chtél se stat hlavnim nacistickym hrdinou. Arendtova ve své
Zprdvé pravidelné vyzdvihuje jeho potfebu ,vychloubani se“.174
»,Eichmannova potreba silnych slov vedla i k jeho zatCeni - Mél uZ toho
dost, ,byt anonymnim tulakem mezi svéty".“175

Eichmann se nakonec diky Arendtové stal hvézdou svétového formatu,
byt negativni. Verejné prispéla k oslavujici nesmrtelnosti Eichmannovych
¢inl, jenZ si svou nesmrtelnost zajistil sdm v politické hané. Cesarani
dodava, Ze Arendtova takto svoji Zprdvou Eichmanna notné
zmytologizovala.l76

Cesaraniho kritika Arendtové je vSak dle minéni autorky této prace
chybna. Myticky - jakoZto pfedem dany obraz Eichmanna - Kktery
Arendtova zasadila do své koncepce totalitarismu, nelze zaménovat
se skuteCnosti genocidnich ¢int, o jejichz objasnéni Arendtové ve Zprdve
Slo. Cilem Arendtové nebylo vytvorit o Eichmannovych c¢inech a jeho

osobnosti historicky obraz. Nepsala umélecké dilo. Naopak, detailné

172 Arendtovd, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, s. 35.

173 Tamtéz, s. 67.

174 Srov.: ,Stejné pusté se chvastal, kdyz tvrdil, Ze ,vynalezl‘ systém ghett nebo Ze se v ném
,zrodila myslenka‘ vyvézt viechny evropské Zidy na Madagaskar.“ Tamtéz, s. 66.

175 Tamtéz, s. 67.

176 Srov.: ,Arendtové vyli¢eni Eichmanna védce a intelektualy hluboce ovlivnilo. Uchvatilo
je tvrzeni o jeho obycejnosti vyjadiené terminem ,banalita zla‘. Arendtovd ovSem
vypodobnila Eichmanna zpiisobem, ktery byl do zna¢né miry predem dany a mytologicky.
Zasadila ho do vlastni teorie totalitarismu, o niZ pojednala ve své prvni zasadni knize.
Chtéla v Jeruzalémé najit typ Clovéka, kterého podle jejtho minéni totalitarni systém
potifeboval k realizaci své nelidské politiky. Eichmann se stal typickym predstavitelem
totalitarismu.” Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zlociny, Praha: Argo, 2008, s. 12.
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zkoumala zplsob organizace téchto masovych genocidnich transporti,
které Eichmann provadél.

Eichmann se prostrednictvim Arendtové ukazuje jako jeden z nastroju
totalitni vlady, jako sluzebnik. Ukazuje se, jak banalita rodi totalitu.
Arendtova zasadila Eichmanna do politického systému, jenZ odpovidal
dobé, v niz Zil. Propojeni rozméru nacistického rezimu s typem totalitarni
vlady ji umoZnilo originadlné ztvarnit osobnost Eichmanna jako jeho
predstavitele.

Hlavnim rysem ,negativniho hrdiny‘ holokaustu se stalo ,banalni zlo“.
Eichmann jako ,typicky predstavitel totalitarismu‘ ztélesnil totalitni
postupy skrze své Ciny.

H. Arendtova ztvarnila Eichmanna nikoli jako vrazdici masSinérii
s hlavnim atributem zla, nybrz jako normalniho ¢lovéka, jednoho z mnoha
nendpadnych obcanid. ,To, co udélal, se stalo zloCinem az dodatec¢né.
On byl vidy obfanem dbalych zakonl. A Hitlerovy rozkazy, které co
nejlépe plnil, prece v tieti riSi mély ,platnost zakona‘.“177 Jeho oddanost
Viidci banalizovalo naprosto vse, co se Ziddm délo. Soustiedi-li se oddany
pracovnik pouze na ukoly od Viidce, to ostatni jiz neni dtlezité. Eichmann,
svou mysli a dusi naprosto podrizen autorité Vidce, byl ve své urednické
praci odosobnény od druhych lidi natolik, Ze mohl pracovat na smrticich
vlakovych transportech. Eichmannovym osobnim zijmem nebylo Zidy
usmrcovat. On pouze plnil strategii presunu ‘lidského zboZi". Jeho odpovéd’
na otazku po svédomi za ,nasilnicky antisemitismus strany SS“ bylo

prislovi: ,Zadna kaSe se neji tak horka, jak se uvari.“178

177 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, s. 37.
178 Tamtéz, s. 55.
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Eichmann Zidy na cestu smrti neposilal, on zaji$toval pesun do ,nové
zemé'’, pozdéji do koncentracnich taborid. Na plnéni pracovnich kol neni
nic abnormalniho. I ,ptl tuctu psychiatrii doSlo k nazoru, Ze Eichmann
je ,normalni‘.“179

Normalni byly u oddaného pracovnika i rceni, jimiZ vyjadroval své
nazory a postoje. Vjeho jazyku se stavala tato rceni nejvlastnéjSimi

ustavujicimi charakterovymi rysy pro jeho osobnost.

,Bylo priznacné, ani jedinou frazi, ktera mu v té ¢i jiné situaci dodavala
,pocit povzneseni’, Eichmann nezapomnél. Kdykoli se soudci pii kiiZovém
vyslechu snazili apelovat na jeho svédomi, setkavali se v prvé radé pravé
s timto ,povznesenim’. Ukazalo se, Ze obZalovany mél piipraveno specialni

povznasejici klisé pro kazdy usek svého Zivota, na vse, co kdy délal.“180

Arendtova poukazala na fakt, Ze Eichmann nepromyslel své vyroky.
Jeho vyroky jej ,povznasSely’.l81 Toto ,povznaSeni’ vychazejici
z malomluvnych rceni, ,klisé“, jimiZ jako by Eichmann zakryval své
neuspéchy, které chtél obratit v ¢iny, jezZ jsou hodny hrdiny.

Arendtova, kterd analyzovala Eichmannovu fteé¢, soudila, Ze trpél
slehkou afazii“.182 Je mozZné se ale téZ domnivat, Ze jeho zvlastni tec, plna

malomluvnych rcéeni, kterd zbytnéla do charakterovych rysi jeho

179 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, s. 39.

180 Tamtéz, s. 75.

181 Srov.: ,Eichmanna ani ve snu nenapadlo, Ze by mohl byt néjaky rozpor mezi obratem ,s
usmévem sko¢im do vlastniho hrobu’, ktery znél primérené na konci valky, a jeho
pozdéjsi, stejné radostné projevovanou ochotou ,vefejné se obésit jako odstrasujici
ptiklad pro antisemity celého svéta‘.“ Tamtéz, s. 75.

182 Srov.: ,Zrejmé Slo o lehkou afazii -, a omlouval se: ,Mou jedinou reci je uredni jazyk'.
Eichmann prijal tento zplsob vyjadiovani za sviij, protoze od mladi prosté nebyl s to

¥ 2o

sestavit jedinou vétu, ktera by nebyla klisé.“ Tamtéz, s. 68.
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utrednického ja, znamenala, Ze pouzival novy typ uredniho jazyka, ktery
se utvoril vdobé nacistického rezimu. Zakladni stavebni jednotku
uredniho jazyka v nacistickém Némecku pojmenovava Arendtova jako
jazykové smérnice’, kodovaci jazyk!, kterym =zakryval ve veSkerych

pisemnostech hroznou skutec¢nost vrazdeént:

,Kodovym oznacenim pro zabijeni bylo ,konec¢né reSeni’, ,vysidlovani’
(Aussiedlung) a ,zvlastni zachazeni’ (Sonderbehandlung). Pro deportace
,zména bydliSté‘ nebo ,vrazdit’ se nahradilo obratem ,udélit smrt

Z milosti‘,“183

Jazykové smérnice mohly Eichmannovi pomoci k rozvoji jeho vlastni
rétoriky piiuméni fecnického kliSé. Nové nabyta rétorika upevnovala
odosobnéni od skute¢nosti vrazdéni Zidd. U¢el byrokratické mluvy byl
podiizen pracovnim cilim - usmrtit co nejvice lidi. Eichmann, obraceny
hrdina, tak nikdy, ani pifed soudem nemusel odhalit svou pravou tvar,
protoZe ji neodhalil ani sdm pred sebou. Arendtova o ném rik4, Ze kolikrat

nerozumeél poloZenym otazkam, protoZe zaménoval vyznam slov.184

Viidce jisté byl pro Eichmanna vjeho politické existenci Zivotnim
vzorem. Eichmann mél naléhavy diivod, pro¢ svou osobnost podiizoval

Viidcové autorité, nad niZ uz zadna jina nestala. Arendtova o tomto diivodu

min{ nasledujici:

183 Arendtovda, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, 5.115, 147.

184 Srov.: ,KdyZ se Eichmanna pfi policejnim vyslechu dotazali, zda direktiva ,zabranit
zbyte¢nym tvrdostem’ neznéla ironicky tvari v tvar skutecnosti, Ze udélem téchto lidi byla
tak jako tak jista smrt, vliibec otdzce nerozumél. Tak pevné v ném bylo zakotveno
presvédceni, Ze neodpustitelnym hiichem neni vrazdit, ale pouze zplsobit zbytecnou
bolest.” Tamtéz, s. 147.
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»,len ovSem rozhodné nelze charakterizovat jako nenavistny
fanatismus. SpiSe to byl Eichmannav ryzi, ,bezmezny a neztizeny obdiv
k Hitlerovi‘ (jak se vyjadril jeden ze svédkl obhajoby), obdiv pro onoho

o

muze, ktery to dotahl ,z kaprala az na fiSského kanclére*.“185

Pri¢inou ,nezrizeného obdivu k Hitlerovi‘ byl nejspiSe kariérni spéch,
jenZ Eichmann sledoval, protoZe nejvySsiho uspéchu dosahl pravé Hitler.
0 jiném motivu Arendtova nemluvi.186

Eichmann svou svébytnost podrizoval kromé obdivu k Hitlerovi i tcté
vicCi zakonlim treti riSe, nebot’ chtél ,zlistat obCanem, ktery cti zakon treti
riSe i ve chvili, kdy tento stat uz byl v troskach“.187 Eichmann, kterému
osud nedopial byt hlavnim tidicim, byl pouze jednim z mnoha. Byl, jak se
narodil, obCanem tieti riSe, ktery plnil jeji zdkony postavené dle
nejvyssiho, Viidce. ,Ve tieti riSi méla Viidcova slova ,silu zakona“.“ Avsak
po Hitlerové padu ,,zakon zemé‘ uz neexistoval, a on, jak zdlraznoval,
se jiz necitil vazan prisahou. Nebot prisaha hovorila pouze o vérnosti
Hitlerovi a nikoli Némecku.“188

Eichmann se jako obfan nemusel podilet na vraZzdici maSinérii. Mohl
se stat tajné zaskodnym, anebo ze svého postu mohl odejit. V pripadé
nesouhlasu s politikou ,junderein’ mohl poZadat o prerazeni ¢i propusténi
bez strachu o Zivot, av§ak on tak neucinil. ,Nelze nalézt jediny pripad, kdy

by néjaky prislusnik SS byl odsouzen k smrti za neuposlechnuti ptikazu

185 Arendtovda, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada Fronta,
1995, s. 201.

186 Tamtéz, s. 360.

187 Tamtéz, s. 71.

188 Tamtéz, s. 199-201.
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zUcCastnit se poprav.“18? Eichmann naopak hlasal nikoli moralni vzpouru,

nybrz oddanost zaméstnance bez vyhrad.

,Eichmann jednou necekané a s velkym diirazem prohlasil, Ze po cely
zZivot Zil v souladu s Kantovymi moralnimi zasadami, zvlasté s Kantovym
pojetim povinnosti. Vzhledem k okolnostem to znélo jako nehoraznost,
nebot’ Kantova moralni filosofie se opira predevsim o lidskou schopnost
usudku a slepou poslusnost vylucuje. (...) A kvSeobecnému prekvapeni
se Eichmann vytasil s celkem presnou definici kategorického imperativu:
,Svou narazkou na Kanta jsem mél na mysli, Ze princip mého chténi musi

vzdy byt takovy, aby se mohl stat principem obecné platnych zakona‘.“190

Pfi  konani povinnosti obratil Eichmann Kantliv imperativ
na Eichmanniiv imperativ: ,Jednej tak, aby sis mohl byt jist, Ze kdyby
o tvém konani védél Viidce, vyslovil by s nim souhlas.“191 Arendtova uvadi,
ze ve chvili, kdy mu bylo uloZeno realizovat ,konec¢né reseni’, uvédomil si,
ze nebude moci dale naplinovat Kantiv kategoricky imperativ
povinnostil?%: ,Jednej jen podle té maximy, u niZ mizes zaroven chtit, aby
se stala obecnym zakonem“193 Nad Kantiv imperativ tak Eichmann
postavil Eichmanniiv imperativ - ,zakon zemé‘1%¢ jimz se ridil v dobé

nacistického rezimu.

189 J3ger, H. in Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada
fronta, 1995, s. 124.

190 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémeé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada fronta,
1995, s. 183.

191 Tamtéz, s. 184.

192 Tamtéz, s. 183.

193 Kant, 1., Zdklady metafyziky mravii, Praha: OIKOYMENH, 2014, s. 40.

194 Srov.: ,Silou zakona byla Viidcova slova.“ Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé:
Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada fronta, 1995, s. 201.
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Platnost Eichmannova imperativu - ,Zdkona zemé‘ se zhroutila poté,
co se zhroutilo nacistické Némecko. Hitler byl mrtev, cela treti fiSe byla
mrtva. Byl ale rovnéZ mrtev i urednik, jenZ touZil po spole¢enském
uplatnéni.

Eichmann jako zaméstnanec bez vyhrad na jeruzalémském procesu
nikdy nemohl podle Arendtové odpovédét na otazky moralky,195 tak jak si
to Zzadal jeruzalémsky soud. Arendtovd u Eichmanna hledala jeho
svébytnost, ktera vSak byla ukryta pod Satem uredni neosobnosti.19¢

Eichmann byl byrokrat, ktery od stolu zajiStoval logistiku hromadného
vrazdéni. Ukolem jeho mysleni tedy nebylo piremitat o dobrém a zlém,
nebyl tikolovan premyslet o realité Zivotii Zidii versus nacistické ideologii.

Nezjistoval, jak byt hrdinou, aniZ by zabijel. Byt pravym hrdinou,
moralné se orientovat, musel by chtit svou dusi participovat na okolnim
svété s druhymi lidmi podobné jako Arendtova. Tvorit s nimi vzajemné
vztahy a takto narusit své odosobnéni od druhych lidi. Hrdinsky zménit
v mysli nacisticky svét. Vyjit z néj, a naopak vejit do jedinecnosti svého
dobrého ,ja“ a zit svlj vlastni piibéh sdobrym koncem. Historicka
osobnost A. Eichmanna se v deformaci svoji péce o dusi stala negativnim
hrdinou. Eichmannovskd podoba péce o duSi se ukazuje vjeho

odosobnénosti a pseudo-obéti jako nepecujici ,ja“.

195 Srov.: ,Eichmann v Jeruzaleme nemohol uspokojit tdto velkd potrebu moralky.”
Bruehlova-Youngovd, E., Hannah Arendtovd: zldsky ksvetu, 2. diel, Bratislava: Agora,
2005, s. 415.

196 Srov.: ,Arendtova zaznamenala Eichmannov pribeh, pricom poukazala na jeho
byrokratickd mentalitu a jeho chvastinske vyhlasenie, Ze ,uradny jazyk je mojim jedinym
jazykom’, a sudila, Ze je neschopny rozliSovat pravdivé od nepravdivého.” Tamtéz, s. 388.
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5. Eichmann jako neosobni airednik Viidce
aneb Moderna bez zavéti

Eichmannovska podoba péce o dusi jako nepecujiciho ,ja“ uzavira
osobnost pred vnitifnim dialogem, oddéluje ji od své duSe. Eichmann,
odosobnény od svéta druhych lidi, nebyl ochoten rozvijet své lidské ,ja“.
V Arendtové Zprdvé a ve vykladu této prace vystupuje Eichmann jako
Clovék bez platénského tazani - jako ,byrokrat’, Vidclv arednik, ktery
mohl masové vrazdéni Zid& pachat jen diky ,gigantickému byrokratickému
aparatu’, jenz takto oznacil jeruzalémsky soud.

Arendtova peclivé zkoumala wvnitfni strukturu tohoto aparatu.
Eichmanna nahliZela coby byrokrata, odosobnéného od svéta druhych lidi,
ktery nebyl ochoten rozvijet své lidské ,ja“ ktery Zil v totalitnim systému,
jenz jako sviij hlavni nastroj vsSatu uredni neosobnosti, vzajmu

kolektivniho blaha plné rozvinul neosobni byrokratické panstvi ,Nikoho.

»,Ve spolecnosti pravé nikdo nepanuje ¢i nevladne, ale tento ,Nikdo’,
totiZ hypotetickd jednotnost ekonomického spolecenského zajmu vladne
neméné despoticky, prestoZe neni vazan na Zadnou osobu. Fenomén
panovani tohoto ,Nikoho‘ zname az priliS dobie zté ,nejspoleCenstéjsi’

ze vSech statnich forem, totiZ z byrokracie.1%”

V drakonické vladé ,Nikoho“ obc¢an nejednd, pouze se nereflektované
chova a posloucha. A mysl spi. Je dilezité, aby obcan ani jednat nezacal,

aby se nestal neprijatelnou spoleenskou anomalii.1?8 Smyslem totalitni

197 Arendtova, H., Vita activa, neboli, O ¢inném Zivote, Praha: OIKOYMENH, 2009, s. 54.
198 Srov.: ,Rozhodujici pro tento fenomén je, Ze spolecnost vylucuje jednani. Na misto
jednani nastupuje chovani ve svych rozli¢nych formach, jez spole¢nost ocekava od vsech
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vlady je ovladat a jejim ucelem je podle Arendtové vychovat podrizené
,byrokratické funkcionare‘ bez lidskosti.1?? Toto hledisko odosobnéného
byrokrata poukazuje touto posledni kapitolou na vysledek moderny
bez ,zavéti’ v nacistickém Némecku. Na definitivné zformovanou osobnost
typu Vidclv ufednik. Toto hledisko také objasiiuje zvelké miry
Eichmannovo zabijeni Zidd, tzv. transporty ¢&isel’.

Zidé ziskali status administrativnich ¢isel. Na tomto zakladé tak jiz
nebylo osobni a ani nelidské ménit administrativni ¢isla na nulu, tedy
nulovat, coby cil nacistického rezimu.200 Chtéli tim snad nacisté takto sami
sebe ochranit pred pohledem do tvare utrpeni, kterého byli sami ptivodci?
Eichmann sam uvadi, Ze kdyz byl jednou pifimym svédkem vyhlazovani,

nemohl tento pohled snést:

»,Pak jsem jel za tim vozem a uvidél jsem dosud nejstrasnéjsi obraz
ve svém Zzivoté. Viz najel k podlouhlé jamé, otevreli zadni dvere a zacali
z néj vyhazovat mrtvoly, které vypadaly skoro jak zivi lidé s vla¢nymi udy.
VSechny je nahazeli do jamy a pak jsem jesté vidél, jak néjaky civilista jim
kleStémi vytrhava zuby. A pak jsem to nevydrZel a vypalil pry¢. Skocil jsem
do svého auta a mlcel jako zarezany. Celé hodiny jsem pak sedél vedle

svého ridi¢e a slovo jsem nepromluvil. Mél jsem toho dost. Byl jsem

svych ¢leni a pro néz predepisuje nescetna pravidla smérujici k tomu, aby byl jednotlivec
spoleCensky normovan, aby byl ucinén spoleCensky zplisobilym, a tak se zabranilo
spontannimu jednani, v¢etné vynikajicich vykon.“ Arendtova, H., Vita activa, neboli,
O ¢inném Zivoté, Praha: OIKOYMENH, 2009, s. 55.

199 Srov.: ,Z hlediska politickych a socialnich véd je ovSem diilezité, Ze podstatou totalitni
vlady - a snad to odpovida povaze kazdé byrokracie - je vytvaret zlidi funkcionate a
pouhd kolecka v administrativni masinerii a zbavovat je takto jejich lidskosti.“ Arendtova,
H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada fronta, 1995, s. 362.

200 Srov.: ,,Obecné jde jen o pocty — o pocty véznl, ktefi musi naplnit transport. Kazdy pak
doslova a do pismene reprezentuje jen svoje Cislo. Na seznamu jsou vlastné napsana
jenom tato c¢isla véznd.“ Frankl, V. A presto rici Zivotu ano, Praha: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2018, s. 15.
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vytizeny. Vim uZ jen, Ze néjaky lékat v bilém plasti mi rekl, at' se podivam
Spehyrkou
do nakladniho auta, jak tam Zidé jesté sedi. Odmitl jsem to. Musel jsem

zmizet" 201

Mozna i z tohoto diivodu Eichmann radéji setrvaval ve své kancelafti,
daleko od kriku trpicich.

Byrokraticky urednik, ktery existuje bez péce o duSi, neprovadi
pracovné-existencni skok do neznama, aby vySel z omezené reality prace.
Eichmannovo ,ja“ se nezabyvalo tim, Ze ze zaméstnani odejde nebo
Ze se stane nezaméstnanym. Poprvé ve svém zivoté nalezl pracovni pozici,
kde se mohl citit uzitecny a platny. Poslouchal ptikazy Viidce a plnil své
povinnosti, aniZ by rozmyslel nad tim, jakého to soukoli se stal vlastné

soucasti.

5.1. Banalita pouzitého jazyka a stylu

Eichmann oddélil realitu prace a realitu vrazdéni. Smysl svého jazyka
podridil nacistickému reZimu a byrokraticky ho funkcionalizoval. Podridil
ho byrokratickému stylu rizeni treti riSe. UZivana uredni re¢ pak méla vliv
na rozumové uvazovani, které jiz nebylo s to pristoupit ani k vnitfnimu
dialogu, ani k dialogu s druhymi. Jak opakované zdliraziiuje Arendtovj,

Eichmann nebyl schopen myslet z perspektivy druhého.202

201 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada fronta,
1995, . 91.

Vv

vyjadifovani velmi Uzce souvisi sjeho neschopnosti myslet, zejména myslet z pozice
nékoho druhého.” Tamtéz, s. 69.
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Sam Eichmann obelhaval sam sebe, kdyZ se stylizoval do role zachrance

a pomocnika Zidi:

,Usiloval jsem o takové feSeni, které by jim poskytlo pevnou piidu pod
nohama, aby konec¢né méli své vlastni misto na zemi, misto, které by jim
pattrilo. Pracoval jsem snadSenim ve sméru takového rteSeni.
Spolupracoval jsem rad a s chuti, abychom se k takovému reSeni pribliZili.
Odpovidalo totiz tomu, o¢ usilovali i Zidé samotni, a proto jsem je

povazoval za nejlepsi zptlisob FeSeni této véci. 203

Eichmann pracoval z pozice ja byrokrat. A takovy byrokrat existuje
pouze plnénim ,rozkazl“. Vzadném pripadé nepodstupoval riziko,
aby svou praci ztratil a stal se nezaméstnanym.204

JelikoZ Eichmann ke své praci vyzadoval , direktivy“, nadifazené vSemu

lidskému, nebyl obycejny drednik.

,Jeho myslenky byly zcela zaujaty plnénim daného ukolu: organiza¢né
a administrativné zajiStovat pribéh konec¢ného teseni nejen uprostied
svétové valky, ale také, coz povazoval za dtlezitéjsi, uprostied nescislnych
intrik a zapast o sféry vlivu, které spolu vedly rtzné statni a stranické

organy, zabyvajici se ,feSenim zZidovské otazky*.“205

203 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada fronta,
1995, s. 78.

204 Srov.: ,Pro Eichmanna bylo charakteristické, Ze se nikdy nedokézal sdm rozhodnout
a stale velice peclivé dbal, aby byl kryt' rozkazy. Sam od sebe nikdy nevystoupil
s néjakymi navrhy a neustale vyzadoval ,direktivy‘.“ Tamtéz, s. 127.

205 Tamtéz, s. 203.
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Boje uvnitrt politickych garnitur vnimal Eichmann jako ,naprosty chaos’.
A tento byrokraticky ,chaos’, jenz chtéli rizni pohlavari vyuzit pro sviij
osobni kariérni riist, bylo potreba tiedné zkoordinovat.206

Zpohledu Eichmanna nebylo uredné mozZzné, aby dochazelo
k znevazovani konkurencniho boje byro-nacisti v oblasti ,jundereine’
pro osobni profit (napf. kdo vystéhuje ze zemé vice Zidovské krve).
Eichmann jednal obracené. Usiloval o jednotu ,chaosu v zabijeni’. Nebyl
obycejny urednik, protoze on byl povySen nad vSechny uredniky, kteri
nebyli ochotni, aniz by neusilovali o uspokojeni svych osobnich zajmij,
byrokraticky sjednotit fizeni Zido-transportti pro konecny cil.

Eichmann se rozhodl, Ze bude centralné, tj. administrativné,
organizovat vyvedeni Zidd do jejich ,nové zemé’. On, ,ot¢im svych Zidd,
jeho zaméstnanim bylo, stal se pomyslnym hlavnim vypravéim pro
vlakovou dopravu na trase Némecko -» koncentra¢ni tabory. Eichmann
vladl byrokratickou moci nad Zivotem i smrti. Nezkoumal sdm sebe ani
svét,

ve kterém Zil - jen diky tomu se zlo mohlo stat kazdodenni realitou.207

206 Srov.: ,, Eichmann musel vSechny tyto ,snahy‘ koordinovat, vnést néjaky rad do toho, co
sam charakterizoval jako ,naprosty chaos‘ - kde ,si kazdy vydaval své vlastni rozkazy’
a ,délal co chtél'.“ Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha:
Mlada fronta, 1995, s. 204.

207 Srov.: ,Zlo sa vymyka mysleniu, pretoZe myslenie sa usiluje dosiahnut hibku, dotknut
sa korenov a v momente, ked narazi na zlo, je frustrované, pretoze tam ni¢ nenachadza.
To je jeho ,bandlnost“.“ Bruehlova - Youngova, E., Hannah Arendtovd: z Idsky k svetu, 2.
diel, Bratislava: Agora, 2005, s. 423.
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Zaveér

Kapitola prvni vyvozuje, vcem je usili péfe o duSi inspirativni.
Vyzdvihuje péci o dusSi jako zdroj inspirace, jejimZ tUcelem je vzbudit
motivaci duSe krozvoji své moralni orientace. Aby duSe zacala aktivné
jednat a klast praktické otdzky po dobrém a zlém, co je spravné
a co nespravné, a to jak vosobnim Zivoté smérem kindividualnimu ja,
tak i smérem k lidem, s nimiZ tvofi Zivotni prostor. S lidmi, s nimiz ma ,ja“
nejen vztahy pratelské, ale i ty nepratelské. Sdm Sokratés ukazuje, jak
nechava svou duSi inspirovat delfskym napisem, ktery ho motivuje
ke zkoumani sebe samého v prostoru svéta. Jeho postoj je jedine¢ny v tom,
Ze se konfrontuje nejen s dobrym a bozskym, nybrz i stim nejhorsim,
co v ,zurivém zvifeti‘ existuje.

Inspirace je vyjimecnou silou. Dokaze vzbudit zajem o premysleni nad
osobnim postojem vedoucim k moralni orientaci. Osobni postoj duSe byl
pro potreby této prace zasazen do starovéku a novovéku. Bud'to se tedy
jednad o postoj, jenZ se orientuje na Sokratovo dédictvi, které se ukazuje
v Platénovych dialozich, nebo - tak jako v moderné - je duSe uchvacena
zevnimi jsoucny v technologickém véku.

Nalézt tak sebepochopeni a své poslani ve svété, pracovat se sebou
samym, rozuméjice moralnimu ptinosu pecujici duse vedouci clovéka
k rozliSovani mezi dobrym a zlym, neni v moderné vzhledem k ignoraci
starovékého dédictvi viibec snadné. Takovou znalost péce o dusi, jejiz
podstatou je platénska paideia, védéni o svém pravém poslani na zemi,
totiZ totalitni systém nacistické treti riSe uvrhl do ilegality. Naopak
zlegalizoval ne-starost o dusi svou i druhych lidi.

Usili pecujici du$e je inspirativni na piikladu dédictvi Sékratova

a v piribéhu duse, ktera leti na Platénové okiidleném vozu, jenZ ridi vozataj
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a je tazen dvéma konmi, dobrym a zlym. Starovék konkuruje novovéku
poznavanim dobrého a zlého. Moderni c¢lovek, ktery je vtéto praci
reprezentovan Adolfem Eichmannem (ale i Hannou Arendtovou jakoZto
Eichmannovym protipélem) nezna tento druh rozliSovani. Eichmann,
jehoz Zivotnim udélem bylo plnéni prikazii pro potéchu Vidce,
nenastoupil na okridleny viiz své duse. PakliZe ano, tak jeho viiz byl tazen
pouze onim zlym koném. Zlstal tak anti-typem péce o dusi, stal
se antihrdinou.

Arendtova naopak prakticky rozmér péce o dusi ztélestuje v ,zaveéti’
jakoZto zivotnim piibéhu, ktery bere ohled na druhé. Byla tou dusi, ktera
letéla na okiidleném vozu taZzeném koném dobrym. Péce o dusi tak miize
inspirovat soucasného clovéka k tomu, Ze orientace na osobni postoj duse
se stane jeho moralnim kompasem v oceanu technologickych pokuSeni
a byrokratickych postupi.

Druha kapitola se zamérila na Zivot a dilo H. Arendtové. Interpretace
zivota a dila podporovalo hledani, jak se jeji dobro a jeji vlastni péce o dusi
projevovaly v osobnim Zivoté. Duchovni aktivita pecujici duSe Arendtové
se ukazala v pamétech, které nikdy nenapsala. ,Nepsala autobiograficky,
protoZe milovala a potrebovala spolec¢nost. (...) ,Pokud napisu své
vzpominky, kdo za mnou prijde, aby si je vyslechl?“208 Arendtova tvorila
svilij osobity piibéh ve spolubyti s druhymi do posledniho okamziku svého
zivota. Nechala na budoucich badatelich, aby svobodné, bez predsudkaj,
zvolili vlastni zptisob posouzeni, zdali Cinila a Zila v zajmu obecného blaha

¢i nikoli.

208 Srov.: Bruehlova - Youngova, E., Hannah Arendtovd: z Idsky k svetu, 1. diel, Bratislava:
Agora, 2004, s. xvi.
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Autorka této prace zvolila kbiografické interpretaci ,filosoficky
Zivotopis‘ Elisabeth Young Bruehlové, jenz povaZovala za nejvice neutralni
literarni styl ke zkoumani dobrého a zlého v jejim Zivoté.

Jaké dobro jeSté autorka nalezla u H. Arendtové? NeZ bude na tuto
otazku c¢astecné odpovézeno, je nutno predeslat, Ze tato prace si necini
narok nalezeni konec¢né definice ani pojmu dobra, ani pojmu zla. Dobro a
zlo nahliZi tato prace jako skuteCnosti Zivota, které ovliviiuji charakter
zitého ,ja“.

Za dobré vzZivoté H. Arendtové lze oznacit jeji intelektudlni rozkvét
vraném détstvi zapocaty dédeCkem. Dédecek byl jeji inspirace a mozZna
prvni okfidleny viiz svozatajem taZeny dobrym koném, se kterym
se stretla. Utvarel jeji paideiu v pribéhu, ktery formoval jeji osobnost
k celoZivotnimu postoji ,amor mundi‘ - ,lasce k svétu'.

Dédecek ji ukazal svét dobry i zly prostiednictvim svého vypravécského
umu, jenz se projevoval pti vypravéni pribéht.

Pro jeji budouci zZivot bylo dilezité, Ze se pecovanim o svou dusi jeji
mysl otevrela ,lasce ksvétu, ¢imz sviij rozum probudila ke svému
originalnimu mysleni a jeji duse se tak motivovala k psani politicko-
filosofickych dél. Péce o dusi u Arendtové znamena predevSim ,myslet”,
coZ je jejim =zasadnim odkazem (zavéti). Své mysleni rozvijela
kaZdodennim studiem, predevsim filosofickym osvécovanim mysli. Jeji
individualni ja se tak mohlo dotykat patockovského byti ve svété. Jeji
ucitelé ji na Zivotni cesté rovnéZ doprovazeli. VZivoté H. Arendtové
se ukazalo, Ze neni podminkou mit pouze jednoho ucitele, nybrZ je dobré

se obklopovat moudrymi,20° ktefi nas budou na naSi Zivotni cesté

doprovazet.

209 Srov.: ,Védéni moudrého se $ifi jako povoden, jeho rada je Zivotodarnym pramenem.*
Sir 22, 13. Bible21. Bible 21. [online]. Praha: Nadac¢ni fond Bible 21, 2009 [cit. 2022-05-
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Vztahy, které H. Arendtova navazovala, byly mnohdy vyjimecné
a znamenali celoZivotni pratelstvi. Jejim fenoménem je nejen filosoficky
Zivot, nybrz i pratelstvi, které se staly smyslem i motivem jejiho Zivota.

Pochopeni svého lidstvi, toto védéni o své podstaté utvorilo jeji Zivotni
poslani, filosofii Cinu, tedy i politicko-filosoficka dila.

PecCujici duSi u H. Arendtové autorka této prace nalezla ,v mySleni”
a ,v pribéhu“, vnémz se ,ja“ svymi Ciny stava v pribéhu Zzivota hrdinou,
popf. anti-hrdinou (Eichmann).

Pribéh jako literarni styl je u Arendtové metodou, skrze niZ se ukazuje
osobitost péfe o duSi. Je soucasti jeji platonské paidei (vzdélani
a vychovy).

Treti kapitola podala prakticky objasnujici hledisko ulohy dobra v péci
o dusi a postupné rozuméni arendtovskému typu zla - zlu banalnimu.
Ulohu dobra vpé¢i o dusi a banalni zlo objasiiovala interpretace
biografického pribéhu historické osobnosti, A. Eichmanna.

Rozumét dloze dobra v Zivoté jednotlivce lze podle Arendtové reflexi
riznych druhii dobra, skrze néz je duse schopna ridit sviij Zivotni smeér.
Co tento teoreticky Zivotni princip znamend v praxi? Jde o nelnavné
kladenti si otazky: Jak Zit? Pravé toto je ikolem mysleni. Takto je rozumova
duSe se svym vnitfnim Zivotem schopna sepsat i svou ,zavét‘ se svym
vlastnim, vyjimecnym dédictvim.

H. Arendtova se jako politickd filosofka pokouSela vyrovnat
s nezpochybnitelnou pritomnosti nacistického zla. Snazila se nalézt

odpovédi, jak bylo toto zlo organizovano, Ze ho byl clovék schopen pachat.

27]. Dostupné z: https://www.bible 21.cz/online#sirachovec/22. Dale srov.: ,(...) jasné se
ukazuje pravdivost oné Platénovy myslenky, Ze jen moudii mohou konat to, co si preji,
kdeZto neSlechetni sice konaji to, co se jim libi, nemohou vSak uskutecnit, co si preji.
Délaji totiz ledacos, protoZze véri, ze tim, co je tési, dosahnou dobro, po némz touzi, avsak
vzadném pripadé ho nedosidhnou, protozZe hanebné c¢iny nedojdou k blazenosti.”
Boéthius, A., Filosofie utésitelkou, Praha: VySehrad, 2012, s. 127.
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Tento typ zla nazvala zlem bandInim. Arendtova tento termin pouZzila
vcelé své Zprdavé pouze jednou, a to az vsamotném zavéru,
kdy se vyjadrila k Eichmannové teci pred popravou. Tim zaujala i postoj
k jeho genocidnim ¢intim. ,Jako by v téchto poslednich minutach Eichmann
sam shrnul vysledek dlouhé lekce, jiZ se nam dostalo, lekce o lidské zlobé,
o udésné banalité zla, pred niZ slova selhavaji a na niZ mySleni
ztroskotava.“210 Jestlize se mysleni Clovéka netaze, lidskd zloba mize
dosdhnout svého  vrcholu v - pro peCujici dusSi -
nepochopitelné banalnosti. Eichmannovo banalni zlo se umocnovalo
nazorovou apatii a nepochopitelnou neschopnosti posuzovat situace.

Eichmanniv pribéh, tak jak jej zaznamenala Arendtova, ukazal,
jak nacisticky urednik myslel a Zil. Uzavieny kruh Zivota odhalil ¢astecné
obraz, kym Eichmann byl.

A. Eichmann zil jako Vidciv urednik a stal se anti-hrdinou. Svijj Zivot,
své lidstvi, vyplnil politickou existenci nacisty, aby se tak iluzorné obétoval
pro Vidce. Pro néj, trpitele, existoval nikoli bozsky, ale pouze pozemsky
svét, vnémz jeho Zivot ridila ,zla sudicka‘. V predstavé ,horkého‘ osudu se
utvarel i rodinny protokol, v némz byl vychovavan. V raném détstvi to byl
Eichmanntv otec, ktery ho v protokolu vychovaval. V rodiné byl kladen
diraz na uspéch vzaméstnani, financni zajiSténi rodiny a udrzeni
si spolecenského postaveni. Nakonec to byla pouze nacisticka kariéra,
ktera Eichmannovi zajistila moZnost naplnit tento rodinny standard.
Povinnosti, jeZ z protokolu plynuly, vedly vroce 1932 Eichmanna k jeho
pseudo-poslani: ,poméhat’ Zidim coby jejich ,0téim‘ ve vystéhovavani

z celé Evropy.

210 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada fronta,
1995, s. 327.
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Byla zde vsak jesté dalsi osoba, muzsky vzor, ktery mél na Eichmanntv
Zivot a jeho paideiu nemaly vliv. Tuto osobu, kterou Arendtova opomiji,
zdlraznuje Cesarani. Byl jim ,Untersturmfiihrer SS Edler von Mildenstein,
nacista narozeny v Cechach, kterého Heydrich povétil vybudovanim uradu
zaméreného na Zidovskou problematiku, jenZ byl ohromen Eichmannovou
horlivosti.“?11 Mildenstein si vzal Eichmanna pod sva kfidla a vychovaval
z néj hrdého zaméstnance, oddaného treti risi.212

MizZeme se pouze domnivat, jaké mél Eichmann predstavy o dobru
a zlu. Jeho biografie nam priklady, z nichz bychom mohli usuzovat na
rozvoj moralniho usudku, feSeni moralnich dilemat ¢i zkuSenost vnitinich
konfliktli pri rozliSovani dobrého a zlého, neposkytuje. Také se nevénoval
zadnym studiim, jimiz by své moralni citéni jakkoli kultivoval.

Eichmann jakoZto lidska bytost byl ziejmé teoreticky schopen
moralniho rozliSovani, ale vzhledem ke skutec¢nosti, Ze nebyl k této aktivité
nikdy veden, naopak byl vychovavan vrodiné zameéirené na vykon
a dosahovani spolecenského postaveni, tak k praktické aplikaci této lidské
schopnosti cestu nikdy nenastoupil.

Americky psycholog Lawrence Kohlberg se svym Sestym stupném
vyvoje moralniho usuzovani, ,etickymi principy’, se zajimavé shoduje
s H. Arendtovou, ktera tvrdi, Ze Eichmann nebyl schopen ,divat se na véci
z pozice druhého’, tedy nebyl schopen empatie. Kohlbergovy ,etické
principy’, které znaci vice neZ jen rozumét dané situaci, obsahuji ,empatii’,

diky které se jedinec nestane zavislym na platnosti vnéjStho zakona

211 Cesarani, D., Eichmann: jeho Zivot a zloc¢iny, Praha: Argo, 2008, s. 50.

212 Srov.: ,Eichmann se v zaméstnani zdatné ucil a viibec nejvic se mu daftilo, kdyzZ sbiral
praktické zkuSenosti pod vedenim star$i muzské autority. Diky Mildensteinovi
se vypracoval na ,odbornika‘ na sionismus a Zidy. Na zakladé znalosti sionismu a ¢innosti
sionistickych organizaci porozumél vystéhovalectvi.“ Tamtéz, s. 54.
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za kazdou cenu.?13 Z empatie se totiZ nerodi pravidlo, ale nadhodnota,
a tou je lidskost.21* To Eichmannovi jisté chybélo. Chybél mu rozvoj své
vlastni mravni autonomie. Lidskost znamena i o situaci druhého
pochybovat a ptat se. ,Kdo vsouvislosti skomplexnimi moralnimi
problémy piesné vi, co je spravné a co ne, se zda byt vici novym
informacim méné otevieny nez ten, kdo si neni svym rozhodnutim tak
jisty.“215 Eichmann v3ak nepochyboval. Po celou dobu genocidy Zid si byl
jist spravnosti svého jednani. Moralni rozmér jeho mysSleni jej
neohroZoval. Neuvazoval, zda jeho jednani je moralni, nebo nemoralni.
Zustal spiSe stat kdesi na cesté moralniho vyvoje.

Ctvrtd Kkapitola objasnila eichmannovskou podobu péce o dusi
prostrednictvim rozuméni banalité zla. Kapitola se snaZila rozumét, jak
eichmannovské podobé péce o dusi, tak jeji deformaci typem banalniho
zla. Banalité zla tedy autorka této prace rozumi jako opusténi
myslenkového procesu?l¢ - nazorové apatii a odosobnénosti, pfi niz
se zapomina na lidstvi v sobé i druhych.

Eichmann zapominal na ,poklad’, ktery by mohl ve svém pribéhu
odkazat. Eichmannovskd podoba péfe o dusSi neodkazuje témér nic,

co by bylo hodno lidstvi. Odkazuje k tomu, jak je moZné svou individualitu

213 Srov.: ,III. Rovina zakladajictho moralniho dsudku je moralni hodnoceni, které
se zaklada na hodnotach a principech, které jsou platné a pouzitelné nezavisle na autorité
skupin ¢i osob, jez tyto principy zastupuji. Stupen 6: Orientace na vSeobecné platné etické
principy. Tyto principy jsou abstraktni a etické povahy (zlaté pravidlo, kategoricky
imperativ), nejde o konkrétni moralni pravidla, jako tfeba Desatero. V jadru se jedna
o universalni principy spravedlnosti, vzajemnosti a rovnosti lidskych prav a respektovani
dustojnosti ¢lovéka jako jednotlivce.” Heidbrink, H., Psychologie mordlniho vyvoje, Praha:
Portal, 1997, s. 73.

214 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada fronta,
1995, s. 88.

215 Heidbrink, H., Psychologie mordiniho vyvoje, Praha: Portal, 1997, s. 109.

216 7]o sa vymyka mysleniu, pretoZe myslenie sa usiluje dosiahnut hibku, dotknut’ sa
korenov a v momente, ked narazi na zlo, je frustrované, pretoze tam ni¢ nenachadza. To
je jeho ,banalnost”.“ Arendtova in Bruehlova-Youngova, E., Hannah Arendtovd: Z ldsky
k svetu, 2. diel, Bratislava: Agora, 2005, s. 423.
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sloucit s ideologii nacistického reZimu. Péce o dusi byla banalnim zlem
deformovana natolik, Ze Eichmann jiZ nevidél tvar a pribéh druhého
clovéka, zidovského obcana.

V disledku deformace péce o dusSi se Eichmann historicky stal
negativnim hrdinou nacistickych déjin. Jeho urednické ,ja“ osobni zajmy
a prospéch ovladly jeho osobni ,ja“ kcemuZ prispival i specialni
byrokraticky jazyk banalizujici vale¢né zlociny.

Dle vyrokd lékaii se Eichmann nijak nevymykal zprimérné
populace.?l” Jeho vyrokem je doloZeno, Ze kdyZ byl jednou pritomen
vrazdéni, zasahlo jej to natolik, Ze ,musel z toho mista zmizet“.218

Arendtova méla za to, Ze mysleni nds miZe vést k dobrému Zivotu,
nicméné poznat dobro a dobro konat, jsou dvé rozdilné veli¢iny.219

Instrumentalni Eichmann nevidi platonskou podstatu ,pravé
skutecnosti‘, nezkouma sviij vnitini Zivot na bazi ,trojjedinosti‘ duse -
rozum (nuas), zadostivost (epithymétikon), srdnatost (thymos).220
On ji zaménuje za nepravé poznani, v némz jako Vidciv drednik rozviji
jsoucno smrti. Takova duse, ktera ne se Zivotem, nybrZ se smrti utkala se,
yneni pravym bytim, duse stoji ve stinu sebeklamu, Zije k nebyti.“221 Nebyti

neodpovida autentickému byti duSe, . kym* clovék (ve svém pribéhu) jest.

70«

217 Srov.: ,,... pul tuctu psychiatrti doslo k nazoru, Ze Eichmann je ,normalni““ Arendtova,
H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada fronta, 1995, s. 39, op. cit.
218 Tamtéz, s. 119, op. cit.

219 Srov.: ,Nesuhlasila s Platénom v tom, Ze poznat dobro znamenda konat dobro. Podl'a
nej myslenie moZe ¢loveka viest k tomu, aby nepachal zlo, pretoZe schopnost posudzovat
dobro a zlo je vedlajSim produktom myslenia.“ Bruehlova-Youngova, E. Hannah
Arendtovd: Z ldsky k svetu, 2. diel, Bratislava: Agora, 2005, s. 423.

220 Srov.: ,Podle mythu Timaia rozum sidli v hlavé, srdnost v hrudi a zvlasté v srdci,
zadostivost v dutiné briSni. Bozi umistili srdnost bliZe hlavy proto, aby byla na blizku
rozumu, aby ho poslouchala a pomahala mu néasilim zdrZovat rod Zadosti, ,kdykoli by
naprosto nechtél ochotné poslouchat prikazl a vyrokd prichazejicich z vySehradu‘ (Tim.
70 A).“ Novotny, F., O Platonovi. Dil treti, Filosofie, Praha: Nova Akropolis, 2014, s. 242.

221 Srov.: ,Byti je slunce, tedy pozndni, nebyti jsou stiny, Cili zddni, mezi sluncem a stiny je
domnénka, to, co si myslime o skutec¢nych vécech. Pozndni se 1isi od domnénky tim, ze vidi
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Eichmann Zil se svou dusi cely Zivot v sebeklamu. Arendtova mohla Zit
podobné. Prece jenom udrzZovala velmi slozity, a ne Uplné moralni vztah
s M. Heideggerem. Od zacatku mileneckého vztahu byla Arendtova tou
podrizenou. Vtéto milenecké podrizenosti mohla Zit po cely Zivot
a rozvijet ,obsesivni nesmélost, kterou v ni vyvolavala Heideggerrova
pritomnost“.222 Nezila vSak tak. Chtéla prevzit vedeni nad svym Zivotem,
a proto kvili nému v roce 1926 z Marburgu odesla. Dokazala to za pomoci
své ,intuice a zkuSenosti', ale mohlo to byt také i proto, Ze Zila podle svého
,amor mundi'.

Pata kapitola uzavird putovani Eichmannovym Zivotem, diky CemuZz
se autorka této prace ucila hloubéji rozumét dobru a zlu v osobnim zivoté.
Eichmannova biografie predstavovala modernu, moderniho ¢lovéka bez
tradice pecujici duSe. Nepecujici duse se tak stava vysledkem moderny,
duse je bez ,zavéti. Eichmann polozil svou dusi na oltar kariéry. Stal
se Vidcovym urednikem, odosobnénym byrokratem bez ,zavéti‘. Role,
kterou Eichmann zastaval, se neslucovala s pecovanim o dusi, které je
primo zavislé na platonské paidei.

Eichmannovo osobni ,ja“ se nerozpomenulo na vnitini Zivot své duse.
Dialog mezi vnitfnim a vnéjsim ,ja“ se nerozvijel. Tato ¢ast lidstvi zlistala
zapomenuta.

Autorka této prace ma za to, Ze Eichmann byl silné ovlivnén profesni
strategii svého otce a nejspiSe se nechaval vést otcovym myslenim. Otec
syna nevychovaval v platonské paidei, v mysSlenkové svobodomyslnosti,

aby nahliZel svoji osobitost. Je mozné, nez aby pecoval o svou dusi, Zil

véci takové, jaké skutecné jsou, zatimco domnénka si je predstavuje nejasné a zmatené,
coZ znamen3, Ze je prostfednikem mezi bytim a nebytim.“ De Crescenzo, L., PFibéhy recké
filosofie: Sokrates a ti druzi, Praha: Dokotdan, 2004, s. 70.

222 Ettingerova, E., Hannah Arendtovd a Martin Heidegger, Praha: Academia, 2004, s. 27.
Srov.: ,Intuicia a skusenost jej napovedali, Ze skromnost a nemy obdiv boli prenho
zdrojom uspokojenia a emdcii.” Tamtéz, s. 27.
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v podfizeném nazorovém modu otce. Jeho ndzorova apatie se timto
umociiovala. Byl natolik uvéznén v otcové vlivu, Ze se ekonomicky kalkul
zmocnil celého jeho ,ja“.

Arendtové Zprdva a Platénliv Faidros vydali autorce ze svého celku
maly kousek hermeneutického poznani. Platdn pecuje o dusi clovéka, kdyz
vtazani a poznavani hleda pravdivou a nejvyssi ideu Dobra. Arendtova
pecuje o dusi Clovéka, kdyZ pracuje s ,myslenim’, jenZ neprestava hledat
,smysl’.

Arendtova poznava ¢lovéka otazkami: Jak jsem? a Co to znamena, Ze to
¢i ono existuje? Vrealném zivoté je dobré o dusi pecCovat, nebot
v platonském pohybu se duse ,obraci’. V kontextu Arendtové a platénské
péce o dusi se mlZeme v realité Zivota ucit, jak byt (v poznani), abychom

mohli Zit (v pravdé).223

Cilem prace bylo podat vysvétleni, jak rozumi H. Arendtova dloze dobra
a péci o dusi v zivoté Clovéka. Pouceni se rodi z mysleni. Jestlize Clovéka
cosi oslovi a on za¢ne premyslet nad tim, jak mysli, iloha dobra v osobnim
Zivoté nabyva na sile, protoZe jeho mysleni se vlivem dobra nevzdaluje
pravé skutecnosti. JestliZe vSak Clovék myslet odmita, nevidi skutecnost,
neciti smrt ani Zivot, nekona dobré skutky a zlo roste. Arendtova méla za

to, Ze je to pravé nepritomnost mysleni, kterd nas vrha na cestu zla:

223 Viz kap., s. 15.

Srov.: ,Pravdivy jazyk, logika, odhaluje a vyjadiuje to, co skutetné jest - jako odlisné od
toho, co se zdd byt (skute¢né). Skrze toto srovnani pravdy a (skutecného) byti je pravda
hodnotou; nebot byti je lepsi nez nebyti. Nebyti neni prosté nic; je potencialitou
a ohroZenim byti - destrukci. Boj o pravdu je bojem proti destrukci, za ,zdchranu‘ (SO
THEIN) byti (snaha, ktera se sama jevi jako destrukéni, jestliZe zattoci proti etablované
skutec¢nosti jako ,nepravdivé’: Sokrates proti aténskému méstskému statu). Pokud boj za
pravdu zachraniuje skute¢nost pred znifenim, pravda zavazuje a angaZuje lidskou
existenci. Je v podstaté lidskym projektem. Jestlize se clovék naucil vidét a védét, co
skutecné je, bude jednat v souhlase s pravdou.“ Marcuse, H., Jednorozmérny clovék: Studie
o ideologii rozvinuté industridlni spole¢nosti, Praha: NasSe vojsko, 1991, s. 109.
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»,Nauceni vzdalenosti od skuteCnosti a tato nepritomnost mysleni je s to
zplsobit vétsi zkazu nez vSechny instinkty ke zlu dohromady, které mozna
clovék v sobé ma. Bylo to nauceni, nikoli vysvétleni jevu.224

Eichmann nebyl nestviirou ani démonem, pouze nastoupil cestu
bezmyslenkovitosti: ,Pachatel byl zcela obycejny a primérny,
ani démonicky, ani nestviirny. Nebylo na ném nic, co by ukazovalo na
pevné politické presvédcéeni nebo specificky zlé motivy; nebyla

to hloupost, ale bezmyslenkovitost.“%25

Kdyz budeme pracovat se sebou samymi, miizeme nahlédnout okamzik
sebepochopeni, byt pany naSeho mysleni, nenechat se strhnout
podsouvanim rychlych pravd vétSiny. Kdyz totiZ nastavaji tyto zkraty
v mysleni, podle A. Hogenové se osobni étos, jenZ mohl paideiou rist ke
svobodé ducha, zakriiuje a propada mysleni vétsSiny, aniz by si toho byl
védom. Anna Hogenova toto nazyvd ,absolventskym mySlenim’.
A to v evropském mysSleni zakorenilo jiZ v dobé Heideggera a v souCasnosti

jsou vidét jeho skutec¢né dusledky.

,V dobé planetarni je vSe stejnostejné, slova ztraceji rezonanci, basnivy
dosah a hloubku, vSe se proménuje na znacky, které jsou vyznamoveé
placaté, proto je i ¢lovék jednoduchym konzumentem toho, co nam piinasi
planetarni trh, nebot' je ndam podsouvano, Ze jiny Zivot neni ‘in‘. V tom

je problém a vtom je dluh opravdového vzdélani, které slouZi jen

224 Arendtova, H., Eichmann v Jeruzalémé: Zprdva o banalité zla, Praha: Mlada fronta,
1995, s. 39, op. cit.

225 Arendtova, H., Zivot ducha. 1. dil, Mysleni, Praha: Aurora, 2001, s. 16. Srov. orig.: ,Der
Tater war ganz gewo6hnlich und durchschnittlich, weder ddmonisch noch ungeheuerlich.
Nichts an ihm deutete auf feste ideologische Uberzeugungen oder besondere bose
Beweggriinde hin; nicht Dummbheit, sondern Gedankenlosigkeit,“ Arendt, H., Vetter, H.,
Vom Leben des Geistes, Bd. 1, Das Denken, Miinchen: Piper, 1933, s. 14.
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potifebam trhu, tj. chamtivosti machthabri. Potifebujeme kultivované

vzdélance, nikoli jen kuchatkové vyskolené trhovce.“226

Nemusime ze sebe tvorit Eichmanniiv projekt ,péce o dusi‘, jit cestou

v

,bezmyslenkovitosti a vtéto analogii se formovat do ,clovéka
jednorozmérného’, ktery, a¢ jako ,jednorozmérny’ vytetné uziva
rozvinutého instrumentalniho rozumu,?2” tedy pracuje a dosahuje
skvélych vysledkli ke spokojenosti nadrizeného (Vidce), Zije vSak bez
schopnosti duchovni aktivity s unifikovanym myslenim typickym pro tuto
dobu.

Nad instrumentdlnim rozumem muZeme vyhlasit stav bdéni. Ucit se
skutecné myslet (hlavné nebyrokraticky), nahliZet pravdivost, rozliSovat
v dneSni dobé mezi novodobym politickym populismem ¢i oligarchismem,
oslabovat pecujici dusi ,prodejna‘ média Sirici ucelovy byznys (¢lovék neni
ucelem, pouze prostiedkem), chaos, paniku a strach, odkryvat totalitni
tendence vsoucasné post-covidové dobé, odhalovat plizivé ideologie
s jejich vlastnimi politickymi zajmy. Pecovat zkratka o duSi tak, aby
se nezrodil dalsi holocaust anebo rtzné genocidni masakry v Tibetu
v letech 1959-1966, v Bosné a Hercegoviné v letech 1992-1995, v SindZaru
vroce 2014, aktudlné v soucasné Ciné proti Ujgurfim a jinym politicky
nevyhovujicim obcCanitim, rovnéz v Bélorusku nebo na tuzemi Ukrajiny

genocidni valkou ze strany Putina a jeho armady.

226 Hogenova, A. Fenomenologie a postmoderna, Praha: Univerzita Karlova v Praze,
Pedagogicka fakulta, 2015, s. 101.

227 Srov.: ,Totalitni univerzum technické racionality je posledni transformaci ideje
rozumu.” Marcuse, H., Jednorozmérny clovék: Studie o ideologii rozvinuté industridlni
spolecnosti, Praha: Nase vojsko, 1991, s. 108. Dale srov.: ,Jednorozmérné zplisoby mysleni
a chovani se vyvijeji pii realizovani technického projektu.“ Tamtéz, s. 112.
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Totalitni stat vychovava podrizené lidské figury pro své vlastni politické
zajmy. Naopak Platénova paideia naopak rodi ,dobré‘ ob¢any a Arendtové
pristup ,myslici’ obcany kazdé doby. Oba spole¢né tak mohou tvorit
tandem ,dobie myslicich’ lidskych bytosti. A kazdy z nas tak muZze byt

schopen objevit svoji vlastni paideiu.
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