Posudek oponentky diplomové prace

Bc. Eva Fry€ova: Fenomén Parukarka. Praha 2022: FHS UK, 121 s.

Studentka Eva Fry&ova se rozhodla zkoumat prostor méstského parku Parukarka. Svoji praci
pojmenovala ,Fenomén Parukarka“ a naznacuje tim, ze se jedna o svym zpusobem ojedinély
ekosystém v prostiedi prazské metropole. Cilem prace, podle autoréina zaméru, je: ,(...)
komplexni popis fenoménu Parukarka a zkoumani tohoto vefejného prostoru jako realného
mista a zaroven jako konstruktu vyznam( a hodnot, které mu uZzivatelé parku a aktéri pfipisuji.
(s. 12). Nicméné, prace trpi nékolika nedostatky, jez brani dosazeni hlavné druhé &asti

vyzkumného cile.

V teoretické Easti prace autorka popisuje rtzné pfistupy ke zkoumani méstskych ekosystému
a nejen jich. Pomérné velkou &ast teoretického zazemi vénuje také déjinam a zkoumani
samotného parku Parukarka. Z SirSi perspektivy v praci ale chybi literatura, tfeba zahraniéni,
vénovana studiu podobnych problému. Pro praci by bylo slibnou cestou podivat se, jak ke
zkoumani meéstskych zelenych prostoru pfistupuiji védci a badatelé v jinych zemich a méstech,
jakou metodologii vyuzivaji, s jakou teorii pracuji, a k jakym zavérdm dospivaji. Z hlediska
diskurzu environmentalni krize v praci chybi SirSi uchopeni roli a funkci méstského parku

v dobé klimatickych zmén jako je tfeba sucho, extrémni teploty apod.

V metodologické &asti prace autorka uvadi, Zze vyuziva tfi rizné techniky sbéru dat v ramci
provedeného kvalitativniho vyzkumu: (nezulastnéné?) pozorovani, polostrukturované
rozhovory a pfipadovou studii. Neni upIné patrné, jak k tomu autorka pfistupuje. Nabizi se
ramovani metodologického pfistupu metodou triangulace, jelikoz autorka uvadi: ,Pro svij
vyzkum jsem zvolila vice technik sbéru dat, pfedevsim polostrukturované rozhovory, které jsou
pro mou praci stézejni, a dale nezu€astnéné pozorovani v parku.” (s. 44). Ale postupné autorka
pridava tam také pripadovou studii jako svuj dalsi metodologicky postup. Celkové to vede
k metodologickému chaosu v praci a neni mozné zjistit, zda jedna se pouze o problematicky
popis a nespravné pouzivani pojmu nebo dochazi k nespravné praci s metodologii

spole€enskych véd.

V praci autorka pracuje vétSinou s daty, ktera jsou neanonymizovana, pokud se jedna tfeba o
pracovniky méstské ¢asti Praha 3, coz neni bézné pro spole€enskovédni vyzkum. Jaky pfistup
si autorka zvolila, pokud jde o anonymizaci svych dat? Dal$i otazka tykajici se etiky vyzkumu
je deklarované dodrzovani etického kodexu Ceské narodopisné spoleénosti. Pro¢ autorka

vyuziva kodex oboru, ke kterému diskutovana prace a obor ,v ramci kterého vznikla primarné



nepatfi? DalSim problémem badatelského pfistupl autorky je to, Ze neni jasné, v jaké roli
vystupuje. Jedna se o Cast, kde uvadi, ze doporucuje spolupraci s méstskou ¢asti Praha 3 a
nekontaktovala jednoho z developert, protoze ji o to prosila radnice Trojky. Developefi ve
vefejném diskursu a ve vztahu k vefejnym plocham a prostordm maji velmi problematickou
roli, nicméné se timto pfistupem autorka stava stranou konfliktu méstska ¢ast — investor.
Pokud to neni reflektovano a ramovano jinak, v badatelském postupu by mél védec/védkyné
mit co nejvice neutralni postoj a nestavat se stranou konfliktu b&éhem samotného vyzkumu.
Stejné jako neni vyzkumnym cilem hodnotit a doporu€ovat spolupraci s jakymkoliv aktérem

vyzkumu.

Pokud se jedna o empirickou ¢ast prace, se bohuzel autorka analyticky nedostava k problému
konstrukce hodnot a vyznamu parku Parukarka. Sebrana data jsou zajimava, ale v praci neni
uvedena hlubsi analyza, ktera by nasledné vedla k pIlnéjSim, védeckym zavérim. Pfiklad:
,Celkové Ize shrnout, ze sou€asny stav Parukarky je dotazovanymi povazovan za vyhovujici
a mobiliaf parku za dostacujici, coz koresponduje s tim, Ze se na Uzemi parku v blizké dobé
neplanuji zadné zasadni zmény, které by narusily ¢i zménily podobu tohoto mista.” (s. 85)
Bohuzel, ale potencial dat neni v praci vyuzity. V zavéru je také minimalni prace s odbornou

teorii. Prace nezapada do SirSiho kontextu podobnych studii.

Formalné je prace napsana dobfe a splfiuje veSkeré pozadavky pro kvalifikaéni praci.

Odkazovy aparat a odborny jazyk autorka pouziva nalezité podle pravidel akademické prace.

Diplomovou praci studentky Bc. Evy FryCové doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku dobfe
(9 bodu).
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