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1) Vécny prinos prace a jeji pridané hodnoty

Autorka ve své praci zaméfuje pozornost na aktualni téma, coz dokazuje i Cervencovy
navrh na vytvoreni funkce ochrance prav déti s vlastnim uradem, ktery byl v Poslanecké
snémovné letos piedlozen. Obdobny navrh se v Poslanecké snémovné objevil i v minulém
volebnim obdobi. Sledovani procesu schvalovani nové instituce povazuji za relevantni pro
obor vefejné a socialni politiky. Sama autorka relevantnost tématu dobie zduvodiuje
v kapitole 2.3 Détsky ombudsman v ramci vetejné a socialni politiky (str. 23). Téma velmi
kvalitn¢ zpracovala a je znat, Ze ji dana oblast osobn¢ zajima. Volbu tématu jako takového
dobfe zdivodiuje hned v uvodu prace (str. 3-4).

2) Stanoveni vyzkumnych otdazek a jejich zodpovezeni
Za hlavni cil prace si autorka stanovila ,,c0 nejpfesnéj$i porozuméni a naslednou
identifikaci a charakteristiku relevantnich ptsobicich faktort, které provazely a provazeji
diskusi o vytvofeni instituce ochrance prav déti od jejiho zahajeni az po soucasnost.* (str. 5)
K nému si polozila dvé vyzkumné otazky, které se zamétuji na zkoumana obdobi, a dale tii
podotazky, které 1épe propojuji zkoumanou oblast se zvolenou teorii, konktrétné teorii tii
proudu. Cil autorka v praci splnila a na v§echny otazky i podotazky uspokojivé odpovédéla.

3) Strukturace prace
Ke struktufe prace nemam zadné vyhrady. Osobné bych sice zvazila pro metodologickou
Cast samostatnou kapitolu, ale i jeji zafazeni pod Charakteristiku diplomové prace (str. 3-
14) nevnimam jako $patnou volbu. Kapitoly prace na sebe logicky navazuji a téma dale
rozpracovavaji.

4) Vécné spravnosti a presvédcivosti argumentace
Predkladany text je ¢tivy a kvalitné zpracovany. Autorka neomezila sva zjisténi pouze na
deskripci procesu schvalovani, ale vyborné ji propojuje s teoretickym konceptem pomoci
prvka konceptu tii proudd. Ztextu je ziejmé, Ze se ve zkoumané problematice dobie
orientuje a teoretickému konceptu rozumi. Ocenuji kapitolu 7.2 Podnéty, kde nabizi vyuziti
svych poznatki pro praktickou vetejnou politiku.

5) Propracovani a aplikaci teoretickych vychodisek a pristupii
Pojeti prace vychazi z konceptu tii proudi. Cela kapitola vénovana teoretickému konceptu
je vyborné a precizné napsana a pracuje Srelevantnimi Ceskymi i zahrani¢nimi zdroji.
S konceptem autorka dale v praci pracuje a jeji pojeti a pfistup ke zkoumanému tématu
z dané¢ho konceptu vychazi.
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6) Metodologického pristupu a aplikace jednotlivych metod

Autorka zvolila kvalitativni vyzkumny design. Zakladnimi metodami byly sekundarni
analyza dat a expertni dotazovani péti expertii. Ocenuji jejich vybér, kdy se autorce
podafilo uspésné oslovit vyznamné aktéry v oblasti. To, co v textu postradam, je diskuse
limith vyzkumu.

Metody autorka Vv praci pouziva vhodnym zptisobem. Souhlasim sni, ze jeji praci lze
vnimat jako diachronni pfipadovou studii, protoze autorka srovnava vyvoj ve tiech
¢asovych obdobich.

7) Vyuziti literatury a dat
Z hlediska zdroju je prace kvalitné zpracovana a prokazuje autor¢inu schopnost pracovat
s relevantnimi ¢eskymi a zahrani¢nimi zdroji. Citace odpovidaji normé.

8) Stylistiky a formalniho zpracovani (citace, graficka uprava atd.).
V celé praci autorka prokazuje stylistickou dovednost, text je Ctivy, spravné formatovany a
citace odpovidaji normé.
Prohlasuji, zZe jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prdce V

systemu: [ | Theses [ X | Turnitin [ | Ouriginal (Urkund) Komentar k vysledku kontroly:
Bez vyhrad.

Davam k tivaze, zda by autorka nezvazila publikovani alespon nékterych svych zjisténi.

Z vySe uvedenych divodi doporucuji praci prijmout k obhajobé a hodnotit ji
znamkou ,,A.

Otazky k obhajobé
1. Autorka v praci zminuje ¢tyfi mozna vyuziti své prace pro vefejnou politiku.
Které vidi jako nejptinosnéjsi pro usp&$né propojeni tii proudd, tj. ve vysledku

pro tspés$né schvaleni zakona?

2. Vtextu autorka neuvadi limity svého vyzkumu. Jaké by mohla pro svij
vyzkum identifikovat a jak (by) je fesila?
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