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Abstrakt

Diplomova prace se zabyva fenoménem overtourismu a srovnava situaci ve tiech
vybranych velkoplosnych zvlasté chranénych tzemich: v KrkonoSském narodnim

parku, v CHKO Cesky raj a v CHKO Tieborisko.

Na zakladé rozhovori se zastupci sprav vybranych chranénych tzemi i se stranou
navstévnikl se snazi popsat a strukturovat hlavni strety aktivniho zpisobu Zivota
v prirodé a jeji ochrany a zaroven pojmenovat dopady naristajici navstévnosti
na zranitelnou prirodu chranénych oblasti. ZvlaStni pozornost je vénovana srovnani

stavu za pandemické situace s dobou pred ni.

Empiricky vyzkum kombinuje nékolik metod: polostrukturované rozhovory s obéma
stranami stretu, zicastnéné pozorovani v terénu a analyzu dostupnych materialti
(zakond na useku ochrany prirody a dokumenti jako jsou plany péce ¢i navstévni
rady).

Hlavnimi pfinosy ma byt popis sou¢asného stavu a jeho srovnani ve tiech odliSnych
oblastech a dale sestaveni typologie navstévniki chranénych tzemi, ktera by mohla
mit praktické vyuziti pri praci s navstévnickou verejnosti. Prace rovnéz prichazi

s nékolika konkrétnimi navrhy opatteni, ktera by mohla konfliktni stav zlepsit.

Klic¢ova slova:
Overturismus, turistika, chranéna izemi, narodni parky, chranéné krajinné oblasti,

destina¢ni management



Abstract

The Master thesis' central theme is the phenomenon of Overtourism. It compares its
status in three large-size specially protected areas: The KrkonoSe Mountains
National Park, Bohemian Paradise Protected Landscape Area and Tiebon Basin

Protected Landscape Area.

Based on interviews with representatives of the protected areas administrations
and with tourists, the thesis aims to describe and analyze central conflicts of a
nature-based active lifestyle and nature protection, as well as to identify the
impacts of increasing tourism on the fragile ecosystems of the protected areas.
Increased attention is given to the differences between pre-pandemic and pandemic

situation.

The empirical research combines several methods: semi-structured interviews with
both sides of the conflict, participant observation in the field and the analysis of

materials such as relevant legislation and regulations of tourism.

This thesis hopes to contribute to the state of knowledge by its thorough description
of the issue in the three analyzed areas; and by creating a typology of tourists
coming to the protected areas which could be applied in future tourism
management. Based on its conclusions, the thesis also drafts measures for future

tourism management of given areas designed to mitigate the conflict situation.

Key words:

Overtourism, tourism, protected areas, national parks, protected landscape areas,

destination management
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Uvod

S nartstem Zzivotni Urovné, jak lze predvidat z Maslowovy pyramidy potieb, se
preference stale vice lidi presouvaji od potizovani zbozi ke sluzbam a zazitkim.
Cestovani, které v minulosti bylo pouze pro elity, se stalo béZné dostupnou
zalezitosti pro Sirokou verejnost a nyni zaziva prudky rozvoj. Je to z mnoha ohledt
dobre; cestovatellim rozsifuje obzory a chudsim lokalitdam prinasi zisk, ¢imz opét
prispiva k rlstu Zivotni rovné. V poslednich letech vSak navstévnost celé rady mist
narlsta tak rychle, Ze prinasi celou radu negativnich efektti, které dopadaji jak na
tamni obyvatele, tak na mista samotna. Pro tento fenomén se uchytil novy, anglicky
termin overtourismus, ktery je sklonovan stale Castéji, prevazné ve spojeni se
svétovymi metropolemi, ale také stadou piirodnich oblasti. Protipandemicka
opatieni, zavadéna mezi lety 2020 - 2021 v souvislosti s pandemii covidu-19, navic
prispéla k tomu, Ze stale vice lidi zac¢alo davat zavdék navStévam prirody, a to nejen

volné krajiny, ale predevsim narodnich parki a chranénych krajinnych oblasti.

Oblasti, které dnes tvori soustavu velkoplosnych zvlasté chranénych dzemi, diive
trpély prevazné dopady hospodaiské Cinnosti. Doba, kdy ve velkém umiraly lesy
v diisledku priimyslovych emisi, nastésti jiZ pominula, vystiidala ji vSak doba dnesni,
v niZ krajinu chranénych tzemi pozménuje Clovék - navstévnik. Negativni dopady
navstévnosti na zranitelnou piirodu chranénych uzemi vychazeji nejen ze
samotnych nartstajicich poctd, ale zejména z nesouladu zajmi navstévnikia a zajml
ochrany ptirody a krajiny. Overtourismus a z néj plynouci uskali predstavuji vyzvu
nejen pro samotna chranéna uzemi, ale predevsSim pro jejich spravy, které jsou
nucené hledat zplisoby, jak prirodu v téchto izemich zachovat a soucasné umoznit
jejich primérené vyuzivani.

V souvislosti s dopady overtourismu na prirodni oblasti vyvstava otdzka, zda se ve
vSech takto zasaZenych uzemich da hovofit o stejnych ¢i podobnych dopadech ¢i zda
se tyto u jednotlivych uzemi vyrazné liSi. Aby bylo dosaZeno jednoty rozmanitosti,
byla dle principu diverzity pro vyzkum vybrana 3 odliSna velkoplo$na zvlasté
chranéna tzemi, a sice Krkono$sky narodni park, CHKO Cesky raj a CHKO

Trebonsko. Vyzkum je ohranicen nejen prostorové, ale také casové. Zaméruji se
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pouze na letni sezonu, a to nékolika poslednich let, pricemzZ je vénovana zvlastni

pozornost srovnani stavu pied pandemii covidu-19 a dobé jejiho pribéhu.

V praci si kladu nasledujici cile: zmapovat hlavni projevy nadmérné navstévnosti,
jejich dopady na zranitelnou piirodu chranénych tizemi a opatreni, ktera jednotlivé
spravy a dalsi subjekty vyuZivaji ve snaze o jejich zmirnéni, identifikovat a popsat
bariéry, které brani spravam v lepsi regulaci a sestavit typologii navstévniki,
ktera by reflektovala zajmy jednotlivych skupin a mohla byt vyuZita spravami
CHKO ¢i NP pri zavadéni opatieni ve snaze o Ucinnéjsi ochranu. Na zakladé vyse
zminéného se pokusim pro jednotlivé oblasti navrhnout potiebné Kkroky Cci

konKkrétni opatreni, ktera by mohla stietovy stav zlepsit.

Za Ucelem zjisténi vySe zminéného byly pro praci vyuzity nasledujici metody sbéru
dat: studium materiali (navstévni rady, zakony na useku ochrany prirody a krajiny
Ci tiskové zpravy jednotlivych sprav na toto téma), polostrukturované rozhovory se
zastupci sprav chranénych uzemi a dalSimi ochranari, ale také polostrukturované
rozhovory s nékolika zastupci skupin navsStévniki a nasledné zucastnéné

pozorovani v terénu doplnéné o ndhodné nestrukturované rozhovory s navstévniky.

Prace je logicky Clenéna na Cast teoretickou, metodologii a ¢ast empirickou. Pro
hlubsi vhled do problematiky je teoretickd ¢ast zahajena vymezenim pojmi
cestovani, cestovni ruch a turistika, overtourismus, destinacni management a
monitoring navstévnosti. Dalsi kapitola se vénuje pribliZenim jednoho z hlavnich
témat, tedy ochrané prirody a krajiny se zvlastnim dlrazem na problematiku
velkoploSnych zvlasté chranénych uzemi, ¢emuz nasleduje kapitola Priroda a(Z%)
krajina, v niZ se zamyslim nad rozdily a spojitostmi mezi pojmy priroda a krajina.
Posledni a nejdelsi kapitola teoretické ¢asti podrobné popisuje jednotlivé zkoumané
oblasti, a sice dle geomorfologie, vyvoje izemi pod vlivem ¢lovéka, sou¢asného stavu

ptirody, rozvoje turismu a zpisobtli/statuti ochrany ptirody.

V kapitole metodologie nejprve strucné priblizuji specifika kvalitativniho vyzkumu a
nasledné objasnuji jednotlivé v praci vyuzité metody sbéru dat, ale také jejich

nasledného zpracovani.

Empirickou ¢ast zahajuji popisem vlastniho pribéhu vyzkumu a nasledné, jiz

vyhradné na zdkladé dat nasbiranych béhem vyzkumu, pribliZuji soucasny stav v
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jednotlivych vybranych uzemich. Nejprve zminuji hlavni pocetni trendy poslednich
let, k cemuZ vyuZivam statistik navstévniki, které jsem dostala od jednotlivych
sprav k dispozici. Poté jiZ obracim pozornost na takové projevy navstévnosti, které
maji negativni dopad na zranitelnou prirodu chranénych oblasti. Dale se vénuji
opatienim, které jsou vyuZivany nejen k usmérnéni navstévniki, ale také kjejich
vychové a v zavéru se vidy pokouSim pojmenovat hlavni bariéry, které brani
spravam v lepsi regulaci a prijit s konkrétnim navrhem ¢i navrhy, jak by se mohl dat

stretovy stav v budoucnu resit.

Nedilnou soucasti empirické Casti je nasledné srovnani vSech tri zkoumanych
oblasti, v némZ mimo jiné zodpovidam otazku, zda jsou projevy a dopady nadmérné
navstévnosti ve viech VZCHU podobné ¢&i nikoliv. Nasledujici kapitola jiz pFichazi se
slibovanou typologii navstévniki chranénych oblasti. Nasleduje diskuse, v niz
polemizuji nad pribéhem i zavéry svého vyzkumu a zavér prace, v némz shrnuji

hlavni poznatky a odpovidam na vyzkumné otazky.
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ZKkratky

AOPK - Agentura ochrany prirody a krajiny
BR - Biosféricka rezervace

EVL - Evropsky vyznamna lokalita

CHKO - Chranéna krajinna oblast

KCT - Klub ¢eskych turistl

KRNAP - Krkonos$sky narodni park

KCEV - Krkono$ské centrum ekologické vychovy
MZCHU - Maloplo$né zvlasté chranéné tizemi
MZP - Ministerstvo Zivotniho prostfedi

NP - Narodni park

NPP - Narodni piirodni pamatka

NPR - Narodni prirodni rezervace

PO - Ptaci oblast

PP - Ptirodni pamatka

PR - Pfirodni rezervace

ROH - Revolu¢ni odborové hnuti

USES - Uzemni systém ekologické stability

VZCHU - Velkoplo$né zvlasté chranéné tizemi
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1. Teoreticka cast

Teoreticka ¢ast prace usazuje téma do SirSich souvislosti a vytvari zaklad pro ¢ast
empirickou. Jsou zde vymezeny zakladni pojmy a predstaven historicky vyvoj
ochrany prirody a krajiny az do soucCasnosti. Druha ¢ast je vénovana podrobnéjsimu
predstaveni jednotlivych zkoumanych uzemi, a to dle geomorfologického vyvoje a
vyvoje pod vlivem clovéka, soucasného stavu piirody, rozvoje turismu a statutd

ochrany ptirody.
1.1. Vymezeni pojmiu

Na Uplny zacatek prace je nutné definovat a priblizit zakladni pojmy, na nichZ budu v
pribéhu celé prace stavét. Nejprve objasnim rozdily mezi velmi Gzce provazanymi a
mnohdy rizné zameénovanymi terminy cestovdni, cestovni ruch a turistika, poté
predstavim novéjsi pojem overtourismus vcetné souvislosti sjeho vznikem a
vyuzivanim, dale priblizZim termin destina¢ni management a s nim uzce souvisejici

monitoring navstévnosti.

1.1.1. Cestovani, cestovni ruch, turistika

Na vrcholu pomyslné pyramidy pojmoslovi stoji cestovani, které podle definice
UNWTO predstavuje cinnost osob cestujicich do mist a pobyvajicich v mistech mimo
své obvyklé prostiedi po dobu kratsi nez jeden uceleny rok. [CSU: Cestovni ruch] U
zrodu cestovani staly nejriiznéjsi podnéty. Prvni, pravéké cesty byly vypravy ci
migrace vedouci prevazné za potravou. Pozdéji priSly cesty obchodni, k nimZ se
postupné pridavaly také pouté a cesty s ndboZenskymi motivy. V 18. stoleti se zacaly
objevovat vypravy védecké, pozdéji cesty objevitelské, za dobrodruzstvim a az tplné
naposledy zacali lidé podnikat cesty pro zabavu a odpocinek, které zastfeSuje pojem

turistika (viz dale). [Lejsek, 2020]

Cestovanim vznika cestovni ruch?, coZ je pojem pouZzivany v nékolika vyznamech,
avSak nejcastéji pro odvétvi narodniho hospodarstvi. Predstavuje souhrn pobytl

v cilovych oblastech a souhrn sluZzeb, které se s pobytem poji. KdyZ se hovofi o

1 Nebo také synonymni vyraz turismus.
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cestovnim ruchu ¢i turismu, byva to tedy vyhradné vsouvislosti sjeho
ekonomickymi efekty na destinaci. Paskova [2009: 18] v této souvislosti tvrdi, Ze za
ucastnika cestovniho ruchu je povazovan jen ten, jehoZ aktivita ma na navstivenou
destinaci ekonomicky efekt, tedy nikoliv napr. ucastnik expedice do odlehlé horské
oblasti, ktery si veskeré zasoby privezl zdomova a Zadnych ubytovacich sluzeb

cestou nevyuziva.

JelikoZ se vSak tato prace vénuje prevazné dopadim turismu na prirodni prostiedi a
nikoliv na ekonomiku oblasti, bude zde vniman ve vyznamu souhrnu pobyti
v cilovych oblastech vcetné téch, které nepiinasSeji financni prostredky. Oproti
pojmu cestovani, které byva vnimano spis z pohledu cestujiciho jedince, zahrnuje

cestovni ruch vSechny aktéry a aktivity, které se s cestovanim poji, tedy jako celek.

Uvodni definici cestovani ¢eského statistického utfadu si dovolim po vzoru Paskové
[2009: 17] pro potreby prace vice specifikovat. Podle ni pojem nezahrnuje zdaleka
vSechny cesty, ale pouze takové, které jsou vykonavany za tcelem aktivniho Ci
pasivniho odpocinku, pozndvdni prirody a kultury navstivenych destinaci ¢i s cilem
setkdvdni se s dalsimi lidmi, tedy nikoliv za ucelem vydeélecné cinnosti. Specifikum
yturistické mobility“ navic spociva prevazné v cyklickém charakteru (turisté se do
destinaci vraci opakované) a také v tom, Ze jeji motivace vychazeji z potreb vyssiho

fadu v ramci Maslowovy pyramidy potieb, oznacovanych jako zbytné, nadstavbové.

Jednou z forem cestovani je turistika. Na tomto misté si dovolim zalistovat vyrazné
starsi literaturou a pouZzit definici, kterou jiz vroce 1914 publikoval Jifi Guth-

Jarkovsky v knize Turistika - Turisticky katechismus:

»Cestovati pro zdbavu, kterd ndlezi najmé v rozkosi z pobytu v prirodé viibec a pak ve
vyhleddvdani méné zndmych a krajindrsky i jinak vynikajicich koncin, neméné také pro

osvézeni télesné i dusevni - tot turistika.” [Jarkovsky, 1914: 18]

Zamérné zminuji tuto, jelikoZ spojuje nasledujici tti aspekty, které povaZzuji pro praci

za stéZejni: 1) cestovani, 2) pobyt v prirodé a 3) tcel - zabava a odpocinek.

v

Guth-Jarkovsky [1914: 22-25] turisty dale déli na 4 kategorie, na turisty pési
(ptvodni a nejvlastnéjsi, vyhradni soucasti je pési chize), turisty novodobé
(vyuzivajici rizné dopravni prostredky, v¢. cyklistd, nejde-li o cyklistiku zavodni),

turisty kombinované (ti neopovrhnou dopravnim prostiedkem, ale pouze jej vyuZiji
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na cestu do krajiny, odkud pak putuji pésky) a na turisty horské (ktefi zlézaji vysoké
kopce, hory, skdly - ztouhy po Sirokém rozhledu). Do mé prace patfi naprosto

vSichni.

Pro uUplnost zaradim jesté nasledujici rozdéleni. Za navstévniky jsou povazovany
vSechny osoby prijizdéjici do sledované oblasti. Podle délky pobytu se vSak dale déli
na: vyletniky - jednodenni navstévniky a turisty - vicedenni navstévniky (ti

alespoii jednou pienocuji mimo své obvyklé prostiedi). [CSU: Cestovni ruch]

1.1.2. Overtourismus

Na rozdil od vysSe zminénych terminti je pojem overtourismus velmi mlady. Podle
nékterych zdrojii byl poprvé pouzit vsrpnu roku 2012 na Twitteru jako
#overtourism [Goodwin, 2017: 1], dle jinych prament s terminem pfiiSel Skift
(zpravodajsky web cestovniho primyslu), a sice v ¢ervnu roku 2016. [Innerhofer,
Erschbamer, Pechlaner, 2019: 4] At tak ¢i onak, slovo se ve spolecenském diskurzu
ujalo tak rychle, Ze bylo vroce 2018 jednim ze slovniki vyhlaseno slovem roku.
[Innerhofer, Erschbamer, Pechlaner, 2019: 14] Je tedy jednoznacné patrné, Ze

problém, na néjz odkazuje, je velmi aktualni a tyka se stale vice mist po celém svété.

Vyznam slova je ze samotného nazvu pomérné zjevny. Predpona ,over” se preklada
jako ,pres”, ¢i ,nad“, coz jasné vyjadiuje, Ze je néceho tolik, aZ je to nezadouci. Volné
se tedy da prelozit jako nadmérny turismus. Jiny cesky ekvivalent neexistuje,
pouZzivaji se dvé poceSténé varianty (overtourismus? nebo overturismus). Termin
preturistovani, ktery se nabizi, by se s nejvétsi pravdépodobnosti neujal, a tak jsem
si jej alespon dovolila v nazvu prace vyuZit jako Preturistovdno!, v podobé jistého

povzdechu nad situaci.

0d zacatku existence slova se objevilo nékolik definic. Jedna z nich, na niZ se shodla
skupina univerzit, zni: ,Dopad cestovniho ruchu na destinaci Ci jeji casti, ktery
negativnim zpiisobem ovliviiuje vnimanou kvalitu Zivota mistnich obyvatel a/nebo
kvalitu zaZzitku turistii“. [Innerhofer, Erschbamer, Pechlaner, 2019: 4]. Podobné

pojem definuje také Harold Goodwin [2017:1], a sice jako: ,destinace, v nichZ maji

2 Tato podoba se ve verejném diskurzu vyskytuje nejcastéji, a tak ji v celé praci pouzivam i ja, byt
plsobi v ceském textu neorganicky.
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hostitelé nebo hosté, mistni obyvatelé nebo ndvstévnici pocit, Ze je zde prilis mnoho

ndvstévniku a Ze kvalita Zivota v oblasti nebo kvalita zdZitkii se neprijatelné zhorsila. “

JelikoZ se pojem overtourismus nejvice pouziva v souvislosti s urbannimi
turistickymi oblastmi3 (€i kulturnimi pamatkami UNESCO), vétSina definic reflektuje
pouze negativni dopady na mistni obyvatele a navstévniky, coZ vSak nenf ani zdaleka
vSe. Fenomén ve stejné mire postihuje také ruradlni oblasti, v nichZ miize (nékdy i
nevratné) poskodit tamni prirodu. To potvrzuje i Cetnost vyskytu pojmu ve
sdélovacich prostiedcich ve spojitosti s ceskou prirodou.* Proto bych za
nejvhodnéjsi definici oznacila tuto obecnou: Jev, kdy urcitd zajimavd mista navstévuje
nadmérné mnoZstvi turistl, coZ ssebou prind$i neZddouci efekty. [Lexico, vlastni

pireklad]

Zpojmu se zahy stal koncept, ktery umoznil jak navstévnikiim, tak obyvatelim
vytiZenych oblasti vyjadrit své znepokojeni s preplnénosti celé fady mést a mist.
Rada mést se prohlasila za ,postiZend overtourismem* a na nékterych mistech

dokonce probéhly demonstrace mistnich obyvatel. [Goodwin, 2017: 1]

Nutno zdiiraznit, Ze ackoliv pojem existuje teprve nékolik malo let, samotny
problém, na néjz odkazuje, je tu s nami jiz velmi dlouho, a potyka se s nim cela rada
mist po celém svété. Prvni zminky o negativnim postoji k rostoucimu turismu sahaji
az do stredovéku, do dob poutnich cest, kdy si obyvatelé mést a vesnic, jimiz
poutnici prochazeli, stéZovali na nedobré chovani mnohych z nich. [Innerhofer:15]
Stendhal, ktery jiz ve svych dilech (pfelom 18. a 19. stol.) pouZival slovo turista pro
oznaceni osoby cestujici za potéSenim, si idajné také stéZoval na neomezeny nariist
této aktivity. [tamtéZ] Koncem 20. stoleti pak jiz vznika celd fada dél na téma dopadt
nadmérného turismu, a to nejen na metropole, pamatky kulturniho dédictvi, ale i

domorodé komunity a na ptirodu narodnich parki.> [Goodwin, 2017: 2]

3 Nejcastéji je spojovan s Benatkami, Barcelonou ¢i Amsterdamem.

4VSechna tfi chranéna tizemi, kterym se v praci vénuji, se v médiich v souvislosti s pojmem
overtourismus alespon jednou objevila.

5 Napf. Coping with Tourists: European Reactions To Mass Tourism (Jeremy Boissevain, 1996),
Managing tourism in cities (Tyler, D., Guerrier, Y., Robertson, M., 1998), Managing tourism growth:
issues and applications (Bosselman, F., Peterson, C., & McCarthy, C. 1999).
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Ani v Ceské prirodé nejsou davy ni¢im novym. UZ FrantiSek Horecka (1931) ve
sborniku Kniha o pamatném Radhosti popisuje zastupy tisici poutniki smétujicich
na slavny beskydsky vrchol u prilezitosti svatkli a slavnosti [Lenart, 2021]. Jako
systémovy problém zacala overturismus Ceska spolecnost vnimat aZ kolem roku
2000, kdy uz byly dopady na urcitych lokalitaich opakované skutecné tézko
prehlédnutelné (napriklad silnice kolem AdrSpasskych skal se stavaly o

exponovanych vikendech nepriichozi).

Velkd studie Institutu cestovniho ruchu z Lucernské univerzity nesouci nazev
Turistické destinace pod tlakem, v niZ védci srovnavali 11 turistickych destinaci po
svété a analyzovali hnaci sily rozvoje cestovniho ruchu a inovativni freSeni
overtourismu, prisla s obecnym zavérem, Ze: kazda zemé ma tzv. turistické hotspoty,
na které v dobé vrcholici sezony prijizdi velké mnozstvi navstévniki. Nékdy davy
funguji jako signal atraktivity mista ¢i turistické atrakce a pritahuji dalsi
navstévniky. Nicméné, v pripadé, Ze Unosna kapacita prostiedi byla prekondna,
prilis velké mnoZstvi navstévnikli mize dané destinaci zpiisobit vazné problémy.
Tento fenomén v poslednich letech narostl a byva nékdy nazyvan overtourismem.

[Goodwin, 2017: 4]

Kde je problém, tam jsou také snahy o jeho reSeni ¢i alespont zmirnéni. V pripadé
overtourismu jednoznacné neexistuje jedno univerzalni reSeni, které by bylo
aplikovatelné na jakoukoliv destinaci. Na nékterych mistech dava vétsi smysl snazit
se pocty turistii omezit, a to riiznymi zplisoby, jinde se vyplaci turismus zpoplatnit.6
V kazdém pripadé je nutné se problematikou systematicky zabyvat, coZ je mimo jiné

predmétem pojmu destina¢ni management (viz dalsi kapitola).

Jako reakce na overturismus rovnéz vznikl koncept zodpovédného turismu (v
nékterych zdrojich pouzit pojem udrzitelny cestovni ruch). Ten predstavuje takovou
podobu turismu, kterd prinasi pokud moZno co nejvétSi vyhody vSem
zainteresovanym stranam, aniZ by pulsobila nesnesitelné ekologické ¢i socialni

gkody.

6 Napt. Van der Borg ptichazi s feSenim masového turismu v italskych Benatkach - prinasi navrhy na
zavedeni predprodeje vstupenek, alternativnich tras a dalsi strategie.
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1.1.3. Destina¢ni management a monitoring navstévnosti

Abych mohla predstavit termin destina¢ni management, je nutné v prvé radé
vymezit pojem destinace. HoleSinska [2012: 117] ji definuje jako: ,Prirozené
geograficky ohranicené ucelené tuzemi, jeZ je turisty vnimdno jako celek a které je
charakteristické svymi prirodnimi a/nebo kulturnimi hodnotami a soucasné disponuje

nezbytnou infrastrukturou cestovniho ruchu.”

V cestovnim ruchu (vnimaném ve smyslu odvétvi narodniho hospodarstvi)
predstavuje destinace produkt (sestavajici z dil¢ich produktd a sluzeb). Poptavku
po produktu vytvareji navstévnici destinace, zatimco dalsi aktéri cestovniho ruchu
(viz dale) spoluutvareji nabidku. Ve snaze uspokojit poptavku probiha, podobné jako
na jakémkoliv jiném trhu, mezi poskytovateli konkurencni boj, ktery mnohdy vede
k roztristénosti nabidky sluZeb, coZ neni efektivni ani vzhledem k optimalizaci
vyrobnich nakladii, natoZ pak ke stimulaci poptavky. Zde tedy vyvstava potieba
kooperace aktérii s cilem koordinace nabizenych sluzeb tak, aby byla vyhodna pro

vSechny zainteresované strany.

A to je pravé podstatou destinacniho managementu. ,Destinacni management,
neboli Fizeni destinace, je specifickd forma rizeni, kterd spocivd v procesu zaloZeném
na kooperaci (spoluprdci) mezi jednotlivymi zainteresovanymi aktéry cestovniho
ruchu a na koordinaci v oblasti pldnovdni, organizovdni a rozhodovdni v destinaci,
pricemZ klicovym faktorem uspésné realizace destinacniho rizeni je vzdjemnd

komunikace (princip 3K).“ [HoleSinska, 2012: 47]

Skala aktéri je velmi $iroka, jedna se o vSechny, kteii maji v turistické destinaci
néjaky zajem. HoleSinska je déli na 4 skupiny: vefejny sektor, soukromy sektor,
dobrovolny sektor a mistni obyvatelstvo. Verejny sektor je zastoupen prisluSnymi
ministerstvy, krajskymi ¢i méstskymi utady, spravami CHKO ¢i NP, které poskytuji
sluzby mistnim obyvatellim a usiluji o naplnéni verejného zajmu. Do soukromého
sektoru spadaji podnikatelské subjekty nabizejici celou Skalu sluzeb cestovniho
ruchu, tedy napr. hoteliéri, provozovatelé pohostinstvi, cestovni kancelare Cci
dopravci. Dobrovolny sektor zastupuji organizace typu zajmovych sdruZeni jako
napf. asociace informacnich turistickych center, jejichz funkci je hajeni zajma svych
¢lenti. Funkce mistniho obyvatelstva byva prehliZena, avsak hraje v destinaci velkou

roli - pravé oni prichazeji do bezprostredniho kontaktu s navStévniky a tato
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vzajemnd interakce miize mit pozitivni i negativni dopady. Proto je Zddouci, aby méli

rovnéz podil na rozhodovani. [Tamtéz]

UZ v 90. letech, kdy v zapadnich zemich (Némecko a Rakousko) zacinalo dochazet
k uvadéni destinacniho managementu do praxe, byla zminovdna nejen nutnost
zapojeni Siroké skaly aktérli - verejného i soukromého sektoru a jejich kooperace,
ale také potfe ba jedné instituce coby zastresSujiciho subjektu. S pojmem
,organizace cestovniho ruchu“ u nas prisla poprvé Kiral'ova, ktera v roce 1998 pro
CzechTourism vypracovala dokument ,Vytvareni organizaci cestovniho ruchu
v turistickych regionech”, v némz usiluje o zakladani instituci, které by v regionech
zajiStovaly efektivni rozvoj cestovniho ruchu. Termind se béhem nasledujicich let
objevila celd fada (napf. organizace turismu, organizace destina¢niho managementu,
destinacni agentura ¢i destinacni spole¢nost), nicméné cil téchto organizaci zlistava
stejny - zodpovédnost za fizeni a/nebo marketing destinace. Podle velikosti tizem,
za které organizace zodpovidaji, se déli do kategorii: a) narodni organizace, b)

regionalni a c) mistni. [Tamtéz]

Funkce destina¢nich spole¢nosti HoleSinska déli do 4 kategorii: planovaci funkce,
marketingovd, funkce nabidky, a zastupovani zajmi. Z téch vychazi konkrétni ukoly,
které plni kazda destinac¢ni spolec¢nost, ovSem s ohledem na svou izemni plisobnost.
V ramci planovaci funkce je ukolem, ve spolupraci s partnery, stanovovat turistické
cile v destinaci (zodpovédét otazku: jaky druh cestovniho ruchu vlastné chceme?)
[Innerhofer, Erschbamer, Pechlaner, 2019: 10], priibéZné analyzovat konkurencni
situaci a stanovovat a nasledné plnit strategie destinace. Funkce nabidKky vychazi ze
skutec¢nosti, Ze soucasti nabidky jsou také verejné statky, které nejsou zpoplatnéné
(a tedy nejsou pro soukromé aktéry nijak financné atraktivni), avSak soucasné jsou
pro fungovani destinace nezbytné. Je proto nutné, aby destinalni spolecnost
zajiStovala verejné produkty a sluzby (turistické cesty, informacni cedule..),
vytvarela nové (pres soukromé subjekty ¢i skrze vlastni podniky) a kontrolovala
jejich kvalitu. Cilem marketingové funkce je propojeni veskerych sluzeb
jednotlivych poskytovatelli v destinaci do jedné spolecné konkurenceschopné
nabidky, a to skrze vytvoreni jednotné marketingové strategie, péci o image
destinace, reklamu, PR a zajiSténi celkové informovanosti potencialnich hosti.

Funkce zastupovani zajmi vychazi ze skutecnosti, Ze cestovni ruch vytvari vedlejsi
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efekty, a to jak pozitivni (napf. vznik novych pracovnich mist), tak negativni (napf.
zneciSténi Zivotniho prostredi, ztrata lokalni kultury). Verejnost a politika ma tedy
tendence cestovni ruch ovliviiovat, a destina¢ni spole¢nost zde zastupuje zajmy
poskytovatelli nabidky cestovniho ruchu i samotnych turistli, nebot ma lepsi
predpoklady k jejich vyslySeni nez samotni jednotlivci. Destinacni spole¢nost usiluje
o zvySeni vnimavosti obyvatelstva pro cestovni ruch a o koordinaci zajmiu

jednotlivych aktéra.

Destinacni management ma oproti podnikovému ¢i jinému typu managementu jista
specifika. JelikoZ destinacni spoletnost zodpovida nejen za chod sebe samé, ale
soucasné i za chod celé destinace, da se mluvit o dvojité funkci. Tato dvojitost se
projevuje rovnéz v otazce cili, které se mohou opét u spolecnosti a u destinace lisit.
Na rozdil od cili podnikatelskych subjektti (kde dominuje zisk a jeho navySovani)
v pripadé destinace nejsou cile zcela jasné a mohou byt i Spatné méritelné, a tak je
nutné predem definovat indikatory uspéchu (napt. pocty navstévniki), coz samotné
skytd jista uskali. JelikoZ destinaCni spolec¢nost zastifeSuje rtizné aktéry, je také
konfrontovana s celou fadou mnohdy protichiidnych zajmi, mezi nimiz musi dojit
ke konsenzu (kompromisu). Pro efektivitu destinac¢niho fizeni je navic nutné, aby
byla destinacni spole¢nost verejnosti prijimana a akceptovana coby kli¢ovy subjekt

v pozici koordinatora a planovace cestovniho ruchu (= legitimni).

Nezbytnym predpokladem efektivniho destina¢niho managementu je dostatek
kvalitnich informaci o navstévnicich. 7 Tou zdkladni je jejich pocet vCetné vyvoje
v Case, mnohdy je vsak zapotiebi rovnéz znalost i dalSich charakteristik - vék,
chovani, nazory... Za timto ucelem byva realizovan tzv. monitoring navstévnosti.
Ten vyuZziva celou rfadu metod, které sleduji rtzné cile a liSi se spolehlivosti,
presnosti, naklady, ale i moZnostmi analyzy nasbiranych dat. Z tohoto dtivodu byva
nékdy zapotiebi metody riizné kombinovat, coz jednotlivé Spravy, vramci svych

finan¢nich moZnosti, vétSinou délaji.

Postup monitorovaci akce je nasledujici. Nejprve musi zadavatel (destinacni
spole¢nost nebo také napt. sprava NP/CHKO, radnice mésta...) jasné definovat ucel,

resp. predmét monitoringu. Vétsinou jde o jeden z nasledujicich diivodt: monitoring

7 Tato data jsou zaroven nutna pro hodnoceni vlivu navstévnosti na izemi a pro nasledné stanoveni
unosné kapacity prostredi.
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pritomnosti navstévnikid v lokalitach, v nichZ je predmétem zajmu a) vyhodnoceni
vlivu navStévnosti na chranéné druhy, ekosystémy, prirodni objekty a nebo b)
samotni navstévnici. V druhém pripadé mize byt predmétem monitoringu
piitomnost navstévnikd (napi. s cilem urcit intenzitu navstévnosti vedouci
k negativnim zaZitkim z pobytu v pfirodé) na lokalitdch, a) kde dochazi ke
koncentraci kvili jejich atraktivité (napt. vyhlidka), b) kde doslo ke zméné nabidky
navstévnické infrastruktury a cilem je zjisténi jeji vytiZenosti, nebo c) zjiStovani
zkuSenosti a zazitkQ zpobytu ¢i zjiStovani faktord zmén navStévnosti a jeji
predpovéd do budoucna. Zadavatel souc¢asné musi urcit rozsah a typ uzemi (cela
chranéna oblast nebo jen jeji cast - napf. tokanisté tetiivka) a rovnéz obdobi sbéru
dat (jednotlivé dny, celd sezdna, rok ¢i nékolik let po sobé). Vramci specifikace
zadavatel upresni, jaké typy dat potrebuje a jakych metod ¢i kombinaci ma byt
pouzito. Dodavatel nasledné provede sbér dat, ktera preda zadavateli, a nasleduje

jejich vyhodnocent.

Na zakladé urceni predmétu, rozsahu a dalSich specifikaci se stanovuje metoda (¢i
kombinace metod) sbéru dat. Téch je cela rada, pricemZ AOPK je ve své metodice
[Kohlova, Melichar, Kaprova, 2017] déli do nasledujicich skupin:

1) Metody sc¢itani navstév a navstévniki

a. Personalni pozorovani navstévniki (metoda  ptimého
kvantitativniho monitoringu) - povérena osoba sedi u cesty a zapisuje
si potrebné tidaje o lidech, ktefi prosli okolo (nejenom pocty, ale také
velikost skupiny, smér chtlize, priblizny vék, pohlavi - zkratka viditelné
charakteristiky). Predpokladem je vhodny vybér termint i
monitorovacich profili + Skoleny a motivovany personal.

b. Automaticky foto ¢i video monitoring (metoda automatického
kvantitativniho monitoringu) - data se sbiraji bud’ kontinualné nebo
na zakladé aktivace fotopasti. Po aktivaci cidla pristroj poridi
fotografie nebo videozaznam. Nevyhodou je pracna a finantné
nakladnd interpretace informaci, vyhodou vsak jejich presnost.

c. Mechanické a automatické scitace - (metoda automatického
kvantitativniho monitoringu) je nejcastéji vyuZivanou metodou. Pro

zjiSténi jeji presnosti byva nutné ji po uvedeni do praxe kalibrovat
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pomoci jinych metod, ale poté uz nebyva naro¢na na udrzbu. Scitace se
déli na mechanické a elektronické - s riznym typem senzori: optické
(kdyz je vysila¢ a prijima¢ oddéleny - kombinace infracerveného
paprsku a optické cocky, na obou stranach cesty ¢i reky),
pyroelektrické (nejCastéji pouzivané), dale radiové, seismické,
indukc¢ni. Odecet se provadi bud mechanicky nebo prenosem dat
pomoci infraCerveného zareni, nékteré jsou vybaveny pokrocilejsi
technologii, kterd umoziiuje odecCet také prostrednictvim GSM
(zobrazeni on-line).
2) Metody monitoringu tokii navstévnikii

a. Komplexni sc¢itani na vSech vstupnich bodech do uzemi -
provazeno bud svyuZitim vycerpavajici soustavy automatickych
s¢itaci ¢i pomoci jednorazového personalniho s¢itani.

b. Vybérové Setieni prostorové distribuce - dotaznik se ptd na
piesnou trasu navstévnika + dalsi mista, ktera béhem svého pobytu
navstivili.

c. Sledovani toki s pouzitim GPS technologii - proviazen pomoci GPS
nebo aplikace v telefonu, nutna je vSak soucinnost navstévnika.

d. Svyuzitim signaliza¢nich dat mobilnich operatori - nakladnj, ale
velmi G¢innd metoda. Data jsou presnd, urcuji i zdroj navstévnosti,
délku pobytu aj.

3) Zjistovani navstévnického profilu

a. Osobni rozhovory v zajmovém uzemi - zisadnim predpokladem je
vhodny vybér vzorku. Hrozi zde riziko vybérové chyby v disledku
odmitani Gcasti na vyzkumu ¢asti oslovenych respondentd.

b. Dotaznikové Setfeni samosbérem - zakladnim predpokladem je
vhodny vybér profill, na které jsou dotazniky rozesilany a dale dobra
propagace vyzkumu.

c. Rekrutace vziajmovém uzemi se samosbérem nebo poStovnim
dotazovanim - navstévnici jsou osloveni primo ve zkoumané lokalité
a bud’ dostanou dotaznik rovnou na misté, nebo se od nich vyzada

kontakt a dotaznik se jim zaSle dodatecné k vyplnéni.

25



d. Dotaznikové Setfeni mimo zajmové uzemi - data o pobytu
v zajmovém uUzemi se ziskavaji z obecné populace - zahrnuji tedy
charakteristiky navstévniki i nenavstévnikl (coz je dobré mimo jiné
takeé k pochopenti, pro¢ nékteri izemi nenavstévuji).

4) Neprimé metody

a. Sledovani zaznami sbiranych za jinym ucelem - napf. data
z vrcholovych kniZek, ze statistik ubytovatelti, vydana povoleni vjezdu,
z parkovacich automatti... Nejedna se o prilis validni metodu, ale mtiZe
vhodné doplnit metody dalsi.

b. Sledovani projevii navstévnosti - opotirebeni terénu, odpadky, stav

prirodnich objekti...

1.1.4. Zajem, typy zajmii, stirety zajmi

Jednim z cilii prace je definovat stiety zajml navsStévnikd a ochrany prirody a
krajiny. Proto povazuji za vhodné, alespon v kratkosti pojem zdjem predstavit a

soucasné pribliZit jeho jednotlivé typy.

Zajem je druh motivace a rozliSujeme jeho 4 zakladni typy: zajmy soukromé,

skupinové, obecni a verejné.

Zakladnim a nejprirozenéjSim typem zajmu je zajem soukromy. Dle slov doktora

Ryndy se jednd o jediny skutecny zajem, nebot kazdy z nas je zaujaty.

Zajem obecni predstavuje zajem obyvatel néjakého prostorové ohrani¢eného
uzemi, kterym miiZe byt obec, ale i stat i kultura, zkratka misto, do néhoz jsme se
narodili. Rodisté si nevolime, jsme prirozené jeho soucasti, byt mnohdy
nedobrovolné.

DalSim typem zajmu je zajem skupinovy. Na rozdil od rodisté si skupinu volime
dobrovolné, a tak se da predpokladat, Ze skupinovy zajem alesponi do néjaké miry

koresponduje se soukromymi zajmy jejich ¢leni.

Verejny zajem byva definovan rizné. Nékterymi autory je ztotoZiiovan se sumou
zajmu individualnich, coz vSak vzhledem krozmanitosti soukromych zajmt neni

mozné prakticky aplikovat. Podle doktora Ryndy lze verejny zdjem definovat pouze
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procesudlné, jako vysledek debaty ve verejném prostoru. Uznané verejné zajmy

mohou byt formulovany v pravnich normach. [Rynda, 2020]

Zkoumana VZCHU v mé praci predstavuji prostor, v némz se stfetavaji viechny typy
zajmlU. Nas vsSak zajimaji vyhradné zajmy soukromé a skupinové (na strané

navstévnikili) a zajem vetejny (zajem ochrany prirody a krajiny).

1.2 Ochrana prirody a krajiny

1.2.1 Historie

Clovék je soucasti prirody odjakZiva. P¥iroda nam poskytuje Zivotni prostor i obZivu,
¢imZ nam vlastné umoZiuje existenci. Ve snaze uspokojit své potieby Clovék prirodu
od nepaméti vyuziva a preménuje, mnohdy ni¢i. Dopadi nasi ¢innosti je cela skala a
daji se rozdélit riiznymi zplisoby, napt. dle prostoru ptisobeni (lokalni - regionalni -
globalni) ¢i Casu, resp. trvani (od kratkodobych, s nimiZ si ptriroda brzy sama poradi,
pres dlouhodobé aZ po takové, které maji charakter nevratnych zmén). Trvalé
dopady se naplno projevuji az v dobé pramyslové revoluce, kdy navic zacinaji
exponencialné nartstat. [Rynda:2020] Teprve v této dobé také se objevuji prvni

pohnutky k ochrané prirody.

Nékteré prvky ochranarstvi by se daly najit jiz v daleké historii, avSak ty se nedaji
povazovat za védomé snahy o ochranu prirody, spiSe vychazely z nedostatecného
pozndni Ci se pojily s ndboZenskymi tradicemi. Za skute¢né pocatky ochrany prirody
lze povazovat az takové snahy, které maji konkrétné formulovany plan, ptiznavaji
veiejné prospésny charakter a zakladaji se na urc¢itém stupni poznani ptirodnich
zakonitosti. [Léblova, 2012] Takovéto snahy z pohledu celého dlouhého vyvoje nasi
civilizace skute¢né nesahaji nijak vyrazné daleko do historie. Dlouho byla ptiroda

povaZovana za snadno obnovitelny zdroj, ktery ma slouzit nasSim potiebam.

[ presto, Ze se prvni snahy o systematickou ochranu prirody objevuji aZ pomérné
nedavno, zminim pro zajimavost i néktera konkrétni opatreni z priibéhu historie.
VSechna se tykaji prevazné ochrany lest a prevladaji v nich diivody osobni. Potrebu
ochrany lesti zminuje jiz Kniha rozmberska, nejstarsi Cesky psana pravni kniha

z prvni poloviny 14. stoleti. Propracovanéjsi systém feudalni spravy lesli vcetné
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navrhovanych trestli pti jeho poruseni se pak objevuje v ndvrhu zemského zakoniku
Maiestas Carolina pripraveného na pokyn Karla IV v letech 1350-51, ktery nakonec

nebyl schvalen. [Tamtéz]

Z novovéku nemohu nezminit némeckého ekonoma a zakladatele lesnické védy
Hanse Karla von Karlowitze, narozeného roku 1645. Pravé on je povazZovan za otce
konceptu trvalé udrzitelnosti, nebot ve svém pojednani o lesnictvi 8 jako prvni prisel
s pojmem a teorii trvale udrZitelného lesnického vynosu. Na naSem tzemi se zacalo
cilevédomé hospodarit s lesy az za cisafovny Marie Terezie, ktera roku 1754 vydala
prvni Lesni rady (patenty). Ty mimo jiné ustavovaly povinnosti o zachovani lesu (v¢.

zalesnovani a zakazu pastvy) a zajiSténi trvalého vynosu z nich. [Lidovky, 2008]

Zasadni zménu v naSem vnimani prirody, kterd se logicky vyznamné promitla také
ve snahach o jeji ochranu, prinesl aZ romantismus. ° Rozsahlé lesy, hory a skaly,
které dnes pritahuji tisice navstévnikd, budily az do 18. stol. nezdjem, ba dokonce
odpor a predstavovaly priklady Seredna a ohavnosti. Estetik uméni Johann Joachim
Winckelmann se tidajné pri pohledu na alpskou scenérii pozvracel hnusem. [Bartos,
2019] Lidé se drive na prirodu divali jako na zdroj statkli nutnych pro své preziti,
popripadé ji vnimali jako predmét védeckého poznani. Teprve romantismus tento
postoj zcela obratil a primél lidi vnimat prirodu také jako néco krasného. Tento dvoji
pohled hezky shrnuje Guth-Jarkovsky: ,(Priroda) md dvoji tvdr, jednu vdznou,
zdkonnou, pravidelnou, vabici ucence a druhou, vyraznéjsi: usmévavou, libeznou, kterd
se obraci k umélciim a uméni i k tém, kdo prirodu chdpou a miluji. Je tedy predmétem

jak védy, tak estetického proZitku zdroven.” [Guth-Jarkovsky, 1914: 76]

Z celé rady romantikii je vhodné zminit predevsim prirodovédce, ale také umélce a
naruzivého cestovatele Alexandera von Humboldta. Ten podobné jako Goethe
zastaval nazor, Ze prirodé nemiizeme porozumeét, pokud se na ni divime pouze
ofima védce a snaZime se ji exaktné vysvétlit ¢i zmérit, ale pouze tehdy, pokud ji
vnimame jako zZivouci celek, ktery ma svého ducha. Jak udajné sam pravil: ,Co

promlouvd k nasi dusi, to je mimo dosah naseho méreni.” Krasa a poezie v jeho

8 Jeho kniha nese nazev: Sylvicultura oeconomica, oder hauf3wirthliche Nachricht und Naturmafiige
Anweisung zur wilden Baum-Zucht.

9 Prvni, kdo literarné vyjadril cit pro ptirodu divoce romantickou a vznesSenou byl J. J. Rousseau

v romanu Nouvelle Heloise z roku 1761. [Guth-Jarkovsky, 1914: 79]
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védeckém dile skute¢né hraje velmi vyznamnou roli, sam si pry pral, aby cetba jeho
knih pisobila c¢tenaii aspon castecné takovou rozkos, jako kdyz ,vnimavd mysl
bezprostredné hledi na prirodu”. Jeho dilo proto dodnes slouzi jako pripominka, Ze
vnimat prirodu pouze védecky nebo naopak pouze esteticky by bylo velkym

ochuzenim. [Stejskal, 2018]

Svymi myslenkami Humboldt ovlivnil nespocet dalSich védci. Patii mezi né napf.
Ernst Haeckel, ktery je povaZovan za zakladatele ekologie coby védniho oboru, nebo
také americky filosof Henry David Thoreau, kterého pry Humboldt inspiroval
k napsani dnes jiz klasického dila Walden aneb Zivot v lesich. Tato kniha, popisujici
rok Thoreauova zivota ve vlastnorucné postavené chatrci v hlubokych lesich na kraji

jezera Walden, je dnes spojovana s pocCatky hnuti za ochranu prirody. [Tamtéz]

Za priikopnika ochrany prirody je vSak pravem povazovan pravé Alexander von
Humboldt. Mimo vySe zminéné také jako prvni pouZzil slovni spojeni ,prirodni
pamatka“, ¢imZ opét poukazal na skutec¢nost, Ze i piiroda mize byt hodnotna. A byl
to také Humboldt, ktery se roku 1816 obratil na evropskou Slechtu s urgentnim
varovanim, Ze evropské prirodni bohatstvi je vlivem priimyslové revoluce vazné

ohroZeno. [Rynda, 2020]

Je mozZné, Ze to byla praveé tato vyzva, kterd v roce 1838 podnitila hrabéte Buquoye k
vyhlaSeni Zofinského pralesa a pralesa Hojnd voda na svém panstvi
snahdm o ochranu byl Ucel - tim byl primarné romanticky obdiv prirodni krasy.
Pravé vznik téchto dvou rezervaci, které patii k jedném z nejstarSich v Evropé, je
mnohymi povazovan za zaklad dlouhodobé tradice izemni ochrany. Hrabé Buquoy
timto krokem soucasné nevédomky odstartoval pomyslnou éru dobrovolnych
ochranci prirody. Na prelomu 19. a 20. stoleti se pridavaji dalsi vlivni jedinci a
Slechtické rody. Na panstvi Schwarzenbergli vznikd Boubinsky prales,
Lichtenstejnové na Moravé zakladaji rezervace Serak a Keprnik a hrabé Harrach
ziizuje v Labském dole prvni krkonoSskou rezervaci s prastarym lesem. [Léblova,

2012]
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Vyznamnym celosvétovym milnikem v dzemni ochrané prirody, ktery by rovnéz
nemeél byt opomenut, bylo roku 1872 vyhlaseni prvniho narodniho parku, jimz byl

americky Yellowstone. [Rynda, 2020]

1.2.2 Ochrana piirody na izemi CR

Uplné prvni zakon tykajici se ochrany Zivotniho prostfedi na nasem tzemi byl -
Zakon ¢. 40/1956 Sb. o statni ochrané prirody a jeho vykon tehdy spadal pod
Ministerstvo Skolstvi a kultury. Jednalo se nicméné cisté o formalitu, zdkon spis
perzekvoval prosté obcany nez velké podniky, jelikoZ jakékoliv omezeni primyslu a
hospodarského rozvoje nebylo vté dobé Zadouci. Dokonce se v souvislosti se
zakonem mluvilo o boji s piirodou a cely byl nastaven tak, aby byla chranéna pro jeji
dalsi vyuziti ¢lovékem, rozhodné ne pro zachovani jeji vnitini hodnoty. [Stejskal,

2020]

Ministerstvo Zivotniho prostfedi (coby ustfedni organ statni spravy a organ
vrchniho dozoru ve vécech Zivotniho prostiedi) bylo zfizeno aZ za nového rezimu, a
sice 19. prosince 1989 (s platnosti k 1. lednu 1990). Jeho 1. ministrem se stal Prof.
RNDr. Bedfich Moldan, CSc. [MZP]

Jednim z hlavnich ukoli cerstvé zaloZeného ministerstva bylo, v nové se rodici
legislativé, sestavit novy zakon o ochrané prirody a krajiny. Jeho navrh, ktery
v pribéhu roku 1991 zpracovala pracovni skupina tiseku nameéstka pro legislativu a
ekopolitiku, byl pak piedloZen Ceské narodni radé a projednavan ve vyborech. 1. 6.
1992 byl pak naprostou vétSinou 105 ze 111 piitomnych poslancii ptijat Zakon ¢.
114/1992 Sb. o ochrané prirody a krajiny. Da se mozna hovorit o malém zazraku,
Ze se za polistopadové transformace ekonomiky i administrativy néco takového

vlbec podarilo. [Mlc¢och, 2012]

Prinosy ,stoctrnactky”

U nového zdkona se konec¢né da mluvit o snaze o skutecnou ochranu piirody. Hlavni
jeho prinosy shrnuji nasledujici body:

- nové byla definovana a zavedena obecna ochrana prirody, ktera do té doby

neexistovala;

- organy ochrany prirody byly vybaveny rozhodovacimi pravomocemi;
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- vznikla nova linie specidlnich orgdni statni spravy ochrany prirody - Sprav
NP a CHKO i tseku ochrany piirody v Ceské inspekci ZP. Tato diive pouze
metodickd a odborna pracovisté (podrazena pod Krajska strediska
pamatkové péce a ochrany prirody spadajici pod Ministerstvo kultury) byla

nyni pfenesena i do oblasti exekutivy. 10 [Roth, 2007: 31]

Jeji novely v pribéhu let

Zakon si v pribéhu své existence prosel celou fadou rtzné vyznamnych zmén. Tou
nejzasadnéjsi byla tzv. Euronovela (Zakon ¢. 218/2004 Sb.), jejiz prijeti zapricCinil
vstup Ceské republiky do Evropské unie v roce 2004. Tim, Ze jsme se stali soucasti
EU, doSlo k nutnosti zavést evropské pravo i v oblasti ochrany prirody do naseho
pravniho radu. To se dotklo zejména oblasti systematiky zvlaStni izemni ochrany,
kdy byla velka ¢ast nasich VZCHU zac¢lenéna rovnéz do soustavy chranénych tizemi
evropského vyznamu NATURA2000 (viz niZe). Zmény se dotkly také obecné ochrany
ptirody - napi. voblasti ochrany volné Zijicich ptak. Euronovela téz ovlivnila
napriklad regulaci mezindrodniho obchodu se zvlasté chranénymi Zivocichy a

rostlinami, kterou povysila na vyrazné prisnéjsi uroven. [MIc¢och, 2012]

Soucasné znéni

Ochrana prirody a krajiny je definovana jako: , dale vymezena péce statu a fyzickych
i pravnickych osob ovolné Zijici ZivoCichy, plané rostouci rostliny a jejich
spolecenstva, o nerosty, horniny, paleontologické ndalezy a geologické celky, péce
o ekologické systémy akrajinné celky, jakoZ ipécCe ovzhled a pristupnost

krajiny.“[§ 2]

Systém déleni ochrany pfirody a krajiny v Ceské republice stru¢né shrnuje

nasledujici schéma:

10 CR je dodnes jedinym statem EU, kde jsou Spravy VZCHU spravnimi organy. V$ude jinde spravu
VZCHU vykonavaji organy ZP ¢&i jinych resorti stejné jako u nas ochranu volné krajiny. [Roth, 2007:
32]
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Je zajistovana prostednictvim USES,
vyznamnych krajinnych prvki a ochrany
krajinného razu.

a N

Vztahuje se na veskeré druhy, které
chrani pred zni¢enim, poskozovanim a
dal$imi ¢innnostmi, které by mohly
vést k jejich ohroZeni na byti.

Poskytuje ochranu jeskynim,
Ochrana souvisejicim prirodnim jeviim (napf.
“rodv a krasové zavrty) a paleontologickym
pkrajin};l nalezlim.

Ochrana ptirozené vzacnych ¢i
zranitelnych druhd rostlin a Zivocicht
zahrnuje také ochranu biotopt téchto

druht.

Zvlastni

Ta se zajiSt'uje vytvarenim sité zvlasté

Uzemni (o B o A "
chranénych tzemi a péci o né.

Obrazek 1 - Déleni ochrany prirody a Krajiny. [Zdroj: AOPK, vlastni zpracovani]

Vv

Pro moji praci je stéZejni zvlaStni tzemni ochrana, vyznaCena zelené. Zvlasté
chranénd tzemi jsou v zadkoné vymezena nasledovné:

Jedna se o ,Uzemi ptirodovédecky ¢&i esteticky velmi vyznamna nebo jedine¢na lze
vyhlasit za zvlasté chranénd; pritom se stanovi podminky jejich ochrany.” [§14]

Jejich rozdéleni do 6 kategorii opét nejlépe vystihne nasledujici schéma:

Velkoplosna <

Narodni ptirodni rezervace (NPR)

Zvlasté chranéna

uzemi

Narodni prirodni pamatka (NPP)

Prirodni rezervace (PR)

Prirodni pamatka (PP)

Obrazek 2 - Déleni zvlasté chranénych uzemi. [Zdroj: AOPK, vlastni zpracovani]
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JelikoZ se prace zabyva zejména velkoploSnymi zvlasté chranénymi uzemimi,
ponecham timto ta maloplo$na stranou. V nasledujicich radcich predstavim narodni
parky i chranéné krajinné oblasti, jejich poslani a nutné predpoklady fungovani.
JelikoZ jsou si v mnohém podobné, predstavim oba statuty spolecné v jedné kapitole,
ale soucasné budu upozoriiovat na zakladni odlisSnosti, které na zavér shrnu v
tabulce. Kpochopeni rozdili mezi NP i CHKO snad napomiZe také zavérecna

kapitola teoretické ¢asti, ktera se vénuje pojmlim piiroda a krajina.

Zakon 114/1992 Sb. o ochrané piirody a krajiny vymezuje Narodni parky a

chranéné krajinné oblasti nasledovné.

(1) ,Za narodni parky Ize vyhldsit rozsdhld tizemi s typickym reliéfem a geologickou
stavbou a prevazujicim vyskytem prirozenych nebo ¢lovékem malo pozménénych

ekosystémii, jedinecnd a vyznamnd v ndrodnim ¢i mezindrodnim méritku z hlediska

ekologického, védeckého, vzdéldvaciho nebo osvétového.” [§15]

(2) ,Veskeré vyuziti ndrodnich parki musi byt podrizeno zachovdni jejich ekologicky
stabilnich prirozenych ekosystémii odpovidajicich danému stanovisti a dosaZeni jejich
prirozené biologické rozmanitosti a musi byt v souladu s cili ochrany sledovanymi

jejich vyhldsenim.” [§15]

(3) ,Dlouhodobym cilem ochrany ndrodnich parkii je zachovdni nebo postupnd
obnova prirozenych ekosystémii véetné zajisténi neruseného priibéhu prirodnich déji v
jejich prirozené dynamice na prevaZujici plose tizemi ndrodnich parki a zachovdni
nebo postupné zlepsovdni stavu ekosystémi, jejichZ existence je podminéna cinnosti
clovéka, vyznamnych z hlediska biologické rozmanitosti, na zbyvajicim uzemi

ndrodnich parki.” [§15]

(4) ,Posldnim ndrodnich parkii je napliiovat dlouhodobé cile ochrany ndrodnich parkii
a také umoZnit vyuZiti tizemi ndrodnich parkii k trvale udrZitelnému rozvoji, ke
vzdéldvdni, vychove, vyzkumu a k prirodé setrnému turistickému vyuZiti, a to zpiisoby,

které nejsou v rozporu s dlouhodobymi cili ochrany ndrodniho parku.” [§15]

(1) ,Za chranéné krajinné oblasti Ize vyhldsit rozsdhld tzemi s harmonicky
utvdarenou krajinou, charakteristicky vyvinutym reliéfem, vyznamnym podilem
prirozenych ekosystémii lesnich a trvalych travnich porosti, s hojnym zastoupenim

drevin, popripadé s dochovanymi pamdtkami historického osidleni.” [§25]
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(2) ,Hospoddrské vyuzivdni téchto tizemi se provddi podle zén odstupriované ochrany
tak, aby se udrzZoval a zlepsoval jejich prirodni stav a byly zachovdny a vytvdreny
optimdIni ekologické funkce téchto tuzemi. Rekreacni vyuZiti je pripustné, pokud

neposkozuje prirodni hodnoty chrdnénych krajinnych oblasti.” [§25]

Hlavni rozdil mezi narodnimi parky a chranénymi Kkrajinnymi oblastmi je tedy
nasledujici: zatimco narodni parky jsou urCovany vyhradné prirodovédnymi
hodnotami a vysokym potencidlem autoregulacnich procesli, chranéné krajinné
oblasti usiluji o ochranu dochovaného harmonického typu krajiny vcetné

udrZitelného zpuisobu jejiho vyuzivani. [Miko, 2010: 9]

Metodické rizeni sprav narodnich parki je svéreno odboru péce o narodni parky
Ministerstva zivotniho prostfedi. Cinnost sprav chranénych krajinnych oblasti

koordinuje Agentura ochrany prirody a krajiny. [AOPK]

Na tzemi CR bylo doposud vyhlaseno 26 CHKO a 4 NP, které pokryvaiji témér 15 %
z celkové rozlohy statu. CR timto zaujima velmi vyznamné postaveni v prvni desitce

evropskych statt. [Tamtéz]
Piedpoklady fungovani VZCHU

Jan Stursa [2010] hovoti o zakladnich 4 piredpokladech k tomu, aby spravy VZCHU
mohly co nejefektivnéji prispivat kzajiSténi ochrany prirodnich hodnot a

harmonického vyuzivani krajiny. Jsou to:

1) zakon 114/1992 Sb. o ochrané prirody a krajiny;
2) prislusné pravomoci organii statni spravy;
3) systém zonace uzemi podle stupné jeho zachovalosti a

4) plany péce o CHKO a zasady péce o NP.
Body podrobnéji rozvedu niZe.

1) Zakon 114/1992 Sb. mimo definovani obou typti VZCHU a ukotveni jejich
¢innosti a poslani také vymezuje pravidla chovani na téchto izemich. Déje se
tak:

a. vydanim rozhodnuti: dle § 66 je organ ochrany prirody opravnén
stanovit fyzickym a pravnickym osobam podminky pro vykon ¢innosti,
ktera by mohla zptlisobit nedovolenou zménu obecné nebo zvlasté

chranénych casti prirody, popripadé takovou ¢innost zakazat;
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2)

3)

b. vydanim opatfenim obecné povahy!l. Typickym prikladem takového
opatfeni je omezeni vstupu z dliivodu ochrany prirody podle § 64.
Tento paragraf jasné rika, Ze pokud hrozi poSkozovani uzemi
v narodnich parcich ¢i v prvnich zénach CHKO, zejména nadmérnou
navstévnosti, mlZe orgdn ochrany prirody omezit nebo zakazat
pristup vefejnosti do téchto Uzemi nebo jejich ¢asti - zdkazy ci
omezeni vSak musi byt v terénu radné vyznaceny.
Tento bod vyuziji k tomu, abych predstavila, co doposud nezaznélo a je pro
moji praci stéZejni, a sice Straz prirody. Jedna se o fyzické osoby nad 21 let,
ustanovené krajskymi urady, Agenturou a spravami narodnich parkl z rad
zaméstnanci organd ochrany prirody nebo dobrovolnych spolupracovnikd,
jejichZ poslanim je kontrola dodrzovani predpisti o ochrané ptirody a krajiny
ve VZCHU. Pravomoci straZe vymezuje § 81 a patii mezi né zadrzeni osob,
které byly pristizeny pri porusovani piredpisti na ochranu prirody, zjistovani
jejich totoZnosti, projednavani pirestupki i ukladani pokut.
Ctvrt stolet{ platné ¢lenéni (od 1991 do 2017), které tizemi narodnich parkd
délilo na I. - III. z6énu, zohlediiovalo predevSim prirodovédnou hodnotu
daného uzemi a jeho zranitelnost, ale i historické aspekty spojené s mirou
premény uzemi Cclovékem. Nové platna zonace, piijatd v souvislosti
s novelou zdkona o ochrané ptirody a krajiny a platna od 1. 6. 2017, zdsadnim
zplsobem tuto filosofii ¢lenéni pozménila. Nové c¢leni dzemi do 4 zén:
prirodni, piirodé blizké, soustredéné péce a kulturni krajiny. V tomto pojeti
neni zohlednén pouze stav ¢i hodnota tizemi, ale rovnéz cil ochrany ptirody a
zného vychazejici management. V z6né prirodni prevazuji prirozené
ekosystémy a plati zde bezzasahovy rezim s cilem umoznit prirodnim
procestim neruseny pribéh. V zéné prirodé blizké prevazuji pouze Castecné
pozménéné ekosystémy a cilem je dosaZeni stavu odpovidajiciho prirodnim
ekosystémim. Zoéna soustiedéné péce se vyhlaSuje na plochach, kde
prevazuji ¢lovékem vyznamné pozménéné ekosystémy, s cilem postupného

zlepSovani stavu ekosystémi vyznamnych z hlediska biodiverzity, nicméné

11 Qpatteni obecné povahy je spravni akt, ktery ma konkrétni predmét (vztahuje se ke konkrétnim
situacim, napt. vstup na presné vymezené Uzemi) ale obecné adresaty (napt. kazdy, kdo do uzemi
vstupuje). Do ¢eského pravniho radu byl vnesen spravnim adem ¢. 500/2004 Sb. a je vydavan tam,
kde to zakon stanovi. [Havelkov4, 2019]

35



jejich existence je podminéna trvalou Cinnosti ¢lovéka. Zona kulturni krajiny
je vymezena na plochach zastavénych a zastavitelnych, jez jsou urceny
k trvalému, ale udrzitelnému vyuzivani ¢lovékem.
Soucasné vznikl zcela novy statut tzv. klidovych tizemi, ktera stanovuje MZP
opatfenim obecné povahy. §17 pravi, Ze , klidovd tizemi ndrodniho parku jsou
tuzemi s omezenym pohybem osob z dilvodu umoznéni neruseného vyvoje
ekosystémii nebo jejich sloZek, které jsou citlivé na nadmérny pohyb osob a
zranitelné vlivem rusivych vlivii s nim spojenych.”
Ochranné pasmo neni soucasti izemi narodniho parku, ale tvoii prechod
mezi chrdnénym dzemim a volnou, intenzivné vyuZivanou okolni krajinou.
Jeho hlavnim poslanim je tlumeni negativnich vlivi a lidskych aktivit, které
by mohly narusit stabilitu NP.
U CHKO v souvislosti s novelou zdkona z roku 2017 k Zadné zméné nedoslo.
Vymezuji se zpravidla 4, nejméné vSak 3 zoény odstupniované ochrany
prirody, pricemzZ . zobna ma nejprisnéjsi reZim ochrany. Podrobnéjsi rezim
z6n ochrany prirody chranénych krajinnych oblasti upravuje pravni predpis,
kterym se chranéna krajinna oblast vyhlasuje. [§27]
4) Plan péce u CHKO a Zasady péce u NP jsou odborné a koncepcni
dokumenty ochrany prirody, které na zakladé popisu dosavadniho vyvoje a
soucasného stavu navrhuji konkrétni cile v ochrané prirody a konkrétni
kroky, jimiZ by mélo byt cili dosaZeno. Dlouhodobé cile se odvijeji od
predmétli ochrany konkrétniho chranéného tuzemi, které jsou rovnéz

uvedeny v Planu i Zasadach péce.

Porovnani CHKO a NP

Pro prehlednost ve zkratce shrnuji zminéné rozdily mezi jednotlivymi VZCHU

v nasledujici tabulce:
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Tabulka 1 - Srovnani NP a CHKO. [Vlastni zpracovani]

NP

CHKO

Piredmét ochrany

vivs

zachovalymi piirodnimi

Harmonicka krajina a

zpusob jejiho vyuzivani

fenomény
Pravo hospodaieni na Sprava NP Vlastnici pozemki
pozemku
Zonace Zo6na prirodni I. z6na

Zo6na prirodé blizka II. zéna

Zo6na soustredéné péce III. z6na

Zo6na kulturni krajiny

Volitelné: ochranné pasmo

Volitelné: IV. z6na

Volitelné: Ochranné

pasmo

Koncep¢ni dokument

ochrany prirody

Zasady péce

Plan péce

Metodické rizeni

Odbor péce o narodni
parky Ministerstva

zivotniho prostredi

Agentura ochrany prirody

a krajiny

Narodni parky i chranéné krajinné oblasti hraji vyznamnou roli i v celoevropském

kontextu. Maji sva zastoupeni ve Federaci ndrodnich a ptirodnich parki EUROPARC

Federation - nevladni ochranaiské organizaci, kde se podileji na fadé odbornych

aktivit. [Stursa, 2010: 11]
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Mezinarodni formy uzemni ochrany

V souvislosti s nasim vstupem do EU bylo zapotiebi vyhlasit na nasem uzemi

chranéna uzemi evropského vyznamu soustavy Natura 2000, kterou spoluutvareji

vSechny Clenské staty. Soustava sestava ze dvou typl
chranénych uzemi: Evropsky vyznamnych lokalit a Ptacich

oblasti a jejich cilem je udrzeni biologické rozmanitosti. Na

tuzemi CR je celkem 1112 EVL, coZ predstavuje cca 10 %
) P ] * NATURA 2000

tizemi CR. Ptacich oblasti je 41 a jsou vymezeny na necelych ~ Obrézek 3 - Logo Natura
2000. [AOPK:Natura2000]

9 % naSeho uzemi. Celkem tvori soustava Natura 2000

zhruba 14 % tzemi CR, jelikoZ se oba typy tzemi na nékolika mistech vzajemné

prekryvaji.

V zavéru kapitoly predstavim celosvétovy institut ochrany, ktery se tykd dvou

oblasti vmé diplomové praci, a sice Program MAB a Biosférické rezervace

UNESCO. Jedna se o program ekologické spoluprace v planetarnim

méritku, ktery Organizace spojenych narodii pro vychovu, védu a g ,:

kulturu (UNESCO) vyhlasila roku 1970. Program nese jméno Man and '

Biosphere (Clovék a biosféra) a jeho akronym MAB (kterd byva I l

soucasti log biosférickych rezervaci) se stal symbolem integrovaného  Obrazek 4 - Logo

pristupu vochrané prirody. Spadd pod néj celkem 14 projektl MaB. [Wiki:Mab]

zabyvajicich se rliznymi biomy a interakcemi clovéka s Zivotnim prostiedim,

nicméné nejznaméjSim projektem je MAB ¢. 8 zaméreny na vyuzivani prirodnich

oblasti a ochranu genetickych zdroji v nich obsazenych. Takto vznikl projekt

vytvoreni Svétové Sité Biosférickych Rezervaci UNESCO.

Smysl a poslani Svétové sité BR je nasledujici. Méla by reprezentovat vSechny
zakladni biomy Zemé a zaroven postihovat riznorodost jejich civiliza¢niho zatiZeni.
Kazdda BR musi obsahovat: reprezentativni ukazky hlavniho biomu, ukazky
vyjimecnych ekosystémt ¢i druhli (zivoCichG ¢i rostlin), priklady spravného
udrzitelného vyuzivani prirodnich zdroji mistnimi obyvateli a zaroven ukazky
degradované prirody, ktera vyZaduje napravu. Biosférické rezervace soucasné musi
plnit 3 zakladni funkce, a sice usilovat o ochranu prirodni i kulturni rozmanitosti,
podporovat TUR, a dale také envivychovu a vzdélavani, vyzkum, a monitoring.

[Stursa, 2011: 30]
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Na uzemi CR je biosférickych rezervaci 6, a jednd se o nasledujici oblasti:
Ktivoklatsko, Tfebotisko, Dolni Morava, Sumava, Krkonose a Bilé Karpaty. Kazda BR
ma v rizné podobé kancelart s koordinatory, ktef{ se snazi napliiovat funkce BR. AZ
na BR Dolni Morava jsou vSechny oblasti sou¢asné VZCHU, a jejich koordina¢nimi

jednotkami jsou piislusné spravy NP a CHKO. [Biosférické rezervace v CR]
1.3 Priroda a(z) krajina

Priroda

Kdyz se rekne priroda, vétSiné z nas se nejspis vybavi alespon néco z nasledujiciho
vyctu: stromy, skaly, lesy, trava, kvétnaté louky, zurcici potilicek, zpév ptaka, cerstvy
vzduch ¢i modra obloha. Pfedstava kazdého znas bude nicméné jedinecna a
malokdo dokaZe tyto asociace shrnout do jedné, byt rozvité véty. Priroda zkratka

patii do skupiny abstraktnich pojmi, které mohou oznacovat skoro cokoliv.

Jakmile se vsak ¢lovék zacne pidit po jeji definici, zjistuje, Ze to neni ani zdaleka tak
snadny ukol, jak si zpocatku myslel. Ekologické a environmentalni vykladové
slovniky [Machaliiv i Brani$iiv] pojem nejspi$ zamérné vynechavaji a definuji aZ jeho

pribuzné pojmy jako je piirodni zdroj, kapital, pamatka, park aj.

Jean Jack Rousseau prirodu povazZoval za primdrni dobro, od néhoZ se lidska
spole¢nost v novodobych déjinach ¢im dal vice odklani. Pribuzné slovo prirozenost
nevychazi ze stejného korene slova nahodou, v anglictiné se dokonce pro oba
vyznamy pouZziva jedno a totéZ slovo nature. Od néj odvozené natural znamena
nejen prirodni, ale také ,prirozené“, coZ nas privadi k myslence, Ze se jedna o néco,
co nestihl pozménit ¢lovék svou ¢innosti. Pfiroda by se proto dala prirovnat k pojmu

divocina, jelikoZ ta skute¢na je zcela nepoznamenana kulturou.

Vtomto vyznamu by vSak pojem vnasem prostiredi ztracel smysl, jelikoZ
opravdovou divocinu témér nemame. Proto bych se Cisté pro potreby praktického
vyuziti priklanéla k fluidni definici, kterou pravdépodobné vétSina z nas podvédomé
schvaluje, a sice: Misto ¢i hmotny svét, kde prevazuji prirozené prvky.

Krajina

KdyZ se rekne krajina, predstavy lidi se opét velmi rizni. Vznikla dokonce rada

sociologickych vyzkuml mapujicich, co se lidem pfti slové krajina vybavi a zajimavé
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je, Ze 89 % respondentll si slovo krajina spojilo s pfirodou. Tti ¢tvrtiny z nich
hovorily o krajiné svého détstvi a jedna ctvrtina spiSe minila kraje vzdalenéjsi,
pripadné exotiCtéjsi. Zbyvajici skupinu 11 % odpovédi tvorili vesmés vytvarnici a
profesionalni znalci uméni, pro néZ pojem krajina znamena spiSe obraz visici na

sténé - tedy abstrakci, avsak i zde se jedna prevazné o motiv ptirodni. [Bartos, 2020]

Na rozdil od tézko uchopitelného pojmu priroda vsak pro pojem krajina existuje cela

fada definic. Zdkon 114 /1992 Sb. o ochrané prirody a krajiny ji definuje nasledovné:

,Krajina je ¢dst zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvorend souborem

funkcné propojenych ekosystémii a civilizacnimi prvky.” [§14]

Vykladovy slovnik Branistiv [1999: 21] kromé vySe zminéné definice vyuziva také

tuto:

»Za krajinu Ize povaZovat jednotny a vyvojové stejnorody uzemni celek - ¢dst zemského
povrchu o rozloze nékolika km? aZ stovek i tisic kmZ, ktery se lisi od svého okoli, ktery
md urcité klima/mikroklima, geomorfologické charakteristiky, vodstvo, ptidu, faunu,
fléru i urcité charakteristické, clovékem vnesené prvky.”“ Dale dopliuje, Ze ,krajina
miize byt lidskou ¢innosti viceméné nezasaZend (Ktivokldtsko, Sumava) nebo vyrazné

determinovand (Severoceskd pdnev, sti‘edni Cechy).”

Jak vyplyva zpredchozich odstavcil, vkrajiné je, na rozdil od prirody, skryto
vSechno: priroda, spolecnost i kultura. Krajina ma sice zaklad v ptirodé, ale na rozdil
od ni nikdy neexistuje bez ¢lovéka - ¢lovék v ni hraje roli pozorovatele a soucasné ji

spoluutvari. [Rynda, 2020:208]

| zde je na misté citovat Guth-Jarkovského [1914: 76], ktery o krajiné hovori
nasledovné: ,v uméleckém slova smyslu jde o sloZity celek rozmanitych druht krdsna
na rozlicnych stupnich dokonalosti, do néhoZ loudi se i Zivly lhostejné, ba nehezké. Co o
sobé povaZovdno jakoZto osklivé, miiZe ptsobiti v celku jinak a miiZe tam miti svoje
oprdvnéni, tak jako hmotnéjsi ptisobeni zvuki, vdnki, rozlicnych zdpachii (...) I sdm
Clovéek zasahd do toho celku a ménti krajinu dilem své ruky: zakldda pole, sady, parky,
stavi domy, tovdrny, cesty, drdhy, zdmky, vesnice, mésta... To v§e miiZe dodati krajiné

docela jiného rdzu.”

Krajina propojuje ptirodu se spolecnosti, a proto i zplsob, jak prirodu chranit, je tak

neoddélitelné propojen s krajinou. Na tomto misté je proto vice neZ vhodné zminit
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piibéh dvou muzi, ktefri sice nebyli prvnimi, ktefi si uvédomili potiebu ptirodu
chranit, ale dali podobu jejim dvéma zakladnim podobam, které se jim podarilo
uvést nejen do pravniho radu, ale také do praxe. Re¢ je o pfirodovédci jménem John

Muir a lesnikovi Giffordu Pinchotovi. [Rynda, 2020:208]

Zminované profese mozna napovi, jaky cil ktery z ochranct sledoval. Jindy bohata
ceStina je bohuZel v tomto pripadé nedostacujici, a tak pro odliSeni dvou zakladnich
paradigmat nezbyva neZ pouzit anglické terminy. Preservation neboli ochrana
divociny, coby nedotknutelné prirody, za ucCelem uchovani jeji vnitini hodnoty je
pristup, ktery zastaval John Muir. Conservation je oproti tomu Cisté pragmaticka

7 7

ochrana krajiny coby zdroje statki a sluzeb za ucelem jejiho udrzitelného vyuzivani

7

Clovékem. Oba pristupy se dodnes funk¢éné dopliuji, coZz dokldda mimo jiné i
existence dvou blizkych a soucasné mirné odliSnych typt velkoplosnych zvlasté
chranénych uzemi (NP i CHKO) ukotvenych v naSem pravnim radu spolecné se

snahami o ochranu Zivotniho prostredi a dosaZeni trvale udrZzitelného rozvoje.

Tato lehce filosofickd kapitola rozhodné neusiluje o to, stat se vycerpdavajicim
vyCtem pristupl k pochopeni pojmi priroda a Krajina. Jejim primarnim cilem bylo
dat najevo, Ze jsem si védoma Sife rozpéti prirody (bez clovéka) aZ po krajinu
(¢lovékem vyrazné pozménénou), jelikoZ se nejedna o dva oddélené pojmy, nybrz o
protipoly, mezi nimiz se rozklada cela skala vice ¢i méné prirodnich krajin. Pti prijeti
tohoto narativu je poté snazsi pochopit i myslenku, ze také pristupi k ochrané
prirody a krajiny je cela Skala, kterou ohranicuji dva pdly v podobé konceptili
conservation a preservation. Rozhodné se nesnazim oznacovat ani povaZovat jeden
¢i druhy za lepsi, protoZe oba maji své opodstatnéni a v bohaté krajinné mozaice (a
péci o ni) se vzajemné doplnuji. Véfim proto, Ze na zadkladé této tvahy dochazi
k lepSimu pochopeni rozdilu mezi CHKO a NP (Ze ochrana ptirody neni totéZ co
ochrana krajiny), jejich poslanim i mezi ptistupy jednotlivych ochranari, a potazmo

i navstévnika.
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1.4 Popis zkoumanych oblasti

Prace je koncipovana jako empiricky vyzkum srovnavajici tfi velkoplo$na zvlasté

chranéna tizemi - Krkono$sky narodni park, CHKO Cesky raj a CHKO Tieborisko.

B nsrodni park
I} chrénéna krajinna oblast

Machiv kraj

Obrazek 5 - Mapa vsech VZCHU v CR s vyzna¢enymi oblastmi zajmu. [dTest, vlastni zpracovani]

Hlavnim objektivnim kritériem pro vybér jednotlivych tzemi byla diverzita, a to
nejen v prirodnich, ale i v socioekonomickych parametrech. Konkrétni faktory, které

jsem brala pfi vybéru v potaz, stru¢né charakterizuji body v nasledujici tabulce:
Tabulka 2 - Srovnani zkoumanych oblasti. [Vlastni zpracovani]

CHKO Cesky CHKO

raj Trebonsko
Typ krajiny podle Hornata Pahorkata Rovinna
nadmorské vysky
Prevladajici typ rekreace Pési turistika Pési turistika Cykloturistika
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Hlavni predmét ochrany Horské a Piskovcovy Harmonicka

podhorské fenomén rybnic¢ni krajina
geobiocendzy
Typ VZCHU NP CHKO CHKO
Mira premény a Mala Stredni Velka
vyuZivani krajiny
clovékem
Rok vzniku VZCHU 1963 1955 1979
Dalsi ochranny statut Biosféricka Globalni Biosféricka
rezervace geopark rezervace
Dojezdova vzdalenost od 2 hodiny 1 hodina 2 hodiny
Prahy
Spojitost oblasti Spojita, Tvorena Spojita
fragmentovana tremi celky
Rozloha VZCHU 362 km? 181 km? 700 km?
Subjektivné vnimana Vysoka Vysoka Stredni

mira zasazZenosti

overtourismem

K vybéru pravé téchto tri oblasti prispélo i nékolik nasledujicich subjektivnich
divodi. Mij vedouci prace PhDr. Ivan Rynda je ¢lenem védecké rady Spravy KRNAP
i Geoparku Cesky raj, a ma tedy nejen vhled do problematiky, ale také cenné
kontakty na respondenty. Obé zminéné oblasti jsem jiZ pred vyzkumem pomérné
dobre znala, k ¢emuZ prispély i dvé pétidenni terénni praxe s naSim oborem. Osobni

zkuSenost mam rovnéZ s ucasti na dvou hromadnych sportovnich akcich, a sice na
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vicedennich letnich zavodech v orientatnim béhu zvanych Pékné prazdniny
v Ceském raji a také na podzimnim Tteboriském plilmaratonu. V neposledni fadé se
jedna o oblasti s prijatelnou dojezdovou vzdalenosti z mista mého bydliSté, coz mi

umoznilo se tam v priibéhu vyzkumu nékolikrat vydat, byt nékolikrat jen na otocku.

e

V nasledujici ¢asti vSechny vybrané oblasti podrobnéji predstavim.

1.4.1 Krkonose

Unikatni prirodni bohatstvi, kulturni dédictvi, krajinné krasy i propracovana
turisticka infrastruktura - to vSe déla z Krkono$ vyhledavanou turistickou destinaci.
V této kapitole predstavim jeji geomorfologicky vyvoj i ten, ktery nasledoval aZ pod
taktovkou Clovéka. V ¢asti ,Priroda - soucasny stav“ popisu ty nejvétsi klenoty, které
se na uzemi Krkono$ nachazeji a soucasné predstavuji predméty ochrany
KrkonoSského narodniho parku. Nasleduje historicky vyvoj turistiky na uzemi
Krkono$, v némz kratce zminim i turistiku zimni. Nasledujici ¢ast je vénovana vyvoji

monitoringu navstévnosti a soucasné podobé Krkonos, coby turistické destinace.

Posledni ¢ast vyjmenovava veskeré statuty izemni ochrany.

1.4.1.1 Geomorfologie
DnesSni podobé Krkono$ predchazel nékolik set miliont let dlouhy vyvoj, plny
velkych geologickych udalosti, ktery stale je a pravdépodobné jeSté dlouho bude

predmétem védeckého vyzkumu?2,

Nejstarsi horniny, které nyni tvori zaklady pohoti, vznikaly kombinaci dvou hlavnich
geologickych déjli - sedimentaci v prastarém oceanu lapetus a magmatickou
¢innosti. Oboji se odehravalo nékdy v rozmezi 1 miliardy aZ 500 mil. pred dneSkem.
Za Vavrinského vrasnéni (datovaného mezi 346-286 mil. let pied soucasnosti), kdy
se do procesu zapojila také Zula, vznikl krkonosSsko-jizersky pluton (magmatické
téleso o délce asi 70 a Sifce 20 km). Dalsi vyvoj pak jiz pokracoval mimo vodni
prostiedi. Nasledovala léta pulsobeni dalSich geologickych déji - zejména

chemického rozpadu a zvétravani. DnesSni vysku pohoii ma na svédomi Saxonska

12 Na prednaSce RNDr. Davida Krauseho (geomorfologa Spravy KRNAP) o soucasné probihajici
inventarizaci geomorfologickych jevii (vlednu 2022 v KCEV Krtek) vySlo najevo, Ze nejnovéjsi
poznatky o stafi i o poloze krkonoSskych ledovcl vyvraceji nékteré dosavadni znalosti. D. Krause
prednasku zakoncil slovy, Ze toho o krkonoSském georeliéfu vlastné vime teprve velmi malo.
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ri¢ni eroze. [Vanék, 2017: 6-7]

Vyznamny vliv na sou¢asnou podobu masivu mél az prelom tretihor a Ctvrtohor a
tehdejSi prichod dob ledovych. Z nich se na vzhledu Krkonos$ nejvice podilely az
posledni dvé - riss a wiirm. Béhem silného ochlazeni celé severni polokoule se ze
Skandinavie aZ do blizkosti severniho Upati Krkono$ rozprostiral ledovec. V jeho
okoli panoval takovy chlad, Ze se na svazich Krkonos zacaly tvorit lokalni ledovce,
jejichZ vyskyt ve zdejsi krajiné zanechal dodnes patrné stopy. Ledovce na mnoha
mistech navrsily hromady kameni - tzv. ledovcové morény, zavéry nékterych ledovcil
v udolich vytvorily hraze podobajici se kotliim - ledovcové kary a v nizsich polohach
ziskala adoli typicky obly tvar pismene U. Rovnéz na podobé nejvyssi hory Snézky je
podepsana cCinnost hned tfi ledovcl, jejichz cinnosti vznikl jeji typicky tvar

trojbokého jehlanu. [Vanék, 2017: 10]

Stridavé pisobeni mrazu a vody mélo vyznamny dopad na podobu ptid. Dochazelo k
rozruSovani podloZi, ksoliflukci, coZ je pomalé stékani rozbredlé zeminy po
zmrzlém podlozi, které vedlo k oddéleni jemnozrnnych slozek pid od kamenité

slozky, ¢imz vznikly polygonalni nebo také mrazem tridéné ptidy. [Tamtéz]

Kombinace vody a mrazu v dobach ledovych se zasadila také o vznik kamennych
mofi, tzv. periglacidlnich suti, které pokryvaji svahy obou hlavnich krkonoSskych
hibetli. DesSt'ova voda, ktera zatékala do Stérbin skal, opakované mrzla, ¢imz se jeji
objem zvétSoval a nabyval takové sily, které ani pevna skala nedokazala odolat.
Povrch Zuly nebo svorii se postupné rozpadal na kameny riiznych tvart a velikosti, a

vytvarel tak kamenna mote. [Stursa, 2014: 17]

Na nékolika mistech na hiebenech hor nalezneme tzv. tory - Zulové skaly oblych
tvard, rizné rozpukané a vzajemné izolované. Tyto skalni hrady vznikaly ve dvou
odliSnych geologickych etapach - ve vlhkém klimatu druhohor a nasledné
v mrazivém Kklimatu c¢tvrtohor, kdy ztistaly na vrscich kopct poté, co voda a vétrna
eroze odnesla méné odolné horniny z okoli niZe do Udoli. Mezi ty nejznamé;jsi patri
Divéi kameny, Harrachovy kameny, Poledni kamen, Violik & TvaroZnik. [Stursa,

2014: 13]
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Zacatkem holocénu prisSlo otepleni, ledovce couvaly, coZ umoZnilo chladnomilnym
organismiim postupovat vySe do hor, zatimco niz$i polohy zabrala lesni

spolecenstva.

1.4.1.2 Vyvoj krajiny pod vlivem ¢lovéka
Vyznamnym Cinitelem pri utvareni soucasné podoby Krkono$ byl (a stale je)
nepochybné také clovék. Prichod prvnich kolonisti se datuje do 12. stoleti a
hlavnimi predmeéty jejich zajmu bylo hledani nerostného bohatstvi, hornictvi, tézba
horskych lesti. To vSe vedlo k vyrazné devastaci oblasti, ktera brzy priméla téZare
dieva presunout se do Orlickych hor. [Lindrova, 2018] Nasi predci, kteri
v KrkonoSich zistali, svou c¢innosti spoluutvareli jedinecny kolorit krkonos$ské
krajiny - mozaiku lesti a bezlesych lu¢nich enklav s mozaikou kvétnatych luk s
ptivabnou architekturou horskych roubenek. Na jejich umisténi a slohu, jeZ byl
dokonale uzptlisoben tvrdym horskym podminkam, nezbyva nez obdivovat, jak
dobrymi znalci zdejsi prirody museli pivodni obyvatelé byt. KZivotu v horach
neodmyslitelné patril chov dobytka a sklizeni sena, k ¢emuzZ se pozdéji pridala cela
fada dal$ich Cinnosti, jako napt. vyroba domacich produktli, masla, syrti, femeslnych
vyrobku (figurky, fajfky), dfevorubectvi, pastevectvi, zpracovavani Inu, tkani platna.
[Stursa, 2014] Vyznamnym impulsem pro rozvoj budniho hospodaistvi hral
nepochybné také rozmach turistiky, cemuZ se vénuji v Casti Vyvoj turismu v

Krkonosich.

Podobu krkono$ské prirody navzdy poznamenalo také budovani ¢eskoslovenského
pohrani¢niho opevnéni od roku 1936, kdy doslo k vykaceni velké plochy lesti a tehdy
vybudovana sit’ fopiki je na hiebenech dodnes. [Lindrova:28] V dlisledku podpisu
Mnichovské dohody se témér celé izemi Krkono$ stalo soucasti Treti iSe, coZ mélo
za disledek vyhosténi ceskych majitelti bud, jejichZ nemovitosti padly do rukou
Némci. Samotnd valka krkonoSskou prirodu nijak vyznamné nepoznamenala,
vyraznym zvratem a velkou ranou pro Krkonose byl aZ povale¢ny odsun némeckého
obyvatelstva. Tim, Ze odesli lidé, ktefi v horach vedli sva hospodarstvi po nékolik
staleti, dosSlo k naruSeni tradice predavani zkusenosti s péci o louky a hospodarstvi,
coZ se zacalo na stavu pozemki brzy projevovat - z luk zmizel dobytek, louky pustly.
Ktomu vSemu se jesté pridal nezadouci vliv primyslovych imisi, které mély za

nasledek odumirani lesi. [Lindrova, 2018]
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1.4.1.3 Priroda a krajina - soucasny stav
Krkonose jsou nejvy$sim pohotim Ceské republiky i Sudet a panuje zde nejdrsnéjsi
klima ze vSech evropskych stredohor. To je vysledkem kombinace nadmoftské vysky
presahujici alpinskou hranici lesa a silného vétru vanouciho od severniho mofre,
ktery ssebou prinasi také vlhkost. Priroda na hrebenech Krkono$ diky této
kombinaci natolik pripomina tundru na dalekém severu (v Norsku, v Irsku a na
Urale), Ze si KrkonoSe pravem vyslouzily prizvisko Ostrov Arktidy uprostied Evropy.
[Skalka, 2021] Plochu priblizné 700 km? pokryva pestra mozaika horského
prostiedi. Jeji nejcennéjsi dilky predstavuji predméty ochrany Krkonos$ského
narodniho parku sepsané v Planu péce o KRNAP a jeho ochranné pasmo pro obdobi
2010 - 202013, a tak povazuji za nejvhodnéjsi pro popis unikatnich hodnot Krkonos
vychazet pravé ztohoto dokumentu. S pomoci seznamu piredmétii ochrany tedy

bliZe predstavim to nejcennéjsi, co Krkonose nabizeji.

Horské a podhorské geobiocendzy s vyskytem endemitii, glacialnich relikta a
chranénych druhiti. Geobiocendza je soubor zivé prirody se svym prostredim nebo
také existen¢ni celek organismi s jejich prostfedim v krajiné [Rynda, 2020].
Endemit je organismus, ktery vznikl a prirozené se vyskytuje pouze v urcitém
omezeném uzemi, coZ se v KrkonoSich tyka 27 rostlin (napft. zvonek Cesky, jehoZ
obrazek zdobi logo KRNAP) a 2 zivociSnych druhiil4 (motyl hunatec Zlutopasny a
Snek vietenovka krkonosska). Glacidlni relikt je oznaceni pro poziistatek rozsireni
v dobach ledovych, coZz se tyka napf. ostruZiniku moruska. Seznam chranénych
druhti rostlin i zivoCichG vychazi zvyhlaSky Ministerstva zivotniho prostiedi
395/1992 Sb. - jejich ochrana se tedy tyka celého tizemi CR. Z obsahlého vyétu
chranénych rostlin zminim horec tolitovity (druhd kvétina ve znaku KRNAP),
prvosenku nejmensi - jeden z nejohroZenéjsich druhti rostouci na horskych svazich,
¢i rosnatku okrouhlolistou. Co je zajimavé, mezi chranénymi druhy chybi vétSina
krkono$skych endemitii, zvonek Cesky je svétlou vyjimkou. Mezi chranéné druhy
ZivocCicht je v Krkonosich zarazeno 87 obratlovci a néco malo pies 40 bezobratlych.
Mezi kriticky ohroZené druhy patfi napft. slavik modracek tundrovy, sokol stéhovavy

¢i strnad lucni. [Trachtulcovda, 2021] Ze silné ohrozZenych ptakl ziskava nejvétsi

13 0d novely zakona se tento koncep¢ni dokument u narodnich parki nové nazyva Zasady péce.
14 Nékteré zdroje uvadéji tri, ale jelikoZ se jedna se o poddruh, tak pro zjednoduseni zminuji dva.
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pozornost tetrivek obecny, jehoZ populace se zejména vlivem turismu neustale

zmensuje.

Arkto-alpinska tundra siadou glacialnich (kary, morény) a periglacialnich
jevii (kamenna moi‘e apod.). Tundra je suchozemsky biom (typ krajiny pokryvajici
velké oblasti Zemé), pro néjz je typické predevsim chladné klima, které vytvari
nepiiznivé podminky pro rist stromd, a tak je tundra trvale bezlesa. Tundra, ktera
se nachazi v polarnich oblastech (pro které je typické nékolikamési¢ni trvani polarni
noci - zimy a polarniho dne - 1éta), se nazyva polarni nebo arkticka. Jeji obdobou je
ptiroda na hfebenech vysokych pohoii obou polokouli, které se rika tundra alpinska.
Tam, kde se oba typy tunder prolinaji, hovotfime o arkto-alpinské tundie, ke které
patfi i ta na hiebenech Krkonos. JelikoZ je ve svém Sirokém okoli jeding, rika se ji

Tundra v srdci Evropy. [Kocidnova, Stursa, Vanék, 2015]

Subarkticka a lesni raSelinisté a lu¢ni mokrady. Raselinisté jsou ploché sniZeniny
na hrebenech, kde se hromadi destova voda a umoziuje tak existenci raselinikiim a
jejich odumrelym télim vytvarejicim raselinu, kterd po dlouhd staleti dokonale
konzervuje m.j. pylova zrna riiznych rostlin, a poskytuje tak odbornikiim jedine¢na
svédectvi. [Stursa, 2014] Riizné typy raselini$t’ (slatinist&, vrchovi$té) a podobnych
mokradi se nachazeji v riznych stanovistich na celém uzemi KRNAP a jeho OP.
Jejich hodnota spociva také v tom, Ze se (aZ na vyjimky) daji povaZovat za posledni
kousky opravdové divociny - izemi, které nebylo nikdy obhospodatrovano clovékem.

[Skalka, 2021]

Horské smrc¢iny a horni hranice lesa. I smrkova tajga, kterd plsobi dojmem
chudého svéta, prekypuje bohatstvim organismi (ptdki - napi. krivek, i rostlin
napft. liSejnikd). Horni hranice lesa, ktera probiha v nadmoiské vysSce mezi 1200 -
1350 metry, predstavuje dulezity predél mezi stupném montdnnim a spodnim
alpinskym a mimo jiné poskytuje vhodné podminky pro chranéného tetrivka

obecného. [Stezka v korunach stromi Krkonose]

Listnaté, smiSené a jehli¢naté lesni porosty. Lesni ekosystémy pokryvaji 80 %
celkové rozlohy Krkono$ a s vyjimkou posledniho alpinského stupné zasahuji do
vSech vegetacnich vysSkovych stupni. V pribéhu historie celily radé necitlivych
zasaht clovéka i znecisténému ovzdusi, cozZ se nicméné v poslednich letech pomalu

zlepSuje.
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Kvétnaté horské a podhorské louky. Pro KrkonoSe charakteristické kvétnaté
louky, které vznikaly béhem budniho hospodarstvi (17. - 19. stol.), vyznamné
prispivaji k biologické rozmanitosti krkonoSské prirody a ekologické stabilité. Na
rozdil od ostatnich ekosystému vSak vyzaduji péci, proto jsou nékdy nazyvany tzv.

paradoxnim ekosystémem. [Skalka, 2021]

A v neposledni radé sem patii horsky krajinny raz Krkonos.

1.4.1.4 Vyvoj turismu
Za ,predzacatky” krkonosSské turistiky by se dal oznacit konec 16. stoleti, kdy do hor
prijizdéli védci a u€enci za ucelem badani a také sbéraci 1écivych rostlin. Za pocatky
turistiky pak lze povaZovat 17. stoleti, kdy se do Krkono$ vydavali prvni turisté. Ti
navstévovali zejména 2 mista, a sice 1azné ve Slezskych Teplicich a vrchol Snézky. Na
ném byla vroce 1681 postavena a posléze i vysvécena kaple sv. Vavrince, ¢imZ se
tato krkonosska dominanta stala ddlezitym poutnim mistem a ldkala celou radu
véricich (5x do roka se na ni konaly naboZenské pouté). Samuelova bouda postavena
na jejim vrcholu slouZzila pro prespani za ucelem sledovani vychodu slunce a da se
rovnéz povazovat za prvni budni hospodarstvi v Krkonosich. K vyletnim cilim se
brzy pridal Pramen Labe, ktery byl roku 1684 vysvécen. Rozvoj turistiky umocnila
existence dvou solnych stezek - Slezska (jiz z 9. stol.) od Jilemnice pres Vrchlabi,
kolem Lu¢ni aZ do Slezska, a druh4 Ceska stezka - od Vysokého nad Jizerou pres

Rokytnici, Kotel, kolem pramene Labe do Slezska. [Lindrova, 2018]

Turistika jako takovd, tedy jako naplii volného cCasu, ptisla do Krkono$ az spolu
sromantismem na prelomu 18. a 19. stol. Tehdy se KrkonoSe staly
nejnavstévovanéjSim pohoiim stfedni Evropy a turistika, vedle hospodareni, zacala
hrat vyznamnou roli v pfijmech tamnich boudaii. JelikoZ dosavadni ubytovaci
kapacity pomalu prestavaly stacit, probihaly vSudypfitomné snahy prestavét a
(Petrova, Rennerova, Luc¢ni). Zaroven dochazelo k vystavbé novych chat
zbudovanych pouze pro tento ucel (Bouda U SnéZnych jam, Labskd bouda, Obfi

bouda). [Tamtéz]

Krozmachu turismu prispély také vznikajici turistické organizace roku 1880 -
Riesengebirgsverein na S strané a na ] strané vrchlabska sekce Horského spolku pro

Cechy (1884 osamostatnéna, pfejmenovana na Rakousky krkono$sky spolek). Tento
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spolek hral vrozvoji turismu velkou roli: pomdhal boudaiim ziskdvat nutna
opravnéni, spravoval ceniky sluzeb, zasazoval se o zlepSeni spojeni mezi Prahou a
KrkonoSemi, vyjednaval slevy na jizdném pro cleny spolku.. Oba spolky rovnéz
studovaly KrkonoSe po vSech strankach, vydavaly priivodce a reklamni broZury,
turistické mapy a tematicky casopis (Der Wanderer im Riesengebirge), ktery
vychazel bezmala 50 let. Vroce 1889 vznika druhy mimoprazsky odbor Klubu
Ceskych turistli v Jilemnici s predsedou Janem Bucharem. Jeho cilem bylo nalakat
PraZany a udélat z turistiky vyrazny ekonomicky prinos oblasti. Program zahrnoval
budovani Bucharovy cesty, projednavani zkvalitnéni vlakovych spojl, rozvoj
ubytovacich zarizeni i vyroby suvenyri a ¢innosti, které prinasely finance nejen pro
chaty, ale i pro privodce a nosiCe. Program obsahoval také narodnostni otazku -
snahu o posileni ¢eskych narodnich pozic a podporu ceStiny vtehdy prevaziné
némeckém prostredi (kolonisté byli hlavné z némecky mluvicich zemi, po prestavbé
usedlosti na boudy priliv némeckych turisti ze Slezska..). K Bucharové programu
prispél také Jan Harrach, zakladajici ¢len jilemnického odboru KCT, ktery mimo jiné
roku 1879 otevrel prvni turistickou stezku od Labské boudy k snéZnym jamam a
pomohl postavit napt. rozhlednu na Zalém. V dalich letech nasledovalo budovani
novych tras, vroce 1905 byla dokoncena stavba stezky prechazejici severni svah

Snézky, coZ predstavovalo pomérné drasticky zasah do krajiny. [Tamtéz]

Za prvni svétové valky doSlo k utlumu rozvoje turistiky i Cinnosti spolki, mezi
valkami bylo obtizné ziskat finance na podporu cestovniho ruchu. Rakousky
krkonoS$sky spolek béhem valky diky podpoie mecenast fungoval, po roce 1919 se
pirejmenoval na Deutscher Riesengebirgsverein a stala se z néj nacionalistickd a
fasisticka organizace usilujici o zachovani némeckého razu pohoti. Na druhé strané
stojici Klub ceskoslovenskych turistii se naopak snazil o posileni a podpofeni privalu

ceskych obyvatel do hor.

Po roce 1924 se jiz situace zlepSovala, mimo jiné také diky rozvoji automobilové i
autobusové dopravy, a turistika jiZ predstavovala pro majitele bud hlavni zdroj
obZivy. Roku 1928 byla vybudovana prvni lanovka z Janskych lazni na Cernou horu,
soucasné dochazelo k rozSirovani sité znacCenych cest vedoucich na hiebeny -
Ctyrbarevné znacky na bilém podkladé + dvojjazycné cedule na rozcestich s mistem

cile, vzdalenostmi a jménem klubu. [Tamtéz]
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Béhem valky se do hor jezdili rekreovat diistojnici z fronty, prislusnici letectva a
valecni rekonvalescenti, nékteré boudy slouzily jako Skolici strediska pro némecké
vojaky. V horach bylo bezpecno, ale turistika jako takova v dobé valecné i povalecné
dfimala. [Lindrova, 2018] Jeji rozmach nastal aZz béhem 60. - 70. let. Vté dobé
probihal centralizovany rozvoj turistickych stredisek, pii némz se pocitalo aZ se
100 000 navstévniky denné a kapacitou hromadnych ubytovacich zarizeni az 60 000
lGiZek. [Erlebach, 2022: 4] Horské boudy, chalupy i rekreac¢ni stiediska patrila tehdy
narodnim podnikiim a jejich zaméstnanci ¢i ¢lenové ROH méli moZnost jich levné
vyuzivat, a to jak individualné, tak v ramci hromadnych rekreaci, jejichZ soucasti byl
bohaty kulturni ¢i sportovni program. Tomuto fenoménu, typickému pro
socialistické Ceskoslovensko, véak po prevratu roku 1989 rychle odzvonilo. V ramci
polistopadové transformace se zménila nejen narodnostni struktura navstévnikd,
ale také typicky zplsob rekreace - nad hromadnou turistikou prevladla ta
individualni. Vétsina podnikovych chat byla béhem privatizace vletech 1990-93
rozprodana do soukromého vlastnictvi a v ramci rozvoje a posileni cestovniho ruchu
jako hospodarského odvétvi probihala vystavba a piestavba objektii HUZ reflektujici
poZadavky nové doby. [Tamtéz]

Zimni turistika se této prace tolik netyka, avsak jelikoz v celoro¢ni navstévnosti
hraje vyznamnou roli, povaZuji za dlleZité jeji historicky vyvoj pro Uplnost zminit
alesponn ve zkratce. Rozvoj zaZivd pozdéji nez ta letni, zejména kvili Spatné
dostupnosti vrcholkli a obecné nebezpecenstvim, ktera hory v zimé skytaji (vlivem
neprizné pocasi). [Lindrova, 2018] Jak piSe Guth-Jarkovsky [1914: 39]: ,Jako ¢lovék
pozdéji prisel na chut krajindm romantickym, tak teprve ted’ zacind oceriovati prirodu
zimni. Hory zimnli, jejich ledy a snéhy prestdvaji byti nehostinnymi a neprdtelskymi
vS§emu Zivotu a vs$i radosti, a krdsy prirody zimni nalézaji obliby, ne-li vétsi, aspori

stejné, jako priroda letni.”

Hojné vyuZivanym dopravnim prostifedkem 16. stol. byly sané Rohacky.
Provozovanim zaZitkovych jizd na Rohackach pro bohaté turisty, s nimZ jako prvni
priSel Stefan Hiibner (majitel dnesni Hiibnerovy boudy na Pomeznich boudach), si
mnozi boudafi prisli na pékny privydélek. Leh¢im a snaze ovladatelnym dopravnim

prostfedkem byly sanky. Na obou vozitkdch se jezdivalo v predem vytyCenych
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drahach, priCemz ta nejstarsi, 8 km dlouhd, vedla z Pomeznich bud az do Kowar.

[Lindrova, 2018]

Na prelomu 19. a 20. stol sané vystiidaly lyZe. Prvni lyZe, piivodem z Norska, se
v Krkonosich poprvé objevily v roce 1880. Zajem o tyto ,ski“ nicméné rychle rostl, a
tak je roku 1891 jako prvni zacal vyrabét Franz Baudisch z Mladych Bukd, pozdéji se
pridali dalsi. LyZovani jako sport se rychle rozvijel, roku 1898 byl zaloZen Spolek
némeckych lyzarQ ve Vrchlabi, ktery mimo sportovni Cinnosti také podporoval
lyZzovani mezi chudou mladeZzi (daroval lyZe do Skol). V roce 1901 se uskutecnil
prvni zavod z Vrchlabi na Zaly. Priikopnikem lyZovani a horské turistiky byl také jiz
jednou zminovany krkonos$sky ucitel Jan Buchar, ktery se m.j. podilel na vzniku
Ceského krkono$ského spolku Ski. [Tamtéz] Tragickd smrt Hanée a Vrbaty prii
zavodé na 50 km 24. brezna 1913 mimo jiné podnitila vétsi snahy o bezpecnost
zimni turistiky. [Louda, Chlud, 2021] K tyCovému znaceni na nékterych
hiebenovkach se proto roku 1923 pridaly tzv. némé (Muttichovy) znacky (cervené
cedule se symboly predstavujici nejvyznamnéjsi mista hor, které diky své velikosti a
barvé usnadnuji orientaci i za snéhové vanice). Dal$im dtlezitym milnikem v rozvoji

zimni turistiky byl vznik Krkonosské zachranné sluzby roku 1935. [Lindrova, 2018]

1.4.1.5 Monitoring navstévnosti, soucasny stav
Systematicky monitoring navstévnosti, umoziujici podrobnéji sledovat podobu a
vyvoj turismu, zapocal v KrkonosSich na prelomu 70. a 80. let. Na piijezdovych
trasach vybranych stredisek byly provadény prvni kvalitativni prizkumy
navstévnosti, zkoumajici socidlni a demografické struktury respondentd, jejich

potieby, zplisoby dopravy a frekvence navstév. [Erlebach, 2022: 12]

Od poloviny 90. let azZ cca do roku 2010 kontinualné probihal ru¢ni monitoring
navstévnosti vrcholovych partif kombinujici kvalitativni a kvantitativni tidaje, mezi
néz patii pocet priichozich, denni struktura, demografickd struktura, zptlisob
dopravy, typ a délka ubytovani, vnimani Zivotniho prostredi ¢i motivace k navstévé
Krkonos. Tento zpisob monitoringu byl vSak obtiZzné srovnatelny a o vybéru

zjiStovanych informaci by se dalo diskutovat. [Erlebach, 2022: 13]

V soucasné dobé Sprava KRNAP vyuziva nékolika zplisobli monitoringu:
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Od roku 2012 jsou v provozu automatické stacionarni scitace od firmy Eco-
Counter, jimiZ Sprava KRNAP monitoruje priichody ¢i prijezdy na klicovych mistech.
Celkem 27 s¢itact je rozmisténo tak, aby pokryly vétSinu hlavnich turistickych tras
ve vrcholovych partiich hor (které jsou nejen turisticky nejatraktivnéjsi, ale také
nejzranitelnéjsi) a také vybrané piijezdové cesty do narodniho parku pro

automobilovou dopravu. [Drahny, 2021]

Stejného roku zacala Sprava vyuZivat dat zvefejné databaze CSU, a sice
od hromadnych ubytovacich zarizeni, ktera zahrnuji pocet zatizeni a jejich
kategorie, lGZkovou kapacitu, pocCet navstévnikii i prenocovani. Data umoZnuji
sledovani vyvoje v Case, avSak na zakladé GSM dat se ukazalo, Ze jsou neuplna.

[Drahny, 2021]

DalSim zdrojem dat o navstévach a navstévnicich, ktery KRNAP vyuZivd od roku
2017, jsou Big Data od mobilnich operatorid. Jednd se o nejpiesnéjsi a
nejkomplexnéjsi data, ktera mimo jiné umoznuji identifikovat vyletniky, turisty i
mistni obyvatele, a maji proto vysoky potencidl v pripadé detailnich
casoprostorovych informaci. Pro vysokou vypovidajici schopnost je jejich vyuZiti

Siroké, mimo jiné také slouzi k validaci a verifikaci dat ze scitact a ze statistik.

Relativné mala plocha Krkono$ (631 km?2) je protkdna hustou siti znacenych
turistickych (bezmala 800 km) i cyklistickych (bezmala 400 km) tras. [Drahny,
2021] Nabizi celou radu prirodnich i uméle vytvorenych atrakci - nejvyssi vrchol
Ceské republiky Snézka, pramen Labe, vroce 2015 vybudovana Stezka v korunach
stromd, lanovky na hiebeny, pivovary aj. VSe je doplnéno potrebnou turistickou
infrastrukturou, kterd odpovida poptavce dnesnich naro¢nych navstévniki. To vse
z Krkono$ déld velmi vyhledavanou turistickou destinaci. Na zakladé statistik
z poslednich let i subjektivniho hodnoceni zaméstnanci Spravy KRNAP vychazi
jasné najevo, Ze KrkonoSe spadaji mezi oblasti zasaZené Overtourismem. Pfi
pirepoctu poctu navstévnikl na plochu tizemi je Krkonossky narodni park jednim z 5
nejnavstévovanéjsich narodnich parkid na svété a tlak na tak malé uzemi nekles3, ba

naopak stoupa.
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1.4.1.6 Ochranné statuty
Krkonos$sky narodni park
Unikatni prirodni i kulturni hodnoty Krkono$ popsané vyse vedly k celé radé snah
ojejich vétsi ochranu. Prvnim dspéchem vtomto sméru bylo na polské strané
Krkonos vyhlaseni Karkonoszkeho Parku Narodoweho v roce 1959. Tento pocin o
4 roky pozdéji nasledovala i Ceskad strana, a tak byl dne 17. 5. 1963 vladnim

narizenim ¢. 41/1963 Sb. zrizen KrkonoSsky narodni park.!>

Spravou tuzemi byla povérena Sprava Krkono$ského narodniho
parku se sidlem ve Vrchlabi, kterd plni funkce odborné
organizace pro ochranu prirody, zabezpeceni strazni, kontrolni

a informacni sluzby, provadéni sanacnich a udrzbarskych praci a

vychovnou c¢innost pro uzemi NP a jeho ochranného pasma.

Obrazek 6 - Logo KRNAP.
[Sprava NP] [Sprava KRNAP, 2021]

Zakon 114/1992 Sb. vymezuje i dalS$i pravni instituty, které zajiStuji ochranu
Narodniho parku. Patfi mezi né napf. urCeni ochranného rezZimu jednotlivych zén
(§18) ¢i vymezeni klidovych uzemi (§17). K projednavani a posuzovani vsSech
dilezitych dokumentl byla zifizena Rada narodniho parku (§22), ktera zajistuje
participaci vefejnosti na rizeni narodniho parku. [Tamtéz]

Soucasné je treba zminit jesSté tfi maloplosna zvlasté chranéna uzemi. VSechna
spadaji do kategorie ptirodnich pamatek a jsou to: PP Slune¢na stran, PP Anenské

udoli a PP Sklenarovické udoli.

Narodni park vsSak neni ani zdaleka jedinou zde aplikovanou formou uUzemni
ochrany. Od roku 1992 jsou KrkonoSe (jako jeden celek spolecné s polskou stranou)
zatazeny také do svétové sité biosférickych rezervaci UNESCO v ramci programu
Clovék a biosféra (Man and the Biosphere). V roce jejtho vyhlaseni se jednalo o prvni

pireshraniéni biosférickou rezervaci na svété. [Stursa, 2011]

Po vstupu Ceské republiky do EU vroce 2004 se KrkonoSe staly soucasti také
soustavy chranénych uzemi Natura 2000. Celé uzemi narodniho parku bylo
vyhlaSeno Evropsky vyznamnou lokalitou (EVL Krkonose) a jeho prevazna cast také

Pta¢i oblasti (PO KrkonoSe). Predméty ochrany EVL KrkonoSe se staly

150d 1. 6. 2017 je vymezen zakonem ¢. 114 /1992 Sb. o ochrané prirody a krajiny.
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nejvyznamnéjsi stanovisté (napr. tradi¢né obhospodarované louky), nejvyznamné;jsi
rostliny (napf. zvonek Cesky) a Zivocichové (napf. vranka obecna). U ptaci oblasti

jsou to vybrané ptaci druhy, mj. také tetiivek obecny. [Ptaci oblast]

z

Mezi nejcennéjsi Casti krkonoSské prirody se jednoznacné tadi raSelinisté,
konkrétné Upské raselini$té na vychodé pohoti, rozkladajici se po obou stranach
statni hranice a dale Pancavské raselinisté a Labska louka v zapadnich Krkonosich.
Tato uzemi byla roku 2009 pravem zarazena mezi celosvétové vyznamné mokiady
vramci Ramsarské konvence, tehdy coby 11. pieshrani¢ni dzemi. [Ramsarska

konvence]
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1.4.2 Cesky raj

Cesky raj, vieobecné znamy zejména pro sva piskovcova skalni mésta, predstavuje
jiz velmi tradi¢ni turistickou destinaci. Kombinace prirodnich dominant a kulturnich
prvki jako jsou hrady a zamky, k niZ prispiva také jeji umisténi v ramci republiky,
z ni ¢inf jednu z nejnavstévovanéjsich oblasti. V této kapitole piredstavim Cesky raj, a
sice opét vramci 5 nasledujicich podkapitol: geomorfologicky vyvoj, vyvoj krajiny
pod vlivem clovéka, priroda a krajina - soucasny stav, vyvoj turismu a statuty

ochrany.

1.4.2.1 Geomorfologie
Cesky raj patii mezi tizemi, kterd se pys$ni bohatou geologickou minulosti. Tu
doklada pritomnost nejriznéjSich typd hornin, které pochazeji zriznych

geologickych obdobi.

Nejstarsimi horninami, z konce prekambria - pred 550 mil. lety - jsou muskovitické
metagranity a metadiority, vzniklé vulkanickou ¢innosti. Ve starSich prvohorach pak
probihala metamorféza, zniz se zachovaly chlorit-sericitické fylity (tzv.
Zeleznobrodské biidlice), které ve svém nitru uchovavaji zavrasnéné ¢ocky starsich

dolomitt. [GeoparK]

V druhohorach, v obdobi kiidy, doslo k cenomanské transgresi, neboli vyznamnému
globalnimu zvysSeni hladiny ocednu a zaplaveni rozsahlého Uzemi vCetné Uzemi
Ceska. Dalsi vyvoj se tedy odehraval pod vodou, kde dochazelo k sedimentaci
kiremennych piskovci, vapnitych piskovci a piscitych vapencl a v dalsi fazi opét
kiremennych piskovci. Sedimentace byla provazena nékolika fazemi bazického

vulkanismu, coZ dokladaji erozi vypreparované sopouchy a lozni Zily. [TamtéZz]

Soucasny reliéf se vyvinul prevainé v pleistocénu. Reka Jizera odkryla mékké
podlozni horniny, ¢imZ oteviela dvefe eroznim cinitelim. Zvétravanim a odnosem

kvadrovych piskovci poté vznikla charakteristicka skalni mésta. [PP Cesky raj]

Za zminku jeSté stoji jedna znejvyznamnéjSich geologickych struktur ceského
masivu, tzv. luzicky zlom. Tato asi 110 km dlouha tektonicka linie se tahne ze
severozapadu, od Drazd’an, na jihovychod, a jeji jihovychodni cip prochazi pravé
Ceskym rajem. Samotny zlom je saxonského véku, ale ve star$ich tiretihorach doslo

podél této poruchy k nasunuti severni kry luzZického masivu na jiznéji lezici kridové
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piskovce. Luzicky zlom tedy tvori pomyslnou hranici mezi dvéma svéty. Napadné
totiz oddéluje horniny krystalinika od vyznamné mladsich. Zulové horniny na severu
tvori jen mirné zvinény reliéf a kontrastuji s hluboko rozbrazdénym piskovcovym

reliéfem na jihu. [Adamovic, 2020]

1.4.2.2 Vyvoj Kkrajiny pod vlivem clovéka
Krajina sou¢asného Ceského raje je osidlovana, a tedy i pozméhovana ¢lovékem jiz
od praddvna, minimalné 7000 let. Prispély ktomu vhodné podminky v podobé
mirného klimatu a zejména pritomnosti skalnich mést. Diky geomorfologické
bohatosti a Clenitosti krajiny tak nastésti ani nikdy nedoslo k vyznamné velkoplosné

devastaci izemi.

Archeologické nalezy kamennych nastroji dokladaji existenci nejstarsich osidleni jiz
z paleolitu. Tehdejsi lovci v krajiné nachazeli obzivu i Ukryt. Prvni stabilni osidleni
sahd do neolitu a poji se se zacatky zemédélstvi. Tamni zemédélské Kkultury
doplnovaly sviij jidelnicek lovem, a jeskyné ¢i previsy lovclim poskytovaly docasna
utocisté. Za eneolitu jiz bylo zemédélstvi hlavnim zdrojem obZivy a pravé v této
dobé zacalo budovani opevnénych vySinnych sidlist. Od té doby byla pritomnost
clovéka v krajiné viceméné stala a dochazelo k jejimu vyuzivani a kultivaci. [AOPK,
CHKO Cesky raj]

V mladsi dobé bronzové jiz vévodila vysinna skalni hradisté. V dobé Zelezné pak
uzemi okupovaly keltské kmeny, které zvladaly skalnaty terén mistrné zapracovat
do systému opevnéni. Priblizné v 6. stoleti naseho letopoctu na tzemi prichazeji
Slované, ktef{ v krajiné stavéli prosté osady a budovali Zarova pohrebisté. Ze 7.
stoleti, kdy byla oblast soucasti Samovy fiSe, pochazeji poziistatky opevnénych

hradist. Jejich utociStna funkce poté byla vyuzivana az do 13. stoleti.

S nartstajicim osidlovanim je provazano rovnéz budovani sité komunikaci. Hlavni
cesty vedly od Turnova na Semilsko a na Ji¢insko. S dalSim rozvojem cest souvisi
také vznik tvrzi a hradil, jako je Valdstejn, Valecov, Hruba skala, RotStejn, ¢i
vnitrozemni Kost a Trosky, v priibéhu 13. a 14. stoleti. Ve stejné dobé dochazelo

k zakladani prvnich mést a vesnic.

Za dob renesance panovala vSeobecna hospodaiska prosperita, nepotiebné tvrze a

hrady zanikaly, zakladaly se prvni rybniky. Po tricetileté valce byly tvrze

57



prestavovany na zamKy, a ty se stavaly novymi Slechtickymi sidly uzemi. K dotvoreni
typického razu krajiny prispélo baroko se svou typickou lidovou architekturou.
Vedle venkovskych usedlosti dochazelo také ke stavbé vodnich mlynti a pivovart. O
tehdejSich architektech se da i dnes tvrdit, Ze byli mistry, tehdy jesté neexistujici

discipliny, krajinné architektury.

Na prelomu 18. a 19. stoleti podnikatelé skupovali stara Slechticka sidla,
prestavovali opusténé budovy na hospodarstvi. Tehdy nastupujici romantismus
prispél nejen ke zvySovani zajmu o divokou prirodu, ale také proménil vnimani
minulosti, potazmo pamadtek. Vzrostl zajem o hradni zficeniny, coZ se projevilo také
ve snahach rodu Aehrenthald zpristupnit hrady Trosky a Valdstejn. Tou dobou zacal

hrat vyznamnou roli v utvatreni krajiny také turismus.

1.4.2.3 Priroda a krajina - soucasny stav
Krajina Ceského raje, znama pro svou malebnost, je tvoiena mozaikou kvétnatych
luk, vodnich ploch a hustych lesi, vniz se stifidaji hluboké rokle lemované
piskovcovymi skalami a nahorni ploSiny poskytujici vyhledy na panoramata
nedalekych kopcli. Tomu vSemu dominuje zficenina hradu Trosky usazend na
tedi¢ové vyvreling, ktera predstavuje symbol oblasti a zdobi logo CHKO Cesky r4j.

K popisu unikatnich hodnot Ceského raje i zde vyuZiji Plan péce o CHKO Cesky raj.

JelikoZ se jedna o chranénou krajinnou oblast, je zde v prvé radé chranén typicky
krajinny raz, ktery je spoluutvaifen prirodnimi a Clovékem vytvorenymi prvky

krajiny.

Unikatni geomorfologie se skalnimi mésty, potazmo cely piskovcovy fenomén,
ktery je vysledkem interakce celé rady geologickych, biologickych a antropogennich
jevii a procesl. Piskovcova skalni mésta i mensi prvky piskovcového reliéfu
predstavuji jeden z hlavnich predméti ochrany CHKO a jejich rozmanitost fadi
tizemi Ceského raje mezi svétové nejhodnotnéjsi piskovcové oblasti mirného pasu.
[Plan péce:14] Skaly a skalni dutiny jsou hodnotné hned znékolika divodd.
Z pohledu neZivé prirody piindSeji cenna svédectvi o procesech geologické a
historické minulosti. Z pohledu té Zivé se na né diky specifickému mikroklimatu vaze

celd fada rostlinnych a zZivoc¢iSnych druht. Skalni dutiny predstavuji akryt pro vyry,
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krkavce, dravce, ale také netopyry, napt. ohroZeného vrapence malého. [AOPK,

Piskovcovy fenomén]

Prirozena lesni spoleéenstva, v piipadé Ceského rije jde pievazné o budiny a
doubravy, které se zachovaly v Zehrovské obote, na Kozikové, Hruboskalsku nebo
v evropsky vyznamné lokalité Prilom Jizery u Rakous. V téchto prirodé blizkych
avékové nejstarSich porostech je oproti lesniky preferovanym smrkovym
a borovym monokulturdm bohatsi bylinné patro. Pfikladem miiZou byt vapnomilné
buc¢iny (nyni chranény PP Na Viapenci), v nichZz se vyskytuje populace kriticky
ohrozené kapradiny hralovité. Tyto prirodé blizké ekosystémy mnohdy predstavuji
utocisté radé chranénych zivocicht, naptiklad bucinami pokryté svahy Jizery jsou

hnizdistém nékolika part ¢apa cerného. [Mocek, 2015]

Z cennych nelesnich ekosystémii nutno zminit vodni toky s prirodé blizkym
charakterem. Je to feka Jizera a potoky Zehrovka a Liburika, které tvoii jeji
levostranné pritoky. Dosud neregulovana reka Jizera patri k nejcistSim vodnim
toklim v Cechach, a vytvaii tak vhodné Zivotni podminky celé fadé vodnich
zZivocCicht, jako je vranka obecna ¢i mihule potoc¢ni. Kratky prirozeny meandrujici
usek Libunky a jeho brehové porosty chrani stejnojmenna prirodni pamatka. [PP
Cesky raj]

Oblast Ceského raje je bohata i na dal$f vodni ekosystémy, jako jsou raselinisté,
slatini$té €i pramenné vyvéry. Vyznamnym krajinnym fenoménem jsou rybniky,
kterych je v oblasti registrovano 45. Za nejzndméjsi se da povazovat VéZzicky rybnik
(v PR Podtrosecka udoli), kde skalni stény spadaji pfimo do vodni hladiny. Litoralni
porosty predstavuji cennd hnizdisté celé rady druhii ptactva vazaného na vodni

prostredi, ale také vytvari vhodné prostredi pro vzacné rostlinné druhy, jako je napf.
d’ablik bahenni. [Tamtéz]

Krajinnou mozaiku dotvareji druhové bohaté louky. Ty prispivaji k biodiverzité a
mnohdy na sebe vazZou vzacné druhy nékterych chranénych zivocichli, napf.
modraska bahenniho, ktery se vyskytuje prevainé v EVL Podtroseckd udoli.

[TamtéZ]
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1.4.2.4 Vyvoj turismu
prvni poloviny 19. stoleti a jsou, vedle rozvoje osobni dopravy, spojeny zejména se
dvéma udalostmi. Tou chronologicky prvni bylo zaloZeni lazni Sedmihorek, tou
druhou pak 11. 6. 1888 vznik Klubu Ceskych turistii - dodnes nejvétsi tuzemské
turistické organizace. Jeho prvnim predsedou byl znamy cestovatel Vojta Naprstek,
ktery vSak hral zejména roli zndmé osobnosti v ¢ele klubu, ale samotné praci se

piili§ nevénoval a predsednické misto opustil jiZ po pil roce. [KCT]

Z odbortt KCT v nadchézejicich letech vznikla jesté celd fada sdruZeni a spolki
s velkym mistnim vyznamem. Vycet jejich ¢innosti byl velmi obsahly a zahrnoval
mimo jiné nasledujici: snahu zbudovat ,predméty turisticky vynikajici a pro rozvoj
turistiky dulezité“ jako jsou rozhledny, pozemky s atulnami, chaty, hostince, dale
obstaraval spravu jeskyn, znaceni turistickych cest, tvorbu brozurek a letak,
vydavani map a dal$i publika¢ni ¢innost®, poradal nedélni vylety se slevou na
jizdném, ztrizoval a provozoval turistické nocleharny, a to zdarma ¢i za levny peniz...
Jednotlivé spolky se mimo jiné neprimo podilely na povznasSeni citu pro piirodu u

mladeZe i na jeji fyzické zdatnosti. [Guth-Jarkovsky, 1914: 133]

JelikoZ vznik Klubu &eskych turistli podpotil rozvoj turistiky na celém tzemi Ceské
republiky podobné, dovolim si v této kapitole vénovat vétsi pozornost historii lazni
Sedmihorek. Byli to totiz pravé lazensti hosté, kteii nadSeni nevSedni krasou okolni
krajiny, ji zacali v 70. letech nazyvat Ceskym rajem. Lazné Sedmihorky zaloZil MUDr.
Antonin Slechta, méstsky lékat z Turnova. Nepfimou zasluhu na jejich vzniku ma i
znamy lidovy lécitel Vincenc Priessnitz. Pravé zjeho objevi, prokazujicich 1é¢ebné
ucinky studené vody, totiz vychazely lé¢ebné metody lazni Sedmihorek. [Havrda,

2021]

Lazné pivodné nesly némecky nazev Bad Wartenberg. K jejich prejmenovani na
Sedmihorky dosSlo na prelomu 40. - 50. let 19. stol,, kdy si spolecnost prochazela
zvySenym narodné uvédomovacim procesem a rodna cestina nabyvala na vyznamu.
Nazev prejaly od stejnojmenného pramene, vyuzivaného pti 1é¢bé, jehoZ zasobarnou

vody bylo iidajné 7 vrski. [Tamtéz]

16 KCT od roku 1888 kazdy mésic vydaval ¢asopis turista.
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dobré jméno rychle Sirilo dale, brzy se ro¢ni navstévnost pohybovala kolem 500
osob. Hosté byli prevazné némecky mluvici i zdalSich cizich zemi, nicméné
postupem casu naristal pomér Ceskych hostli, mezi nimiz se objevovala i velka

jména, jako napft. Jan Neruda ¢i EliSka Krasnohorska. [Tamtéz]

Po Slechtové smrti se v 1aznich vysttidali riizni majitelé i provozovatelé, ménily se i
lé¢ebné procedury, zacala se pouZzivat i raselina z nedalekého raselinisté, ¢imz lazné
ztratily sviij plivodni charakter vodolécebnych lazni. Posledni z 1ékait vSak musel po
vyhlaseni mobilizace vroce 1914 narukovat v rakouské armadé, coZ znamenalo
konec lazeniské 1écby. Byvalych lazenskych objektd se vSak i nadale vyuzivalo
k ubytovani rekreantii. Po roce 1945 bylo nékolik plivodnich budov zbourdno a
byvalé 1azné propadly ve prospéch statu. Areal byl pieveden do Ustfedni rady

odbort, ktera zde zridila zotavovnu ROH k vybérové rekreaci pracujicich. [Tamtéz]

Vroce 1990, po zaniku ROH, byla zotavovna prevedena do vlastnictvi obchodni
spolecnosti GEN a jeho rekreacnich sluzeb wvyuzivala i rekrea¢ni spole¢nost
odborovych svazii OREA. Byvalé urovné vsak lazné jiz nikdy nedosahly, v souc¢asné

dobé misto chatra. [Tamtéz]

1.4.2.5 Monitoring navstévnosti, soucasny stav
Historie systematického monitoringu navstévnosti Ceského raje neni nijak dlouha.
Kvantitativni monitoring navstévnosti vybranych turistickych cil{i, mezi nimiz jsou
napt. hrady Valdstejn a Trosky ¢ Muzeum Ceského raje, probiha od roku 2008.
Jedna se o nepiimou metodu sbéru dat, nebot jsou ziskdvana od provozovateli
jednotlivych atrakci a vychazeji z poctu prodanych vstupenek. Monitorované lokality

se priibézné ménily a pribyvaly, data tedy nejsou kompletni.

Vroce 2010 se uskutecnilo dotaznikové Setfeni za ucCelem zjisténi profilu
navstévniki Ceského raje. To probihalo na 17 mistech (zejména v informaé¢nich
centrech) a zucastnilo se jej celkem 450 respondentd. Vyzkum zjistoval skladbu
navstévnikl, zplsob traveni jejich volného casu, jejich spokojenost s nabidkou

regionu atd. [Mertlik, 2021]

Poslednich nékolik let vZdy prvni cervencovy vikend (resp. o statnich svatcich 5. a 6.

7.) na nékolika vybranych mistech Ceského raje probiha ruc¢ni sc¢itani navstévnikd.
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Jde o metodu primého kvantitativniho monitoringu, pfi niZ probiha personalni
pozorovani navstévnikli na 11 turisticky vytizenych mistech, oba dny vzdy od 9 do
18 hodin. Vysledkem jsou pocty navstévnikli vjednotlivych piilhodinach vcetné

informace o poctu cyklistli a psi. [Kotinkova, 2021]

Co se tyCe automatického monitoringu probihajiciho celoro¢né, v soucasné dobé je

na vybranych priichodech umisténo 11 automatickych s¢itacu.

Jeden znejvyznamnéjSich zdroji informaci o navstévnosti tvoifi dodnes data
z jednotlivych turistickych atrakci, a to nejen hradi a zamkf, ale také koupalist’ i
akci, zkratka vSeho, kde se prodavaji vstupenky. Do kategorie nepiimych dat spadaji
také hojné vyuZivana data o navstévnosti webu SdruZeni Cesky raj a jeho socialnich
siti.

Z dostupnych dat jasn& vyplyva, ze rekreace v Ceském raji ma prevazné sezénni
charakter, pricemZ v letnim obdobi byva navstévnost az o tad vyssi. VCHKO je
vyznacCena rozsahla turistickd sit' turistickych (cca 270 km) i cyklistickych tras,
vedenych pres turisticky atraktivni cile a sou€asné respektujici poZadavky ochrany
piirody. Problémy ve vztahu k ochrané prirody piisobi zejména vysoka navstévnost

v nékolika konkrétnich lokalitach. [PP Cesky raj]

1.4.2.6 Ochranné statuty
Po vzniku ptirodnich rezervaci skalnich mést v mezivalecném obdobi podal Dr. Jir{
Solc - tehdejsi konzervator ochrany piirody - v roce 1947 navrh na ziizeni chranéné
krajinné oblasti dle klasifikace IUCN. Navrh ziskal podporu, a tak byla 1. 3. 1955 na
¢asti tizemi Ceského raje v okoli Trosek (o rozloze 92 km?2) ziizena uplné prvni a
nejstar$i chranéna krajinna oblast Ceskoslovenska. Zajimavosti je, Ze k vyhlaseni
CHKO Cesky raj Ministerstvem kultury CSR doslo jesté pied vznikem prvniho zakona
o ochrané prirody (ten byl schvalen aZ o rok pozdéji). Vroce 2002 poté doslo k
rozSifeni CHKO jeSté o oblast Maloskalska a Prachovskych skal, a jeji soucasna

rozloha €ini 181 km?2. [Mocek, 2015]

Na tuzemi CHKO je soucasné vyhlaSeno 24 maloplosnych zvlasté chranénych
uzemi, jejichZ rozloha predstavuje néco malo pres 10 % plochy CHKO. Jedna se o 2
NPP, 11 PR a 11 PP. Uzemi chranéna v MZCHU podchycuji vyznamné typy stanovist

a dulezité lokality vyskytu chranénych rostlinnych a Zivocisnych druht. Zahrnuji
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uzemi chranici lesni ekosystémy, lu¢ni spoleCenstva i geologické utvary, i kdyz ne
véechna vyznamna skalni mésta, ktera byla diivodem k vyhlaeni CHKO. [PP Cesky
raj]

V souvislosti se vstupem CR do EU bylo na tizemi Ceského raje vyhlaseno celkem 8
Evropsky vyznamnych lokalit, které spole¢né utvareji soustavu chranénych dzemi
NATURA 2000. Nékteré lokality jsou souc¢asti MZCHU, a péce o né je tedy zajisténa

realizaci opatieni vymezenych v ramci Planu péce o CHKO. [Tamtéz]

Mezinarodniho uznani dosahl Cesky raj zahrnutim do Evropské sité geoparki v roce
2005, o deset let pozdéji byl vyhlasen dokonce Globalnim geoparkem UNESCO.
Geopark Cesky raj svou rozlohou 833 km? vyznamné piesahuje oblast CHKO a
oznacuje uzemi se Sirokou Skalou geologickych a geomorfologickych fenomént a
archeologickych lokalit, které podava predstavu o vyvoji Zemé. Je spravovan
neziskovou organizaci Geopark Cesky raj o.p.s. jejimz poslanim je na zakladé
poznatkll zvyzkumu pecCovat o uchovani prirodniho i historického dédictvi,
vzdélavat verejnost a vytvaret podminky pro Setrnou turistiku ve spolupraci

s mistnimi komunitami. [Geopark]
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1.4.3 Trebonsko

Krajina stribritych rybniki, dubovych aleji, hlubokych lest, piscitych dun, malebnych
sidel a samot, ricnich meandri a tini. Krajina dvojiho nebe. To jsou jen nékteré
z prizvisek, kterymi se brozury Domu prirody Treboniska [2020] snaZi
charakterizovat tuto léta clovékem kultivovanou a presto na prirodni hodnoty
bohatou oblast jiznich Cech. Vtéto Kkapitole opét nejdfive predstavim jeji
geomorfologicky vyvoj, dale popisu vyvoj krajiny za dob rozmberskych rybnikai,

poté piibliZim vyvoj turismu a na zavér zplisoby zde aplikované izemni ochrany.

1.4.3.1 Geomorfologie
Charakter soucasného rovinatého Trebonska zacal vznikat jiZ velmi davno. Prvni
horotvorné procesy probéhly uZz na prelomu starohor a prvohor. Za tehdejsiho
kadomského vrasnéni zapocala dlouhodoba metamorféza ptivodnich
sedimentacnich a vulkanickych hornin, patficich krozsahlé geologické jednotce
Ceského masivu zvaného moldanubikum. Dal$i horotvorné obdobi na konci prvohor
nese nazev variské vrasnéni. Horniny moldanubika byly tehdy opét metamorfovany,
k CemuZ se jeSté pridavalo magma Zulového sloZeni, které do nich pronikalo a
postupné chladlo. Svédectvi z této doby podavaji skalni vychozy téchto Zul a dalsi
zajimavé geomorfologické utvary (skalni véZe, misy, hriby, viklany, vyklenky,
previsy, jeskyné, zZlabkové Skrapy) zejména ve vychodni c¢asti Trebonska.

[Glrtlerova, Ponavic, Hatle, Kralova, 2012]

Vznik Treboriské panve je datovan ke konci druhohor, tedy ptriblizné pred 90
miliony let, kdy doslo pod vlivem alpinského vrasnéni k prvnim poklestim zemskych
ker. Pozdéji byl ¢esky masiv vyzdvizen a panevni oblast rozdélena LiSkovskym
prahem na dvé ¢asti - Ceskobud&jovickou a Tieboriskou. Obé panve byly nasledné

zaplaveny sladkovodnimi jezery a odvodniovany na jihovychod. [Tamtéz]

Béhem druhohor a tfetihor se na dno velkého jezera ze skalniho podkladu usazovaly
pisky a jily. Dle stari a sloZeni sedimentli rozliSujeme nékolik souvrstvi, jejichz
celkova mocnost presahuje 350 metrli, misty vyznamné. NejstarSi sedimentarni
horniny, tvorené pestrobarevnymi jilovci, piskovci a prachovci, spolecné tvori
klikovské souvrstvi. Po dlouhé sedimentacni odmlce vzniklo lipnické souvrstvi, v némz

se opét stridaji pisky, Stérkopisky, pestrobarevné jily a pribyla také fosilni
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prokiremenéla dreva. Dalsi etapa sedimentace probéhla aZ v poloviné tretihor,
v miocénu. Jeho charakter ovlivnilo nepravidelné vysychani jezer, ale také privalové
desté a narazové naplavovani nevytridénych piska a $térki z fek az na jezerni dno.
Zlivské souvrstvi proto obsahuje predevSim Stérky a pisky. Nad nimi se usadily
sedimenty mydlovarského souvrstvi, které je tvoreno pisky a jily svyskytem
diatomiti - ty vznikaji ukladanim schranek ras rozsivek. Diatomové jily jsou
obsaZeny i v nadloZnim domaninském souvrstvi. Nejmladsi horninou tietihorniho

stari jsou piscitojilové sedimenty tzv. ledenického souvrstvi. [Tamtéz]

Soucasny charakter ziskala Treboniska panev azZ na konci tretihor, pred 4 mil. let.
Vlivem alpinského vrasnéni dosSlo ke zdviZeni jezerni panve (vznik Novohradskych
hor), coz vedlo k zaniku rek tekoucich k jihovychodu. Voda si naopak prorazila cestu
na sever, a sice Vltavou a Luznici. Nasledkem erozni ¢innosti ek dochazelo k odnosu
sedimenti z panve a vnékterych klidnéjSich mistech vznikaly ti¢ni uloZeniny,
mnohdy z pevnych hornin - ztéchto dob se zachovala napf. nalezisté vltavini
v piskovné Bor. Ani ve ctvrtohorach krajinotvorna cinnost ek neutichla, naopak.

LuZnice razila nové Kkoryto, tvorila meandry, slepd ramena a zahlubovala ri¢ni

Stérkopiskové terasy. [Tamtéz]

VIV

Pied tisicovkami let vyval vitr z ficnich nanost ta nejjemnéjsi zrnka pisku (tzv.
eolické pisky) a na nékolika mistech v krajiné je zformoval do pise¢nych presypi -
dun. Zartstanim meélkych mokiadt a terénnich depresi, kde vyvérala podzemni voda
nad nepropustnym podloZim sedimentli, postupné vznikala raselinisté. Jejich vyvoj

zapocal pred 10 - 12 tisici let. [Tamtéz]

1.4.3.2 Vyvoj krajiny pod vlivem c¢lovéka
Trebonisko je mezi ostatnimi chranénymi oblastmi v mnoha smérech vyjimecné.
Zejména tim, Ze se jednd o Kkrajinu ve velké mire pretvorenou a po staleti
kultivovanou ¢lovékem, pricemz je nutno zdlraznit, Ze vétSina lidskych zasahii zde
neméla nicivy charakter. Ba naopak, byla provadéna citlivé, v souladu se zdejSimi
prirodnimi podminkami, diky ¢emuZ jsou i dnes, po 800 letech osidleni ¢lovékem,
v krajiné zachovany nékteré piivodni biotopy. Rada zdrojii o Tieborisku hovoii jako
o harmonické krajiné, kde jsou lidské aktivity vrovnovaze s prirodou. [PP

Trebonsko]
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Kultivace krajiny Tiebornska, dlouha staleti plné moc¢ala a bahnisek, zapocala v 12.
stoleti, se zakladanim prvnich rybnikd a odvodiniovacich kanalt. Byli to mnisi radu
némeckych rytirt, ktefi na Trebotisku zacali ve 13. stol. zakladat prvni rybnicky.
Dlivod byl pragmaticky - chov ryb se zkratka vyplatil. Tehdej$i rybniky vsSak
vznikaly vcelku nahodile, bez potfebného nadhledu. Ten piinesl aZ roZmbersky
rybnikaisky hejtman Stépanek Netolicky na pocatku 16. stoleti. Pravé on
vyznamné prispél k dnesnimu razu a charakteru krajiny Trebonska. Rybnikar
Netolicky jako prvni pochopil, Ze rybnik nemiiZe byt jen louZe se stojatou vodou, a
tak se rozhodl propojit rybniky na levém biehu LuZnice umélym kanalem, ktery do
nich bude z Luznice privadét vodu a bude zajistovat jeji cirkulaci v krajiné. Tak
vznikla mezi lety 1508 - 1518 tzv. Zlata stoka, svého casu nejdelsi umély kanal

stiredni Evropy. [CT, Narodni klenoty, 2017]

Asi nejzndméjsim tiebonskym rybnikafem byl Jakub Kr¢in z Jeléan. Podobné jako
Stépanek totiz vyznamné prispél k dne$ni podobé tieboriské krajiny, a to stavbou
nékolika dalSich opérnych bodl soucasné rybnicni soustavy. Se stavbou prvniho
velkého rybnika zacal vroce 1570, a to i pres veliky odpor a nedlivéru vétSiny
obyvatel. Obrovska vodni nadrZ proto nejprve dostala jméno Nevdék, pozdéji byla
rozdélena na dva rybniky, které dnes nesou nazvy Opatovicky a Svét. To mu vsak
nestacilo, rozhodl se postavit tak velky rybnik, kterému ,v celém ceském kralovstvi
nebude rovno“. Za timto ucelem vSak musel nejdiive vyreSit problém hrozby
protrzeni jeho hraze vdisledku pravidelnych povodni na Luznici. Krcin
vypozoroval, Ze LuZnice a nedaleka NeZarka se rozvodnuji kazda jindy, a tak vyuZil
této znalosti a propojil feky umélym kanalem, ktery v pripadé povodni odvadél ¢ast
vody do druhé reky. Kanal dostal nazev Nova reka a umoznil vybudovani rybnika
RoZzmberk, ktery v té dobé nemél konkurenta na celém svété. Jeho prvni vylov vSak
prinesl zklamani - kviili své hloubce kapriim neposkytoval vhodné podminky (slunce
jej nedokazalo prohrat), a tak se ocekdvany ekonomicky ptinos zjejich prodeje
nedostavil. I tak predstavuje vylov RoZzmberka tradi¢ni akci poradanou kazdy

podzim jiZ po staleti. [Tamtéz]

Dalsi lidské zasahy do krajiny byly spojené s tézZbou nerostného bohatstvi. To je na
Trebonisku pomérné rozmanité, celostatni vyznam ma tézba Zivcovych surovin,

slatina z okoli Tfeboné se pouziva prti lé¢ebnych procedurach v Treboriskych laznich
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do soucasnosti. V minulosti se téZil také kaolin a jil. Dlouhodobé nejvyznamné;jsi

slozku vSak predstavuje tézba kvartérnich ti¢nich Stérkopiskii feky Luznice a

NeZzarky. [Glirtlerova, Poniavic¢, Hatle, Kralova, 2012]

1.4.3.3 Priroda a krajina - soucasny stav
Jak jiz nékolikrat zaznélo, Treborisko je znamé zejména pro své rybniky. Jeho jadro
tvori skoro 500 rybnikd, jejichz vodni plocha ma pres 7,5 tisice hektard. Rybni¢ni
soustava vSak neni to jediné, co oblast nabizi. K predstaveni piirodnich hodnot
Trebonska opét vyuziji seznamu Predmétl ochrany v Planu péce, jelikoz véiim, Ze se
rovnaji tomu nejcennéjSimu, co oblast Trebonska nabizi. Za¢nu témi, které
zformovala lidska ¢innost (a priroda je prijala za své), a poté pribliZim hodnoty ¢isté

ptirodni. [PP Tteborisko]
V prvé radeé se jedna o Krajinny raz, ktery spolecné tvori:

jedinecny a harmonicky pusobici krajinny reliéf, zahrnujici rozsahlé soustavy

rybnikt vSech velikosti, umélé vodni toky, sit’ napajecich a odvodnovacich stok a

relativné malo urbanizovana Kkrajina s charakteristickou strukturou osidleni, s
velkym poctem pamatkové chranénych objektd véetné svétové uznavanych prikladt
rybni¢niho stavitelstvi, pamatkovych zdn, sakralnich staveb a objekti lidové

architektury.

Mezi prirodni hodnoty radime:

Ri¢ni nivy NeZarky a LuZnice se systémem slepych ramen a tiini a dal$i pestré
vodni a mokradni ekosystémy vcetné rozsahlych raselinist a slatinist. Tim
nejvét$im a na raselinu nejbohat$im raselinistém je Cervené Blato (dnes NPR), které
se rozklada vjizni casti Trebonska. V mistech, kde nezasahoval ¢lovék, je nyni
porostlé borovici blatkou s podrostem rojovniku bahenniho. Mezi dals$i vyznamna
raselini$té se fadi Ruda (dnes NPP), Siroké ¢&i Losi blato (dnes PR) nebo raselinisté

Zofinka (dnes NPR).

Geologické a geomorfologické jevy dokladujici vyvoj a strukturu Tiebonské

panve, zminéné v predchozi kapitole.
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Rozsahlé prirodé blizké lesni ekosystémy (spolecenstva blatkovych a raselinnych
bord, podmacenych olSin, mékkych a tvrdych luhi a jedlovych a borovych doubrav),

druhové pestré trvalé travni porosty.

Bohaté zastoupeni dievin rostoucich mimo les. Typické jsou staré dubové porosty,

které zpevnuji uzké hraze rybnika.

Unikatni ekosystémy vatych piskii a obdobna stanovisté vznikajici samovolné po
tézbé stérkopisku. VétsSina téchto presypii - pisecnych dun postupné zarostla lesem,
jsou tu vsak vyjimky, které maji dodnes pavodni charakteristickou obnaZenou
podobu. Vycnivaji nékolik malo metri nad okolni krajinu a jsou pokryty jemnym
pohyblivym piskem, na némz pri vétSim vétru vznikaji ceriny. Patii mezi né Slepici
vrsek (dnes prirodni pamatka) ¢i pisecny piesyp u Vlkova (prirodni rezervace).
[Glrtlerova, Ponavi¢, Hatle, Kralova, 2012] Nékteré vytéZené piskovny se po
dokoncCeni téZby preménily v jezera vyuzZivana pro rekreaci, jiné dnes poskytuji

utocisté obojzivelnikiim a fadé dalSich druhfi, které nesnaseji stin, premiru Zivin aj.

Jedinecné druhové bohatstvi, zejména populace zvlasté chranénych a vzacnych
druhti vodni a mokiadni kvéteny, fauny bezobratlych - vazky, motyli a obratlovci -
ryb, obojzivelnik{, plazi, ptakd (zejména vodnich) a savcl (napi. vydra ri¢ni). [PP

Trebonsko]

1.4.3.4 Vyvoj turismu
Pocatky turistiky sahaji do konce 19. stoleti a podobné jako v jinych oblastech na
celém ceském uzemi se poji se vznikem Klubu ceskych turistli. Jak piSe Guth-
Jarkovsky [102]: ,pro pouhé pésténi turistiky neni spolkii zddnlivé valné zapotrebi, ale
spolek sndze neZ jednotlivec postard se o mnohou vyhodu na cesté, zlevnéni jizdného,
znadeni cest i o rozmanité pouceni.” V Jindfichové Hradci byl KCT zaloZen uZ roku
1891, tedy tti roky po vzniku klubu v Praze, a patfi tak mezi nejstarsi v Cechach.
[Hosnedl, 2022] V této kapitole se zaméiim na jeho znackarskou aktivitu, ktera
doposud zminovand nebyla. Pravé turistické znaceni totiZ vyraznou mérou
napomohlo rozvoji chiize prirodou a poznavani novych mist nejen na uUzemi

Trebonska.

Se znacenim se zacalo zahy po vzniku klubu. Trasy povétSinou zacinaly a koncily na

vlakovych zastavkach a smérovaly k atraktivnim mistiim, jako jsou hrady, zamky,
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zficeniny a prirodni zajimavosti. PouZzivaly se kovové smérovky a informaclni
drevéné tabulky s plechovou striSkou (tzv. madonky). Prvni ¢eskou znacenou trasou
je 8 km dlouhd trasa po ¢ervené ze Stéchovic na Svatojanské proudy z roku 1889.
Vroce 1912 pak byla vyznacena prvni dalkova trasa vedouci z Prahy pres Brdy aZ na
Sumavu. Zpocatku vedouci ¢ervena barva, tvofici patefni trasy, byla brzy - pro
zlepSeni prehlednosti na nékterych kriZovatkach - doplnéna modrou. K té se roku
1916 pridaly jeSté Zlutd a zelend, oznacujici krat$i trasy, ¢imz se zacaly sité
znacenych tras propojovat i napii¢ turistickymi obvody. Valecné roky pak
znackarskou Cinnost pozastavily, mimo jiné také pro nedostatek dieva a barev na
smérovky, které musely mit cesko-némecké texty. AZ po roce 1945 se zacal stav opét
zlepSovat, k ¢emuZ prispivaly znackarské brigddy. Roku 1989 jiZ bylo na nasem

uzemi 37 000 km znacenych tras. [Tamtéz]

V soucasné dobé se systém turistického znaceni v CR fadi k tém nejspolehlivéj$im na
celém svété. S vice nez 40 000 km znacenych tras mame z celé EU nejhustsi sit, a tak

nepiekvapi, Ze systém turistického znaceni patii k ceskému kulturnimu dédictvi.

Oblast Treboriska spada pod KCT Jindfichtiv Hradec, ktery ma v soucasné dobé na
svédomi 794 km znacenych tras, z cehoZ 278 km pftislusi Trebonisku. O znaceni se
starda celkem 13 dobrovolnych znackarti, ktefi kazdé tfi roky obnovuji stavajici

znaceni, pripadné po projednani a schvaleni zakladaji nové trasy.

V soucasné dobé existuje cela fada typli znacenych tras pro rizné zpiisoby pohybu
krajinou. Vedle péSich turistickych tras mame trasy cyklistické, vyznacované na
pozemnich komunikacich dopravnimi zna¢kami a v terénu pasovymi znackami se
Zlutym krajem a vnitinim barevnym pasem. Pro jezdce na konich jsou vyznaceny
trasy jezdecké - oznacované barevnym krouzkem v bilém poli. Ochranci prirody
vyznacuji naucné stezky, které byvaji doplnéné sérii informacnich tabuli
seznamujicich navstévniky s prirodovédnymi ¢i kulturnimi zajimavostmi okoli. Na
uzemi CHKO Tteboriska ziidila Sprava CHKO 3 nauc¢né stezky - NS Cesta kolem
svéta, NS Veselské piskovny a NS Cervené Blato. Vroce 2010 se na Tieborisku

v,

objevily rovnéz smérovky vozickarskych tras, které tvori 4 okruhy. [PP Trebonsko]

1.4.3.5 Monitoring navstévnosti, soucasny stav
Systematicky monitoring navstévnosti zapocal teprve pred par lety a aZ na vyjimky
je orientovan prevazné na cyklistické trasy, jelikoZ pravé cyklisté tvoii naprostou
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vétSinu navstévnikid Tieboriska. Prvni automaticky sc¢itac byl instalovan v roce 2014
a v nasledujicich letech pribyly dalsi, pricemz nékteré byly v priibéhu let presunuty
na jina mista, jelikoZ neprinasely zadné zajimavé poznatky. V soucasné dobé je na
uzemi CHKO Ttebonsko celkem 5 automatickych scitaci. Tti z nich pokryvaji ty
nejvytizenéjsi cyklotrasy v oblasti Staré a Nové teky. Scitaci profily se nachazeji
v jizni a severni casti Novorecké hraze a na trase od Treboné pies Dlouhy most smér
Lutova. Dal$i s¢itac je umistén na nauéné stezce NPR Cervené Blato a posledni séita

prajezdy na lodich po Fece Luznici. [Tamtéz]

Dosavadni vysledky scitani jasné ukazuji, Ze zhlediska sezonnosti turistické
navstévnosti Celi Trebonsko obrovskym disproporcim mezi letnimi a zimnimi
srpen). V poslednich letech dochazi k nartistu navstévnosti v kvétnu, ervnu a zafi,

zejména u nadSenych cykloturistli. Velkym lakadlem pro turisty se staly také

vvvvvvvv

vvvvvv

Doklada to napft. s¢ita¢ umistény v severni casti Novorecké hraze, ktery roku 2015
napocital 96% podil cyklistd. Rovinaté prostiedi a husta sit' cyklotras (800 km)
tomuto trendu jediné napomahaji. A pravé s nartistajicimi pocty cyklistli se poji
nejvétsi problémy ve vztahu k ochrané prirody, kterymi bude vénovana piislusna

kapitola v empirické ¢asti. [TamtéZz]

1.4.3.6 Ochranné statuty
Vynosem Ministerstva kultury CSR ze dne 15. 11. 1979 byla ziizena Chranéna

krajinna oblast Tieborisko.

Nejcennéjsi cCasti Trebomnska jsou chranény v celkem 32 maloploSnych zvlasté
chranénych tuzemich, které soucasné predstavuji prvni zény CHKO. Z toho jsou 3
v nejvyssi kategorii narodni prirodni rezervace, dale 3 narodni prirodni pamatky, 18

prirodnich rezervaci a 8 prirodnich pamatek. [Tamtéz]

Dva roky pred vznikem CHKO Trebonisko, v roce 1977, jiZ byla oblast zarazena mezi

Biosférické rezervace v programu Man and the Biosphere (MAB) UNESCO. Svym
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charakterem totiZ miiZe slouZzit jako modelové Uzemi pro hledani souladu mezi
udrzitelnou hospodarskou cinnosti ¢lovéka a zajmy ochrany prirody a krajiny.

[TESITEL, KUSOVA, MATEJKA, BARTOS, 2005]

Vzhledem ke svému rybni¢nimu a mokradnimu charakteru neni divu, Ze po
pristoupeni CSR k Ramsarské konvenci na ochranu mokiradl byla vroce 1990 ¢ast
oblasti Tfeboriska zapsana mezi mokiady mezinarodniho vyznamu, a sice pod nazvy

Trebonské rybniky a Treboriska raselinisté.

Roku 2002 se k vyctu ochrannych statuti pripojil také statut Narodni kulturni
pamatky, ktery nejvétsim dilim tfeborniskych rybnikaii (Zlatd stoka, Nova teka,

Stara reka, rybnik RoZmberk a Svét) pricetlo Ministerstvo kultury. [Treborisko]

V souvislosti s implementaci evropské legislativy po vstupu CR do EU v roce 2004
bylo na uzemi Trebonska vyhlaseno 17 Evropsky vyznamnych lokalit sit¢ NATURA
2000 a vzhledem k ploSnému vyskytu prioritnich naturovych druhii (napf. vydra) i
vyznamnych stanovisSt (raSeliniSté) byla prevazna cast uzemi Treboniska vyhlaSena

ptaci oblasti Trebonsko. [AOPK, Tiebonsko]
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2. Metodologie

V této kapitole nejprve priblizim zakladni specifika kvalitativniho vyzkumu, na
kterém je prace prevazné zaloZena a nasledné predstavim pouZité metody sbéru dat

ijejich analyzy.
2.1 Kvalitativni vyzkum

Jesté neZz predstavim zakladni rysy kvalitativniho vyzkumu, povazuji za dulezité
zdliraznit nasledujici myslenku. Ackoliv byvaji kvalitativni a kvantitativni metody
vyzkumu povaZovany za dva zcela odliSné piistupy, jedna se o uméle vytvoirenou
dichotomii, ktera by méla byt chapana pouze didakticky. Pri aplikaci kvantitativnich
metod se totiZ nelze vyhnout nékterym principiim kvalitativniho ptistupu a totéz
plati i naopak. ,MiiZeme napriklad ziskdvat data metodou semistrukturovaného
interview a vypovédi ucastnikii vyzkumu ndsledné kategorizovat a hodnotit

statisticky.” [Miovsky, 2005: 15]

Také ma prace, byt je prezentovana jako kvalitativni, kombinuje oba principy.
JelikoZ vSak prevazuje ten kvalitativni, pokusim se v nasledujicich radcich objasnit
jeho zakladni rysy, resp. rozdily oproti vyzkumu kvantitativnimu. Zakladni rozdil
spociva v tom, Ze na Uplném pocatku nestoji hypotéza, kterd se testuje, jak tomu
byva u kvantitativniho vyzkumu, nybrz vyzkumna otazka ¢i otazky, na které se
odpovida. Od hypotézy se otazka lisi v jednom podstatném znaku. Zatimco hypotézu
v pribéhu vyzkumu meénit nelze, vyzkumnou otdzku zménit miZeme a nékdy
dokonce musime. [Miovsky, 2004: 88] Na zakladé formulace vyzkumné otazky Cci
otazek, za pouziti planovanych metod a postupti, nasledné probiha sbér dat. V téch

se teprve posléze hledaji pravidelnosti a z nich se formuluji zavéry. [Novotna:2021]

Podstatnou charakteristikou kvalitativniho pristupu je reflexivita. Ta vychazi ze
skutecnosti, Ze vyzkumnik neni stroj, nybrZ osobnost, kterd se od vyzkumu neda
izolovat. Jinymi slovy: kdyby tentyZ vyzkum provadél nékdo jiny, zavéry by vypadaly
jinak, mnohdy znatelné. Soucasné plati, Ze ani zkoumany predmét neni ni¢im

pasivnim, ale interaguje s vyzkumnikem a vyzkumnymi nastroji. To vSe je potieba
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nikoliv eliminovat, nybrz prijmout jako fakt a v praci zreflektovat. [Miovsky, 2004:

18]

2.2 Metody sbéru dat

Na tomto misté se hodi zacit predstavenim terminu triangulace. Pojem se primarné
pouzivad v geometrii Ci v geodezii, kde oznaCuje metodu méreni vzdalenosti a
zjiStovani pozice na mapé pomoci zaméfeni dvou bodl. Termin vyuZzivany
v socidlnim vyzkumu ma evokovat analogii, jelikoZ v tomto smyslu predpoklada, Ze
realitu I1ze objektivné poznat pouze soucasnym uZzitim nékolika metod. [Olsen, 2004]
PrestoZe Zadnou studii neni mozné obsdhnout vSechny rozméry problému, ¢im vice
pohledti zaradime, tim objektivnéjsi bude vysledek. Empiricka ¢ast mé prace proto

kombinuje nasledujici metody:

1) Metoda moderovaného rozhovoru (interview)

Rozhovor neboli interview byva povazZovan za nejobtiznéjSi a soucasné
nejvhodnéjsi metodu ziskavani kvalitativnich dat. Dle miry strukturace se bézné
déli na 3 zakladni skupiny rozhovorl: nestrukturované, polostrukturované a
strukturované, piicemZz nejcastéji vyuzivanou metodou je metoda
polostrukturovaného rozhovoru, kterou ve svém vyzkumu vyuzivam i ja. Na
rozdil od rozhovorG nestrukturovanych, kde je kladen nejvétsi dliraz na
prirozenost konverzace, vni ma tazatel pripravené zakladni schéma okruhf,
kterého se drZzi. Poradi otazek je vSiak moZné ménit s cilem vytéZit z rozhovoru co
nejvice, coZ zase neumoznuje rozhovor strukturovany. Pri polostrukturovaném
rozhovoru je rovnéz vhodné pouZivat tzv. inquiry, tedy upresnéni, kdy si tazatel
nechava od respondenta vysvétlit, jak danou odpovéd mysli ¢i si ovéruje, Ze
vypovéd pochopil spravné. Soucasné je mozné klast doplitujici otazky v mistech,

kde je to smysluplné, s ohledem na cile vyzkumu. [Miovsky, 2004: 159 - 165]

2) Pozorovani

Spolu s rozhovorem patii pozorovani mezi nejstarsi metody ziskavani dat a
poznatkl a da se délit z celé rady hledisek na nékolik kategorii. Prvni déleni na
introspektivni a extrospektivni pozorovani si dovolim timto preskocit a rovnou

se zaméirim na druhé zminéné, neboli na pozorovani vnéjsich jevi, které se da
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dale délit na zucastnéné a neprimé. Nékteri autori jesté rozliSuji mezi béZnym
pozorovanim a védeckym, které je na rozdil od bézného tzv. planovité selektivni,
coZ znamena, Ze védec ma dopredu vytyCeno, co a jak bude pozorovat. Miovsky
vSak namita, Ze ani pfi vyzkumném pozorovani nemusime mit predem jasno

v tom, na co se v terénu budeme soustiedit. [Miovsky, 2004:142]

Zucastnéné pozorovani je takové, pii némz se vyzkumnik piimo pohybuje
v terénu, kde se vyskytuji jevy, které pozoruje, a stava se tak jednim z aktéri.
Zakladni vyhoda spociva v bezprostiednim kontaktu se situaci a v moZnosti
zapojit se do interakci a 1épe pochopit nejen co, ale také proc a jak ucastnici
délaji. Zucastnéné pozorovani se miize mit dvé odliSné formy: oteviené a skryté.
Zatimco pri otevieném zucastnéném pozorovani vyzkumnik ostatni aktéry o
probihajicim vyzkumu predem informuje, pri skrytém pozorovani ucastnici
vyzkumu o jeho zdméru nevédi. Pozorovatel se mezi nimi pohybuje ,jako by byl
jednim z nich“ a pozvolna svym pozorovanim shromazduje udaje potrebné pro
vyzkum. Vyhodou tohoto pristupu je, Ze ucastnici vyzkumu nejsou ovlivnéni
védomim, Ze jsou predmétem pozorovani a chovaji se zcela prirozené.
Nevyhodou miiZe byt poruseni etickych pravidel a riziko, kterému se ucastnik
vystavuje tim, Ze klame ucastniky. Je proto nutné tento eticky aspekt néjakym
zplisobem podchytit. [Miovsky: tamtéZ] Neoddélitelnou soucasti zicastnéného

pozorovani je vedeni terénniho deniku.

2.3 Metody zpracovani a analyzy dat

Nasbirand kvalitativni data byvaji objemna a vétSinou postradaji jakoukoliv

strukturu, a tak je nutné najit spravnou cestu, jak je zpracovat, aniZ bychom je timto

procesem zbavili kontextu. [Hendl, 2005: 207] S ohledem na jejich objem se vsak

musi pocitat stim, Ze pfi jejich analyze dojde kjejich redukci. ,At se jednd o

jakoukoliv techniku, analyza obsahu je vZdy redukci a interpretaci obsahu a nikoliv

rekonstrukci jeho celistvosti nebo skryté pravdy.” [Kaufmann, 2007: 24]

Termin analyza dat maze byt chapan rtzné. V SirSim pojeti jde o analyzu vSech

materialQ, které jsou zdrojem informaci relevantnich cilim studie, tedy i takovych,

které vznikly nezavisle na vyzkumnikovi. Mezi takové se v mém pripadé radi napt.
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verejné dostupné plany péce, strategie cestovniho ruchu ¢i tiskové zpravy. V uzsim
pojeti se pak jedna o analyzu takovych materidli, které vznikly interakci mezi
vyzkumnikem a uUcastniky vyzkumu, vpripadé mé prace tedy nahravek
polostrukturovanych rozhovort a zaznami v terénnim deniku. U¢elem analyzy je
nasbirany material zpracovat, k cemuz je vétSinou zapotrebi provadét selekci a dalsi
upravy. V této fazi ma vyzkumnik nejmensi moznost zdrojovy material jakkoliv

ovlivnit. [Tamtéz]

Ramcova analyza

Cilem ramcové analyzy je predevSim lepSi organizace nasbiranych dat, ktera
vyzkumnikovi usnadni jejich ndaslednou interpretaci. Princip ramcové analyzy
spociva vsestavovani textovych tabulek, které umozni mj. vyhledavani a
porovnavani mezi jednotlivymi piipady, systematické prohleddvani materidli a
prizplisobovani analyzy novym pohlediim. Kazda studie se skladd z mnoziny
hlavnich témat a podtémat, ktera vyzkumnik identifikuje v pribéhu prace
s nasbiranymi daty. Pro kazdé hlavni téma se vytvari tabulka a pro kazdé podtéma je
v tabulce vyhrazen 1 sloupec. Vdalsim kroku se oznacuji jednotlivé casti textu
pomoci vytvorenych seznami. V nasledujici fazi jsou pak data pro kazdy piipad
(resp. kazdého jedince) zaznamenavana do jednotlivych radkt tabulky, dokud

nejsou vSechna vycerpana. [Hendl, 2005: 218-220]

2.4 Etika vyzkumu

Dilezitym aspektem kazdého vyzkumu je jeho eticky rozmér. Je ziejmé, Ze by mél
vyzkumnik vychazet ze zakladnich etickych zasad jako je tcta klidem, snaha konat
dobro a nekonat zlo... Idealné by mél byt schopen dostatecné citlivé posuzovat miru
vyzkumnici nejsou stroje a kazdy ma miru empatie posazenou nékde jinde. Proto
existuje trada etickych pravidel, kterd slouZi k ochrané osob uclastnicich se

vyzkumného procesu. [Miovsky, 2004]

1) Souhlas s ucasti ve vyzkumu.
Toto pravidlo vychazi ze zasady dobrovolnosti, nebot ucast na vyzkumu by
méla byt dobrovolna. Vyzkum smi byt proveden pouze s osobami, které

k icasti na ném udélily tzv. informovany souhlas. Ten spociva v potvrzeni
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2)

3)

4)

toho, Ze ucCastnik rozumi povaze vyzkumu a je si védom rizik, které z ucasti
vychazeji a mozZnosti od vyzkumu kdykoliv odstoupit. Informovany souhlas
by mél vZidy mit pisemnou formu (podpis formulare informovaného
souhlasu), nicméné existuji pripady, kdy je ziskani podpisu jen velmi tézko
mozné a tehdy staci souhlas ustni. V takové situaci je vSak nutné, aby byl
souhlas zdokumentovan jinak - napt. na audio zdznamu. [Miovsky, 2004]
Moznost omezeni informovaného souhlasu.

Existuje rada pripadli, kdy by Zadost o souhlas pied zahajenim vyzkumu
mohla vyznamné ovlivnit (¢i dokonce znemoZznit) jeho pribéh, a tedy i
vysledek. Mluvim o vyzkumech, které je nutné provadét skryté. V téchto
situacich je mozné pravidlo o souhlasu s Ucasti ve vyzkumu osetrit zpétné.
Vyzkumnik je nicméné povinen zajistit, aby bylo ucastnikim vyzkumu
podano dodatecné vysvétleni, a to co nejdrive.

Ochrana soukromi a osobnich udaji.

Tento bod se tykda =zachazeni scitlivymi Udaji konkrétnich a
identifikovatelnych jedinci. S témi musi byt predem domluveno, jaké udaje
mohou byt spolu s vysledky vyzkumu publikovany a kde vSude se objevi.
Nesmi dojit k ajmé.

Toto plati vZdy a bez vyjimKky. Nikdy nesmi dojit ani k fyzické, ani dusevni

Ujmé ucastnici vyzkumu. [Tamtéz]
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3 Empiricka cast

V této Casti nejprve predstavim pribéh vlastniho vyzkumu, a to ve 3 zakladnich
krocich: plan, sbér dat i jejich zpracovani. Poté, na zadkladé rozhovort ¢i materialg,
které mi respondenti poskytli, jiZ pro kaZdou zkoumanou oblast systematicky shrnu
nasledujici: vyvoj poct navstévniki v poslednich letech (v némz poukazu na dopad
covidu-19), projevy nadmérné navstévnosti, jejich dopady na unikatni prirodu
chranéné oblasti, sou¢asné pouZivana opatieni a bariéry branici v lepsi regulaci a
zavérem se pokusim navrhnout néjaké opatreni, které by zlepsSeni situace mohlo

pomoci.

Po predstaventi situace v kazdé z oblasti zvlast provedu srovnani - jak problémt, tak
zplisobli fe$eni. V kapitole 3.6 predstavim typologii navstévnikG VZCHU, ktera
vychazi predevsim z mého pozorovani v terénu jak v ramci terénniho vyzkumu, tak

pozdéji béhem praxe.
3.1 Prubéh vyzkumu

3.1.1 Design vyzkumu

Na pocatku kazdého vyzkumu stoji plan ¢i zdmér. Ten v podstaté predstavuje nutny
mezikrok mezi napadem a realizaci, nebot obsahuje nacrt toho, co se vyzkumnik
snazi vyzkoumat, vymezeni teoretickych vychodisek, zdroji dat a celkového
metodologického ramce planované studie. [Miovsky, 2004: 87] Timto planem je
v mém piipadé projekt diplomové prace, ktery prikladam v priloze prace. Jeho obsah
proto na tomto misté uz opakovat nebudu, ale doplnim jej o chybéjici body, které

vysly v priibéhu vyzkumu najevo. Poté popisu, jak probihal sbér dat i jejich analyza.

Pti ptipravé struktury rozhovoru s ochranari vyslo najevo, Ze jsem v projektu zcela
opomenula zminit jednu zakladni mysSlenku, resp. vyzkumnou otazku. Ta se tyka

dopadi naristajici navstévnosti na zranitelnou ptirodu chranénych tzemi.

V projektu jsem pouze uvedla, jakym tfem chranénym uzemim se budu v praci
vénovat, ale timto jeho teoretické vymezeni skoncilo. Je proto nasnadé jeSté
upresnit, Ze se bude prace tykat pouze letni turistické sezény (tedy nikoliv

navstévnosti v zimnich mésicich) a budu vychazet z dat z poslednich nékolika let -
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sohledem na ziskana data, pricemz vénuji zvySenou pozornost srovnani doby

predpandemické a pandemickeé.

3.1.2 Sbér dat
V nasledujicich radcich chronologicky popisu pribéh svého vlastniho vyzkumu.

Po zvazeni vSech pro a proti dochazim k zavéru, Ze nejlepsi bude zahdjit vyzkum
rozhovory s odborniky, tj. s ochranati, potazmo se zastupci sprav NP a CHKO. Ti mé
svymi vypovéd'mi mohou nasmérovat v dalSim terénnim vyzkumu - poradit nejen
nejvytizené;jsi lokality, ale také poukazat na nejproblémovéjsi chovani ¢i typy turist.

AZ teprve poté se vydam do terénu, kde provedu pozorovani.

Vramci pripravy si sestavuji strukturu rozhovoru, ktera vychazi prevazné
z projektu, ale reflektuje také znalosti, nabyté v ramci studia dokumentt, jako je plan

péce, navstévni rad i zminky v médiich dotykajicich se tématu overtourismu.

Aby byla oSetfena eticka stranka vyzkumu, pripravuji také dokument
informovaného souhlasu (v pftiloze), ktery nechdm respondenty jeSté pred

zahajenim rozhovoru a zapnutim diktafonu podepsat.

Jako prvni oblast pro vyzkum si vybirdam KrkonoSe, které byly rovnéz prvni
polozkou na seznamu chranénych tizemi mé DP. Vyuzivam kontaktl od p. Ryndy, z
nichZ jako prvniho oslovuji zoologa z oddéleni ochrany prirody ve Spravé KRNAP,
RNDr. Jifiho Flouska, PhD., ktery byl jednim z naSich priivodci na letni Skole v roce
2019. Pan Flousek nejen Ze souhlasi, ale také mi doporucuje dalstho respondenta,
kterym je tiskovy mluvci KRNAP, Mgr. Radek Drahny. Abych mezi respondenty méla
i nékoho, kdo je ve styku s verejnosti na kazdodenni bazi, oslovuji jeSté Ing. Michala
Skalku, byvalého straZce na Cerné hoie a vsoulasné dobé vedouciho centra

ekologické vychovy.

Se vSemi tfemi respondenty se setkdvdm v pondéli 26. 7. pfimo v budové Spravy
KRNAP ve Vrchlabi a skaZzdym znich postupné provadim polostrukturovany
rozhovor. VSe si nahravam na diktafon. Od pana Flouska nasledné také dostavam
kontakt na strazce Michala §tépénka, Dis., z izemniho pracovisté v Cerném dole,
s nimz se pozdéji telefonicky domlouvam na rozhovor na nadchazejici tyden. Spojuji

jej s tydennim pobytem v Krkonosich, v jehoZ rdmci planuji provést terénni vyzkum.
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Rozhovor nakonec probiha nejen s panem Stépankem, ale dopliiuje jej jesté jeho
kolega, strazce David Papik, ktery navic drive slouZil také na SnéZce.

v

Vramci nasledného terénniho vyzkumu se vydavam nejen na nejvytiZenéjsi
turistickd mista Krkono$, ktera mi doporucili zastupci Spravy, ale také do méné
znamych mist. Na cestdch mé doprovazi mé mij pes Umpa, ktery ve vyzkumu rovnéz
sehrava velmi dileZitou roli. Diky své velikosti totiZ pritahuje notnou pozornost, a
tak se se mnou co chvili nékdo z kolemjdoucich dava do reci. Touto cestou se od celé
fady navstévnikil bez vétsiho usili dovidam zamér jejich navstévy a mohu soucasné
alespon pocitové posoudit také jejich vztah k prirodé, potazmo jeji ochrané. Tyto
spontanni a zcela nestrukturované rozhovory si nenahravam, pouze si co nejdrive
po jejich skonceni do terénniho deniku zaznamenavam hlavni poznatky. Na mistech,
kde je koncentrace navstévnika nejvétsi (vrchol Snézky, Labska bouda, pramen
Labe...) setrvavam delSi dobu, nékde i nékolik hodin a do deniku si nestrukturované
poznamenavam vsSe, co vidim. Chovani navstévnikl, utrzky rozhovort i dalsi
okolnosti jako napft. aktuadlni pocasi. VSe dopliuji o své aktualni dojmy, tivahy a

pocity, které vsak diikladné oddéluji od primého pozorovani.

Dal$i lokalitou pro vyzkum je Cesky raj. Na zakladé doporuceni p. Ryndy jako
prvniho oslovuji pana Ing. Jana Mertlika, ktery vedle cinnosti geologa na Spravé
CHKO Cesky raj pracuje také v Geoparku a pro destina¢ni spole¢nost SdruZeni Cesky
raj. Domlouvdme se na rozhovor v Turnové, ktery Sikovné rovnou spojuji se svym
tydennim vyzkumnym pobytem v Ceském raji. Rozhovor pobiha u pana Mertlika na
zahradé, v konverzaci vSak pokracujeme i na prochazce Klokoc¢skymi skalami, ktera

je zavrSena instalaci s¢itace v jeskyni Postojna, kterému prihliZzim.

JelikoZ nikdo dalsi z oslovenych respondentii touto dobou nemiZe, odkladam
rozhovory na pozdéji a vénuji se zucastnénému pozorovani. Spolecné s kamaradkou
a psem putujeme s batohem na zadech Ceskym rajem, pfi¢emz opét obchazime jak
jeho hlavni dominanty a turistické atrakce, tak mista témér zapomenuta. Davame se

do reci s jednodennimi navstévniky atrakci i s dalSimi cundraky, jako jsme my samy.

DalSi rozhovor probiha az o tyden pozdéji, a sice s pani Ing. Jitkou Korinkovou
feditelkou destina¢ni spole¢nosti Sdruzeni Cesky raj, na kterou mé odkazala pani

z Geoparku Cesky raj, Ze by k tématu jisté méla co Fict. Nav§tévuji ji v jeji kancelari
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v Turnové cestou na jednu z nejvét$ich sportovnich akci na tizemi Ceského raje -
vicedenni zavody v orientacnim béhu zvané Pékné prazdniny. Téch se ucastnim
v priznané dvoji roli - nejen jako vyzkumnice, ale také zavodnice. Jedna se tedy

skutecné o zucastnéné pozorovani.

Mym dalS$im respondentem je archeolog a speleoantropolog Vlastivédného muzea a
galerie v Ceské Lipé a soucasné také dobrovolny strazce CHKO Cesky raj Petr Jenc,
na kterého jsem pro zménu dostala kontakt od své kamaradky. Vzhledem k jeho
vytiZenosti nejsme schopni domluvit se na vhodném terminu osobniho setkani, a tak

rozhovor probiha on-line pres platformu Microsoft Teams.

JelikoZ se jiz blizi konec léta, pfesouvam se rychle jesté do tieti zajmové oblasti, a
sice na Trebonsko. Ze zaméstnancli Spravy CHKO Treborisko, opét na doporuceni
svého vedouciho p. Ryndy, oslovuji pana feditele RNDr. Miroslava Hatleho, CSc, dale
také strazce a terénniho pracovnika Antonina Hosnedla a pani RNDr. Markétu
Drabkovou, kterd ma na starosti ekologickou vychovu a osvétu v Domé prirody

Trebonsko.

Rozhovory probihaji v budové Spravy CHKO, ale pan Hosnedl mé jeSté navic bere na
dvouhodinovou vyjiZdku do terénu a ukazuje mi mista, na nichZ jsou dopady
navstévnosti nejpatrnéjsi. Pani Drabkova mé bere do kavarny, kde zpovida mistni
servirky a na zavér se mnou jede za jednim z mistnich lesak{, abych méla pohled na
vyzkumny problém co nejpestiejsi. Zminéné dodatecné rozhovory si sice nahravam,
ale neprepisuji je a ani z nich v praci necituji, jelikoZ mi nebyl udélen informovany
souhlas. I tak mi vSak pomohly udélat si ucelenéjsi obrazek. Na Trebonisko se
vydavam jeSté jednou v zari. NavsStévuji Dim prirody Trebomnska a zbytek dne

stravim v terénu s panem Hosnedlem, ktery mi ukazuje dalsi cenné lokality oblasti.

V prosinci se jesté jednou vydavam do Turnova, tentokrat kviili nékolikrat
odloZenému rozhovoru s panem Petrem Kofinkem, ktery ma na Spravé CHKO Cesky
raj na starosti terénni sluzbu a praci s verejnosti. Timto rozhovorem povazuji stranu
ochrany prirody za vycerpanou a presouvdm svou pozornost Kk zastupciim
vybranych skupin navstévniki. Ziskani potrebnych kontaktl, resp. domlouvani

rozhovort je vSak v tomto piipadé vyrazné narocnéjsi, nez na strané ochranari a tak

k realizaci nékterych ptivodné planovanych rozhovort nakonec viibec nedochazi. Ty,
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které probéhly, vSak sohledem na pocet realizovanych nestrukturovanych
rozhovorl v terénu a na skutecnost, Ze k nejzavaznéjSim stietim zajml dochazi u

navstévnikil prichazejicich individualné, povazuji za dostacujici.

0d kamarada dostavam tip na Dana Wolfa, orientacniho béZce z turnovského oddiluy,
ktery kazdoro¢né potrada zmitiované vicedenni zavody v Ceském raji zvané Pékné
prazdniny. Rozhovor probéhne zacatkem unora on-line pres Zoom. DalSim mym
respondentem se diky doporuceni pana Korinka stava celozivotni horolezec a
vedouci horolezeckého oddilu T] Turnov, Miroslav ,,Gomi“ Homolka, za kterym se
vydavam do Turnova. U rozhovoru je pritomna a obcas se zapoji také jeho dcera
Zuzana Homolkova. Cyklisty na Trebonisku zastoupi celozivotni cyklista Petr Benda,
na kterého jsem dostala kontakt od kolegy. Nutno podotknout, Ze vétSina osob, které
jsem oslovila bez doporuceni, pouze na zakladé kontaktu nalezeného v ttrobach

internetu, na prosbu bud’ nereagovala viibec, nebo reagovala zamitavé.

3.1.3 Zpracovani nasbiranych dat

Prvnim krokem pfti zpracovani rozhovoril byla jejich redigovana transkripce, tedy
takovy prepis, ktery eliminuje mimoslovnni projevy a upravuje promluvu do
hovorové Cestiny. Tu jsem provadéla s pomoci softwaru ListenNWrite, ktery funguje
na jednoduchém principu: prehrava nahravku a v momenté, kdy se clovék dotkne
klavesnice, tak prehravani pozastavi. I s touto pomoci mi vSak prace na prepisech mi
zabrala cely leden. Nasledujicim krokem bylo kédovani, které mi pomohlo usporadat
nasbirané vypovédi do systematické podoby, s niZ se da dale pracovat. Soucasné
jsem si v prepsaném textu rozhovorl barevné vyznacovala nékteré vypoveédi, které

by mohly byt v textu prace nasledné doslovné citovany.

3.2 Krkonossky narodni park

Vypovédi zaméstnanct Spravy KRNAP, statistiky poctu navstévnikli, mnozstvi fotek
preplnéné Snézky i cela rada zmedializovanych kauz o nepripustném chovani
nékterych navstévniki zcela jasné ukazuji, Ze o tom, zda KRNAP je ¢i neni postizen
problémem zvanym Overtourismus, skute¢né neni pochyb. ,Myslim, Ze poté, co

odeznély imise, odumirdni lesti a situace se z tohoto pohledu vyrazné zlepsuje, je
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“«

ohromné mnoZstvi ndvstévnikii Krkonos problém cislo jedna ndrodniho parku”, tika
v ivodu naSeho rozhovoru zoolog z oddéleni ochrany ptirody narodniho parku pan

Flousek.

3.2.1 Statistiky navstévnosti

Porizeni zbytkovych geolokacnich signaliza¢nich dat od mobilniho operatora (tzv.
Big Data) za roky 2017 a 2018 17 prineslo Spravé KRNAP necekané poznatky. Vyslo
najevo, Ze dosavadni odhady celkové navstévnosti, vychazejici ze statistik pocti
ubytovanych hosttli, které ubytovatelé nahlasuji statistickému ufadu, byly oproti
témto vyrazné spolehlivéjSim ¢isliim polovicni! V roce 2017 navstivilo KrkonoSsky
narodni park a jeho ochranné pasmo 3,657 mil. lidi, ktefi zde dohromady stravili
11,297 mil. tzv. ,osobodni“. O rok pozdéji pocet navstévnikd vzrostl na 3,787 mil.
osob, coZ predstavovalo 11,867 mil. navstév, tedy bezmala o 5 % vice neZ v roce

predchozim. [Drahny, 2019]

S témito udivujicimi pocty dennich navstévnikti vroce 2017 by KRNAP se svym
ochrannym  pasmem  obsadil tézko  uvéritelné prvni misto mezi
nejnavstévovanéjsSimi narodnimi parky svétal®. Absolutni Cisla vSak netikaji vSe,
podstatna je rovnéz velikost Uzemi. Po prepocteni denni navstévnosti (,0sobodni*)
na plochu uzemi obsadil KRNAP vcetné ochranného pasma treti misto, pricemz

prvni misto obsadil polsky Karkonoski Park Narodowy. [Flousek, 2019]

Z nasledujicich 3 let mame k dispozici pouze data ze scitaci, kterd sice neukazuji
celkové pocty, ale i tak prinasSeji poznatky, z nichZ se daji vyvodit zajimavé trendy.
Vroce 2019 navstévnost nékterych profili opét prevysila roky predchozi, napf.
Vrbatova bouda, Jelenka, pramen Labe ¢i Snézka, z cehoz se da usuzovat, Ze i celkova

navstévnost znovu narostla.

Navstévnost let 2020 a 2021 byla vyrazné poznamendna pandemii covidu. 12.
bifezna 2020 byl vyhlaSen nouzovy stav, coZ odstartovalo celou snisku opatreni:

doSlo k uzavreni vétSiny restauraCnich zarizeni a 16. brezna byl (aZ na vyjimky)

17 Big Data z let poté Sprava KRNAP momentalné k dispozici nem4, ale planuje je zakoupit, jakmile na
to budou finan¢ni prostredky.

18 Tyirci seznamu 10 nejnavstévovanéjSich chranénych tzemi svéta z univerzity v Cambridge v dobé
jeho sestavovani navstévnost KRNAPu neznali.
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zakazan volny pohyb osob a byly uzavieny statni hranice. Vlivem téchto omezeni
zaznamenaly KrkonoSe vkvétnu a cervnu vyrazny pokles navsStévnosti. Po
rozvolnéni pandemickych opatfeni na zacatku prazdnin vSak priSel zvrat. JelikoZ
zahrani¢ni vyjezdy byly zna¢né komplikované, vzali Cesi zavdék objevovani kras
nasi Ceské kotliny, a tak v cervenci v KrkonoSich naopak padaly navstévnické
rekordy. Na tadé profili jak napr. Labska ¢i Vrbatova bouda byly béhem léta
nameéreny historicky maximalni hodnoty. Na podzim se opakoval podobny vyvoj
jako na jare - vzhledem k prudkému narlistu pozitivné testovanych doslo v fijnu

opét k vyhlaSeni plosné karantény a navstévnost Krkonos znovu poklesla.

Statistiky roku 2020 prinesly jesté dalsi dlilezita sdéleni. Znatelné se setiely rozdily
v navstévnosti mezi vikendy a vSednimi dny, narostlo (na nékterych profilech az o
30 %) mnozstvi prijezdi kol a prodlouzila se denni aktivita na hirebenech, a to nejen
v dennich, ale také nocnich hodinach. Posledni dvé zminiované prisuzuji zaméstnanci
Spravy mimo jiné také prudkému nartstu obliby elektrokol: ,Pred 30 nebo 40 lety
prisel prvni pésdk nékdy v 10 hodin a ve Ctyri odpoledne uz vétsina byla pod horami.
Pak se objevily horsky kola a rada lidi uZ se tam dostala o hodinu, o dvé driv a vydrZela
tam o hodinu nebo o dvé déle. No a ted’ jsou v médeé elektrickd kola. Tenkrdt se tam od
téch 8:00 do 18:00 pohyboval néekdo fyzicky nabity, ale ted’ uZ tam vyjede i diichodce. A
- berte to s nadhledem - diichodce hiir spi, tak je schopny vyrazit uZ v 6:00, tak uZ tam

je schopny byt uZ v 7:00 a vydrZzi tam tieba do sedmi do vecera.” [Flousek]

Béhem letnich prazdnin roku 2021 byla navstévnost opét vysokd, byt na rekordni
hodnoty 1éta 2020 nestacila. To vSak neplati pro podzimni mésice zati a tijen, které
diky teplému a suchému pocasi na hrebeny opét pritahly rekordni pocty
navstévnikli. NejfrekventovanéjsSim dnem roku byla necekané nedéle 26. zari.
V celkovém souctu (Cerven - Tijen) tak letni sezéna roku 2021 opét prinesla
rekordni navstévnost. Cisla potvrzuji hlavni aktualni trend, kterym je rostouci obliba
navstévy Krkonos$ v podzimnich mésicich, a tedy prodluZovani letni sezony az do
rijna.

Zvlastni pozornost si zaslouZi také hlavni turisticka atrakce, kterou je jiZ historicky
nejvyssi hora Snézka. Ta v minulém roce zaznamenala rekordni hodnoty vystupd,
které v nejvytiZenéjSich dnech presahovaly cifru 10 000, kterd ovSem nezahrnuje

vyjezdy lanovkou, jejiZ maximalni denni kapacita je 2500 osob. Pripad SnéZzky nam
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ukazuje dalsi aktualni trend, kterym je rostouci obliba romantickych vecernich a

nocnich prechodd, a to prevazné s cilem pozorovani vychodu slunce.

3.2.2 Dopady pocetnich trendii na prirodu

Pro vétSinu krkonosskych podnikatelli jsou rostouci pocty navstév jednoznacné
pozitivni zpravou - navstévnici prinaseji zisk. Z pohledu ochranaiti je to vsak spiSe
naopak - i samotny narist poctu navstévniki (spolecné s vysSe zminiovanymi trendy
prodluZovani sezony a denni aktivity) ma na krkonosskou prirodu, zejména na jeji
faunu, nepftiznivy vliv. Vzhledem kvysoké fragmentaci uzemi totiZz nezbyva
krkonoS$ské fauné prilis klidu. Jak vysvétluje zoolog Jit{ Flousek, svou roli hraje také
technologicky pokrok: , Driv méla zvirata klid, feknéme, od 16 hod odpoledne do 10 do
rdna. Ted uZ tam nemaji klid od Sesti nebo od sedmi do 19:00, plus uZ tam prestdvd byt
klid i v noci, protoZe spousty lidi, podle s¢itact, chodi po hordch i v noci a drtivd vétsina
lidi md perfektni celovky, které maji dosvit kilometr, kilometr a pil. A mdlokdo jde s
cervenym svétlem. TakZe uz i v noci ty zvirata nemaji klid a i kdyZ dotycny jde po cesté,

tak stejné to svetlo, jako rusivy faktor, ovliviiuje Siroké okoli kolem néj.”

3.2.3 Existuje reSeni?

Pii zamysleni se nad cestami, jak by se daly pocty navstévniki narodniho parku
sniZit, mnohé nejspiSe napadne moZnost zpoplatnéni vstupu. Tato varianta se vSak
po hlubsim prozkoumani nezda byti feSenim. Aby zavedeni vstupného skutecné
mélo kyZeny regulacni efekt, musela by jeho vyse byt limitujici, tedy alespont 500 K¢
na osobu. ,Takovd c¢dstka by vsak - vysvétluje Radek Drahny - odstrihla socidlné slabsi
skupiny, a to rozhodné neni Zdadouci, aby déti nepoznaly prirodu ndrodniho parku.”
Dal$i z mozZnosti, kterd by se nabizela a predstavuje v nékterych americkych
narodnich parcich béZnou praxi, je vydavani casovych permiti, kterych je omezené
mnozstvi. Tato varianta je vSak v pripadé KrkonoS povaZovana za utopickou
predstavu: ,Byvd to reseni v ndrodnich parcich, kde ten park je pristupny jednim,
dvéma misty. KrkonoSe, které jsou pristupné stovkami mist, to je neuhlidatelné.”

[Flousek]

Vstupné ve vysi nékolika desitek korun naopak témér vsichni kvituji. Jeho cil by byl

ale uplné jiny, a sice fundraising neboli ziskani financnich prostredki, které by
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mohly byt transparentné vyuzity na budovani a modernizaci turistické
infrastruktury v parku, ale i na dal$i zasahy jako napf. revitalizace vodnich toki ¢i
zalesnéni. Panuji sice jisté obavy z efektu: ,Ja jsem si zaplatil, a tudiZ si to v tom
parku uZiju naplno!“, nicméné, jak shrnuje strazce David Papik: ,Aspori néco by lidé

tém hordm vraceli, kaZdej si z nich jenom bere.”

Pokud by snahy o omezeni poctu turisti skutecné mély mit redlny dopad,
vyZadovaly by soucinnost vSech subjektd ptisobicich vregionu pod taktovkou
destinac¢ni spolecnosti, kterou je v Krkonosich Svazek mést a obci. Jelikoz vsak
valnou vétsinu participujicich subjektli Svazku predstavuji poskytovatelé sluzeb
cestovniho ruchu, ktefi z navstévniki profituji, a byli by tak sami proti sobé, jedna se
logicky o utopickou predstavu. Pti pohledu do Strategie cestovniho ruchu je na prvni
pohled patrné, Ze tendence jsou presné opacné, tedy cestovni ruch vSemi rtiznymi
cestami podporovat. (Ubytek navstévnikd je naopak na nékolika mistech uveden
mezi hrozbami vramci SWOT analyzy.) Vsouladu se Strategii je ,pouze”
usmérnovani navstévnosti, tedy opatreni, kterd usiluji o rovnomérnéjsi rozmisténi
osob vramci Uzemi scilem ulevit tém nejexponovanéjSim mistim (k tzv.
dekoncentraci navstévnosti). Jednim z takovych opatreni je dohoda s provozovateli
lanovky na Snézku, upravujici maximalni pocet lidi, ktery smi prepravit za hodinu,
resp. za den (max. 2500 osob). Ta vsak plati pouze na ¢eské strané hor, lanovka

z Polska regulovana neni.

Jediny zplisob, jakym mtZe Sprava KRNAP alespon trochu ovlivnit mnoZstvi lidi na
hiebenech, se vaze na hromadné sportovni akce. Aby se mohly takové akce na uzemi
NP uskutecnit, potfebuji poradatelé vyjimku ze zakona, kterou udéluje Sprava. Ta
ma proto primy vliv na to, kudy trasa zavodu povede a az na tradi¢ni akce, jako je
napf. Svatovaviinecka pout, vétSinou traté vedouci pies Snézku neschvaluje. ,Jsou to
vZdycky velmi sloZitd jedndni, protoZe mnozi maji pocit, Ze kdyZ jich startuje 500 a
projdou tou trasou v horizontu 10 hodin, Ze vlastné oproti standardni ndvstévnosti oni
nic nezptisobi. V zdsadé maji pravdu, ale tyto akce jsou zakdzané a neni nutné je
povolovat nad rdmec individudini turistiky, kterou zregulovat prosté nelze. TakZe v
okamZiku, kdyZ vite, Ze naSe uzemi md problém a trpi, tak prece tam nebudete
povolovat masivni hromadné akce, kdyZ i ty individudIni uz jsou dost velkou zdtéZi.“

[Drahny]
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DalSi kroky spocivaji ve snizovani propagacni Cinnosti priliS vytiZenych mist a
naopak propagaci téch méné znamych. Marketingové aktivity se rovnéz snaZzi o
podporu navstévnosti mimo hlavni sezénu. V neposledni radé vznika cela rada
umélych atrakci, které mohou slouzit (a mnohdy slouzi) jako substituty ktém
ptrirodnim. Typickym prikladem je Stezka v korunach stromi v Janskych laznich,
které p. Skalka zcentra ekologické vychovy pricita jisty podil na poklesu

navstévnosti Snézky rok po jejim otevieni.

3.2.4 RuSivé projevy navstévnosti

Jak jsem jiz zminila vdvodu prace, problém overtourismu nespociva pouze
v enormni navstévnosti popsané v predchozi kapitole, ale zejména v nevhodném
chovani nékterych navstévnikl. Procento téch, kteri nedodrzuji pravidla hry, je sice
podle minéni v§ech mych respondentti malé (nékde mezi 1 - 4 %, p. Drahny dokonce
odhadoval jen pouhych nékolik promile), ovSem, pokud vezmeme v potaz, jak

enormni je navstévnost Krkonos, tak se v absolutnich ¢islech jedna o znac¢ny pocet.

StraZzci, ktefi se v horach pohybuji a s navstévniky ptrichazeji do styku na denni bazi,
na zakladé svych zkuSenosti rozdéluji problematické navstévniky do tfi skupin, a to

na:

1) ty, kteri predpisy poruSuji nevédomky (mnohdy vlivem technologii, napt. tehdy,
kdy je Google Maps navedou do mist, kam se nesmi), ale pti kontaktu se straZcem se

omluvi, uznaji chybu, zaplati pripadnou sankci a do budoucna se pouci;

2) ty, kteri pravidla porusuji védomé, ,zkousi, zda to vyjde“, ale v ptipadé odhaleni

rovnéz uznaji chybu a sankci zaplati;

3) nejhorsi kastu pry predstavuji ti, ktef{ jsou kromé védomého porusovani zakoni
navic jeSté arogantni, potazmo i agresivni. Tato skupina je z naprosté vétSiny
tvorena Ceskymi navstévniky, ti zahrani¢ni mivaji vétSinou viiCi autoritam veétsi
respekt. ,My jsme takovej ndrod: jd miiZu vSechno, nic mi nedélejte. A poukazovdni na
ostatni. A hnedka ndm vpdlej, co délame Spatné - z obrany prejdou v ttok. A ti
zahranicni turisti, coZ jsou tfeba Némci nebo nékdo jinej, tak vétsinou uznaj chybu a

nehddaj se.” [Stépanek]
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Zastupci této posledni, nejproblémovéjsi a bohuzel stale se zvétSujici skupiny sleduji
pouze a jenom svij individudlni zadjem - nékam dojit/dojet, vyfotit se tam - a zda
svym jednanim nejenom porusuji pravidla, ale také néco realné posSkozuji, je
nezajima. ,Tyhle lidi maji pocit, Ze kdyZ byli dvakrat nékde ve svété a tam si mohli
chodit, kde chtéj, tak jsou najednou nejvétsi svétdci, vSechno nejvic znaj a vsichni jsou
odbornici na ohroZeny druhy, vsichni jsou odbornici na klima a stoprocentné jsou
v§ichni vystudovani prdvnici - nikoho jiného neZ prdvniky nepotkdvdme. TakZe ta

konverzace s nimi je pak tézkd.” [Papik]

3.2.5 ZkuSenost z pandemie

Jak potvrzuji naprosto vSichni mi respondenti - v Cele se straZci parku - také na
covidu. Dobu, kdy byly v rdmci pandemickych opatfeni uzaviené hranice a omezen

volny pohyb osob, komentuji nasledovné:

,Lidi bylo znatelné méné, ale zas o to vic bylo téch, co porusujou. KdyZ to uvedu
obrazné, tak za normdlni situace je na vrchu teba 1000 lidi a z téch 1000 lidi jich
treba 50-100 jde nékde bokem. Ted’ tam téch lidi bylo 100 a z toho jich slo bokem 80. A
samoziejmé, pri ndslednych kontroldch bylo zjisténo, Ze ty lidi jsou z vSemoZnych
okresti, takZe neporusovali jenom to, Ze chodi mimo, ale i tu karanténu a pandemicky

narizeni a vsechno.” [Papik]

,Spousta lidi, kterd do té doby neméla potiebu se rozhlizet po Ceské republice,
najednou zjistila, Ze je potreba si néco nalézt tady a ten ndrodni park, obzvldst
Krkonose tedy spoustu lidi prildkaly. A myslim si, Ze i mezi nimi bylo vétsi procento
téch, kteri netusili, Ze jsou v Ndrodnim parku a Ze ten park md néjakd pravidla hry,
takZe to procento lidi, kteri nedodrZovali pravidla, bylo vyssi oproti priiméru.”

[Flousek]

3.2.6 Projevy navstévnosti a jejich dopady

Individudlni ¢i skupinové zajmy navstévnikli a verejny zdjem ochrany piirody a

krajiny, na némZ jsou postavena formalni pravidla v podobé pravniho radu, maji

vvvvvv
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krkonoSskou prirodu a opatreni, ktera maji za cil stretovy stav zmirnit, strucné

shrnuje nasledujici tabulka.

Tabulka 3 - Projevy navstévnosti a jejich dopady [vlastni zpracovani]

Projevy navstévnosti

Vstupovani mimo
znacené stezky

Dopady na prirodu

- seslap vegetace >
rozsifovani cest = zvySena

Opatieni

- pravni

- tvrda: fyzické zabrany

y ot eroze
Voln ihajici psi “ 114 v 2
olné pobihajici ps L i - meékka: osvétova
- hlukovy i svételny smog
., ., . - strazni sluzba a jeji
- ruSeni ohroZenych druhti 1

v v 1o osileni
ZivocCicht P
- seslap ohrozenych druhi
rostlin
Vjezd motorovych vozidel - ruSeni chranénych a - pravni
na uzemi narodniho ohrozenych druhti Zivocichti 4.
parku svétlem i hlukem
Odhazovani odpadki, - estetické dopady - pravni
(zejména PET lahvi, obalii « iy 1A
- poranéni zvére - mékka

od svaciny ¢i nedopalkii),
ale také papirovych
kapesnicki a vlh¢enych
ubrouskt po poticebé

- $ireni toxickych latek - absence kost

- sbér odpadki

Vstupovani mimo znacené stezky

V této souvislosti je nutné zdiiraznit skutecnost, Ze izemi narodniho parku a jeho
ochranného pasma je extrémné fragmentované a uz i za této situace nema zvér moc
volného prostoru k zivotu. Pokud vSak navstévnikiim znacené stezky nestaci a chodi
mimo né, miiZe to vést k celé radé skod. Nékteré z nich by se daly charakterizovat
pouze jako lokalni - naptiklad seSlap vegetace podél cest pti vysSlapavani dalSich a
dalSich cesticek (byt i toto miliZze mit SirSi dopad v podobé zvySené eroze,
zhorSeného vsakovani vody a urychlovani odtoku vody z krajiny), ale jsou tu i

takové, které jsou svym charakterem povazovany za plo$né a nevratné.

Takovy typ Skody se da nejlépe ilustrovat na jednom vlajkovém druhu, byt postihuje
i celou radu dalsich Zivocicht, vcetné velkych Selem. Zminnovanym druhem, ktery
soucCasné predstavuje také predmét ochrany ptaci oblasti KrkonoSe, je silné
ohroZeny tetrivek obecny. Tetfivek se na nasem Uzemi vyskytuje pouze na nékolika
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malo mistech (v Krkonosich, v Jizerskych a Kru$nych horach a na Sumavé) a jeho
pocty neustdle Kklesaji. Tato skutecnost je pric¢itdna ubytku vhodnych biotopt
(zartistani holin), predaci liSek a prasete divokého, ale také ruseni ¢lovékem na
tokanistich (od brezna do cervna), hnizdiStich ¢i lokalitdch zimniho vyskytu. Pri
poslednim meéfeni bylo v KrkonoSich napocitdno néco mezi 60 - 70 samecky a
vzhledem k trendu poslednich let (od roku 2001 jejich pocet klesl na polovinu) se
odhaduje, Ze pokud se situace nezméni, do roku 2040 tento druh v KrkonosSich
vyhyne. JelikoZ kazdé vyruSeni mize byt fatdlni a stat tetrivka Zivot, je nesmirné
dtlezité, aby lokalitami, v nichzZ tettrivek prebyva, lidé prochazeli s respektem, neboli

zlistavali na znacenych trasach, zbytecné nehluceli a méli psa na voditku.

Vjezd motorovych vozidel

Podobné dopady se poji také s vjezdem motorovych vozidel na izemi narodniho
parku. Ten je sice zdkonem 114 a navstévnim fadem parku zakazan, nicméné zakon
vyjmenovava urcitou skupinu lidi, ktera ma pravo vjezdu, a ta je pomérné Siroka.
Patii do ni majitelé i ndjemci ubytovacich zarizeni (kterych je pro jednu nemovitost
mnohdy i kolem 20), IZS, horska sluzba, Sprava KRNAP, zasobovani, CEZ a mnoho
dalsSich. Této situace navic mnozi zneuzivaji a vydavaji se autem do hor i ptes
zminény zakaz.

Jak mi sdélil p. Drahny, je pohyb motorovych vozidel na tzemi narodniho parku
mimo zminované (v tabulce) dopady na krkonoSskou faunu obrovsky obtézujici i
pro samotné navstévniky. ,Lidé samoziejmé rddi jdou do hospody na ty knedliky, ale

pak prskaji nad tim, Ze kolem nich projede kamion zdsobovdni.” [Drahny]|

Odpadky

V souvislosti s vyskytem odpadkd v narodnim parku mé p. Skalka upozoriiuje na
jedno mistni specifikum, a sice na kratkou vegetacni dobu, ktera na hrebenech hor
trva jen asi 70 dni, coZ je oproti nizinam pribliZné tretina. ,Vegetacni doba je ta doba,
kdy kytky kvetou, trdva roste, ptdci zpivaji a jsou tady, nejsou nékde na jihu, seslapand
trdva se narovndvd a odpadky se rozklddaji. Hrozné zdleZi na tom, kdy se odpadky v
terénu objevi, protoZe kdyZ se objevi na podzim a zapadnou snéhem, tak je jejich
trvanlivost a existence v prirodé podstatné delsi neZ odpadek, ktery odhodite na
zacdtku jara. V tom je obrovsky rozdil.” [Skalka] Je tedy ziejmé, Ze odpadky odhozené

na hrebenech se rozpadaji priblizné trikrat déle, neZ ty v nizinach.
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Co se tyCe dopadt, da se s jistou nadsazkou fici, Ze vétSina odpadki predstavuje spis
vizualni, esteticky problém, ktery vice, neZ Ze by ubliZoval prirodé samotné, kazi
navstévnikiim dojem z pobytu. ,NemiiZeme rict a nemdme zdokladované, Ze by z téhle
odpadkdi, které tu mdme, néco utikalo nebo dusikem drancovaly prostredi, nebo Ze by
mysky ve velkém lezly do téch PET flasek a tam hromadné hynuly,” sdéluje mi p.
Skalka. Jak vs$ak ilustruje kampann KRNAPu s nazvem ,Neni zvéer jako zvér“, v niz
odpadky reprezentuji invazivni druhy celedi ,odpadkousovitych“, nékteré typy
odpadki skutecné predstavuji nebezpeci. Rozbité sklenéné lahve ¢i rezivéjici
konzervy mohou jak lidem, tak lesni zvéri zplsobit bolestivd poranéni mékkych
tkani.

Zminovana kampan se snaZzi vtisknout lidem do hlavy tu filozofii: co si do hor
prinasim, to si odnesu. KoSe v narodnim parku nebyly, nejsou a nebudou, a to hned
z nékolika dliivodi. V prvé radé by se popelarské auto tézko dostavalo na hiebeny.
Své by zplsobil také silny vitr, ktery by odpadky transportoval po parku. Kose by
jisté lakaly zvér, ktera by v nich hledala néco k snédku. V neposledni radé praxe
strazci jasné ukazuje, Ze kdyz uz nékde mate koS, tak tam ty odpadky vyhodite, i

kdyZ byste si je jinak odnesli.

Dobrou zpravou je, Ze problém, byt stale zavazny, se snad postupem Casu pomalu
zmirnuje. ,Odpadky jsou problém vzZdycky, ale tady bych rad rekl, Ze toho postupné
ubejvd. My tady dvakrdt do roka déldme akci Cisté Krkono3e, Ze vysbirdvdme podél
tras odpadky, takZe vim, Ze Cisla téch odpadkii se zmensujou.” [Papik] Také p. Drahny
dopliiuje dalsi ptiznivy trend: ,Pro nds je velmi povzbudivd skutecnost, Ze poté, co se o
téch problémech vic hovori, tak vyrazné vic lidi se zapojuje do toho, Ze nejenom své

odpadky odnesou, ale také posbiraji to, co vidi a i to odnesou zpdtky.” [Drahny]|

Kategorie odpadkd, kterd si pro svoji specificnost zaslouzi vlastni odstavec, jsou
kapesnicky ,po potrebé“, kterych bohuZel naopak pribyva. Zejména na trase
mezi RGzovou horou a Snézkou, ale ani v dalSich vrcholovych partiich se skute¢né
nemusi ¢lovék priliS rozhliZet, aby nékteré podél cesty zahlédl. Ackoliv jsou hory
protkané boudami s toaletami, navsStévnici stejné mnohdy radéji uprednostni
variantu ,na divoko“. To by samotné tolik nevadilo, ale potiZ nastava tehdy, kdy
potiebu zakonc¢i pouZzitim vlhceného ubrousku, ktery se na rozdil od toaletniho

papiru rozklada nesrovnatelné déle (fadu let) a navic do prirody uvoliiuje jedovaté
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latky. Tento problém je spojovan zejména s ,malou” potfebou u dam, kde je pouziti

kapesnicku mnohymi povaZovano za zbytecné.

3.2.7 Opatreni

VysSe zminéné prestupky maji na prirodu rizné zavazné dopady, které nartstajici
pocCty navstévnikli akorat umocniuji. Proto se Sprava parku pomoci celé trady
opatieni snaZi stietovy stav eliminovat ¢i alespont zmirnit. Soucasné praktikovana
opatieni vedouci kusmérnéni nevhodného chovani navstévnikid jsem dle jejich
charakteru rozdélila do ti{ skupin, jeZ jsem pojmenovala nasledovné: pravni, tvrda

a meékka.

3.2.7.1 Pravni opatreni
Prvni skupinou jsou takova opatieni, ktera maji oporu v pravnim iadu. Dala by se
dle rozsahu pilisobeni rozdélit na obecné platna, kam spadaji prislusné paragrafy
zakona 114/1992 Sb., upravujici pravidla chovani na izemi NP a vymezujici napf.
pravomoci strazcli a lokalni, vyhlaSovana opatfenim obecné povahy. Mezi ty patii
napt. klidova tizemi NP, kterych bylo, za ucelem ochrany kiehkych ekosystému a
nejvzacnéjsich druhi rostlin a Zivocicht, v Krkonosském narodnim parku vyhlaseno
celkem 5 a do zna¢né miry kopiruji hranice ptivodni prvni zény NP. V terénu jsou

oznaceny zelenymi cedulemi a plati v nich zdkaz pohybu mimo znacené trasy.

Tato pravné nastavena pravidla byva, s ohledem na ménici se situaci, Zadouci ¢as od
casu obménit. Jak vSak s povzdechem zminuje straZzce p. Papik: ,kaZdd takovd veéc
musi projit pres vlddu, protoZe to je schvalovdni zdkont, a to je vZdycky béh na
dlouhou trat'” Jednim z takovych kroki, ktery by mohl soucasné situaci vyrazné

pomoci, by bylo posileni pravomoci straze prirody, a to v nasledujicich bodech:

- Pravomoc stavét motorova vozidla. ,Nasi strdZci maji pravomoc zjistovat u
motorovych vozidel jejich legitimnost pohybu po Ndarodnim parku, ale legislativa jim
neumoZziuje to auto zastavit. TakZe si strdZce de facto musi stoupnout do cesty a

riskovat, Ze ho porazi, protoZe nemame pravomoc jako policie vim prikdzat zastavit.

[Drahny]

- Pravomoc nahlizeni do registri. ,My mdme pravomoc ztotoZriovat lidi a zadrZovat je

stejné jako policie, akordt my nemdme zatim moZnost tu identitu ovérit. Pokud ten
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clovék nemd u sebe ty doklady, tak my nejsme schopni zavolat si do néjaky centrdly
vregistru, si to zkontrolovat. Proto vZdycky, kdyZ ten Clovek nemd u sebe doklady,

musime volat tu policii, aby ndm je ztotozZnila.” [Papik]

Na tomto misté bych rada vyslovila nasledujici mysSlenku. Jak vyplyva z predchozich
stranek, v teorii zminované 4 predpoklady k u¢inné ochrané prirody, které jsou vice
Ze lidé budou stanovenda pravidla dodrZovat, coZ se nedéje. Respekt viici legislativé
v Ceské republice obecné velmi pokulhava. Pokud by tu tento aspekt nechybél,
problém spojeny s Overtourismem bychom neméli nebo alespon ne v té mite, jako
mame. Proto je nutné praktikovat celou radu dalSich opatreni, ktera dale délim na

fyzicka a osvétova a predstavim je v nasledujicich odstavcich.

3.2.7.2 Tvrda opatreni
Ve snaze predchazet tomu, aby lidé vstupovali mimo znacené trasy, praktikuje
Sprava KRNAP nasledujici opatfeni. Ta vychazeji z predpokladu, Ze pokud budou
cesty dobfe schiidné, resp. pohodlné na chtizi, nebudou mit lidé diivod chodit
stranou a budou se na nich zdrZovat. UdrZba turistické infrastruktury, ktera
zahrnuje nejen Upravu cest jako takovych, ale také mobiliare (lavicek a odpocivadel),
je proto jednim z krokl nejen turisty do oblasti naldkat, jak by si mnozi mohli na

prvni pohled myslet, ale také udrZet je na cestach.

Jsou mista, kde mutze pritomnost velkého mnozstvi navstévniki pachat nenavratné
Skody, a ta jsou vybavena zdbradlimi nebo retézy, které oddéluji prostor prirody od
navstévnikl. Nékde to vsSak zaSlo tak daleko, Ze ani takovato bariéra sviij ucel
neplnila, a tak se muselo pristoupit k tvrd$im krokéim. Re¢ je samozi‘ejmé o SnéZce,
kde byly retézy mnohymi vnimany jako bezpecCnostni prvek (nikoliv jako prvek
ochranarsky), a tak se za né s klidem lidé vydavali usednout na vzacné alpinské
travniky. V tomto piipadé musela Sprava KRNAP pred par lety pristoupit k tvrdSimu
opatfeni, kterym se staly oranzové sité v celkové délce 600 m na vrcholu a 500 m u
Slezského domu. Jedna se o extrémni feSeni, které ani zaméstnanci parku
neshledavaji nejvhodnéjsim, avsak sviij ucel jako jedno z mala opatieni plni, a tak
sité zatim na SnéZce béhem letni sezdény pretrvavaji. V poslednich letech byla na

Snézce také posilena strazni sluzba, a to v podobé zaméstnancl spravy, z nichz
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kazdy nahote béhem letni sezony stravi dva dny jako dozor. DoCasné tak rozsiri rady

o

20 permanentné slouZzicich strazct.

Vjezd motorovych vozidel Sprava resi celou radou uzavirek a néjaké cesty jsou
v sezdné uzaviené zavorami, kde slouZi sluzba, kontrolujici opravnénost vjezdu.

[Stépanek]

3.2.7.3 Mékka opatreni
Na otazku, zda existuje cesta, jak souCasny stietovy stav zlepsit, prichazi z ast vSech
mych respondentii zcela jednoznacna odpovéd.. VSichni se shoduji na tom, Ze hlavni
a jedinou, byt naroc¢nou a zdlouhavou cestou je vychova a vzdélavani navstévnikd,

pocinaje nejmladsi generaci.

Osvéta a vzdélavani zaujimaji své misto také v Planu péce a jsou v Krkonosich
realizovany hned nékolika cestami - skrze KrkonosSské muzeum, v cCasopise
KrkonoSe - Jizerské hory, prostiednictvim informacnich ceduli v terénu, propagace,
socialnich siti a v neposledni radé skrze centrum ekologické vychovy. ,Vse de facto v
té marketingové komunikaci zapadd do néjakého konceptu, ktery vytvdri dojem,”

dodava p. Drahny.

Jak mi pozdéji vysvétluje vedouci KrkonoSského centra ekologické vychovy (dale
KCEV) p. Skalka, cilem KCEV neni osvéta v oblasti globalnich environmentalnich
problémi ¢i obecné ochrany prirody, takovym tématim se jiz v KrkonoSich vénuje
Stredisko ekologické vychovy SEVER v Hornim MarSové. Koncepce prace
s navstévnickou verejnosti KCEV sleduje pét hlavnich cilii: 1) prohlubovat povédomi
mistnich i navstévniki o smyslu existence a poslani Krkonosského narodniho parku
a jeho prirodnich hodnotach, 2) budit v lidech ptesvédceni, Ze narodni park je dobra
investice do prirody 3) poukazovat na problémy, jimz KRNAP celi, 4) primét lidi
zamyslet se nad tim, jak mohou narodnimu parku pomoci oni sami a 5) budovat
v nich patriotismus a hrdost. ,Ekologickd vychova na Sprdvé parku je v podstaté o
tom, Ze se snazime jakymkoliv zptisobem donutit lidi, aby o tom problému premysieli,

preddvat informace nestaci.” [Skalka]

Prikladem miize byt zminovany problém s vlh¢enymi kapesnicky po potrebé, které
nejenom Ze hyzdi vrcholové partie hor, ale také predstavuji infek¢ni material. Jediné

feSeni M. Skalka vidi vjeho medializaci, ktera by napomohla ktomu, Ze se o
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problému zacne vice mluvit a premyslet, coZ by mohlo mit za nasledek i zménu
chovani navstévnikd. Cestou k uspéchu by podle Skalky mohly byt klidné i pomérné
provokativni obrazky vyvéSené v terénu, které by pravé svou nekorektnosti zajisté
vyvolaly vasnivé debaty (nejen) na socialnich sitich a primély tak lidi premyslet o
tom, zda je pouzivani kapesnickd nutné a jestli to nejde resit jinak. Takové reSeni
vSak pomérné logicky neprochazi pres vedeni Spravy parku, a tak zatim zistava

pouze na stole.

3.2.8 Bariéry

[ pres veskeré vyse zminované snahy Spravy stretovy stav pretrvava. Za hlavni
bariéru, branici spravé v ucinnéjsi regulaci, povazuji vSichni mi respondenti zejména
ceskou povahu, resp. obecné nastaveni nasi spolec¢nosti, které, jak rika p. Flousek,
Lformovalo 40 let socialismu a poté divoky kapitalismus, v némZ penize oteviraji brany

vsude.”

v

Vliv drivéjsiho rezimu na c¢eskou povahu zminuje také strazce p. Papik: ,ono totiz,
tady si spousta lidi mysli, Ze co je stdtni, to je vSech. Oni jesté nékteri néjak nedokdzali
prekonat ten drivéjsi reZim. Ale ono to tak neni. Co je stdtni, to je stdtni. To nenfi jako

vSech, Ze si tam kazdy miiZe délat, co chce.”

»Vezméte si, jak lidi maji maly respekt obecné k omezenim, opatienim,” ¥ika p. Drahny
a svoji myslenku vzapéti dopliiuje srovnanim se zahrani¢im: ,to, co si ndvstévnici
nedovoli v Némecku nebo v americkém ndrodnim parku, protoZe by jim hrozila takova

pokuta, Ze by se z ni do konce Zivota nedostali, to si ndvstévnici dovoli tady.” [Drahny]

Ze by vSak vyrazné vyssi sankce vici prestupkiim situaci vyreSily, si nikdo ze
zaméstnanci Spravy nemysli. Je pravda, Ze medializace nékolika kauz, kdy prestupci
dostali kazdy asi 100 tisic, verejnosti trochu zatrasla, ale zde se jedna o Sirsi,

systémovy problém, ktery nejspis jen tak rychle nezmizi.

3.2.9 Navrh konkrétniho opatreni

v

Diky absolvovanym rozhovoriim a zejména své nasledné trimésicni praxi na pozici
lektorky v KCEV, jsem ziskala pomérné presnou piedstavu o tom, jak pozorné a
svédomité Sprava KRNAP ksituaci spojené s overtourismem pristupuje a jaka

vSechna mozna kreativni reSeni zkuSebné uvadi do praxe, aby mohla nasledné
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zhodnotit jejich funkcnost a podle toho dale jednat. Neni pochyb o tom, Ze vSichni
zaméstnanci, s nimiz jsem méla tu Cest hovorit a spolupracovat, maji do problému
mnohem hlubsi vhled nezZ ja po trech mésicich, a tak by bylo nadmiru troufalé se
domnivat, Ze po tak kratké dobé prijdu s néjakym svétobornym navrhem opatreni,

které vSe spasi.

[ tak bych vSak rada navrhla jedno, k némuz mé inspirovala navstéva Vesuvu - sopky
lezici nedaleko italské metropole Neapol ve Vesuvio National Park. Na vrchol sopky
se totiZ vybird vstupné, které limituje pocet dennich vstupi na 2700 (v hlavni
sezoné, v dalSich mésicich i méné). Vstupenka, kterou si navstévnici museji obstarat
predem pres internet, se vztahuje nejen na konkrétni datum, ale také konkrétni
hodinu, aby v jeden moment na vrcholu nebylo vice nez 300 osob. Soucasné plati, Ze

skupiny nad 25 osob mohou pftijit pouze s privodcem.

Na zakladé této zkuSenosti bych navrhovala zavedeni podobného systému
zpoplatnéni vstupu na nasi nejvyssi horu Snézku. Vstupné by nemélo mit regulujici
vysi, ale pocet vstupenek na konkrétni den by omezen byl. Véfim, Ze uz jenom
samotné zavedeni tohoto opatreni, by si ziskalo velky medialni ohlas, ktery by mohl
byt dobie vyuZit k osvété o problémech spojenych s overtourismem v narodnim
parku. Soucasné by mohl radu lidi primét ke zvazeni alternativniho programu, nez je
zrovna naSe nejvy$Si hora. Finan¢ni prostfedky vybrané ze vstupu by byly
transparentné investovany napi. do dprav navstévnické infrastruktury, aby si
navstévnici nemohli myslet, Ze ,si zas nékdo namastil kapsy“. Na vstupenku, ktera by
navstévniklim umoznila projit turnikety, by mohla sprava umistit piktogramy se

zakladnimi pravidly chovani véetné diivodu uvedenych zakaz.

Pripad zpoplatnéni vstupu na Snézku by mohl poslouzit jako modelovy a vyzkouselo
by se na ném, jaké vSechny vedlejsi nedomyslené efekty miiZze zpoplatnéni zplsobit.
Pokud by se opatfeni v praxi osvédcilo, mohlo by se pozdéji aplikovat i na dalsi

atrakce, jako je napr. pramen Labe.
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3.3 CHKO CesKy raj

Na otazku, zda se v ptipadé Ceského raje da rovnéz hovotit o overtourismu, v§ichni
respondenti bez vétsSiho vahani odpovidaji, Ze ano. Zejména, mluvime-li o sez6né
letni, natoz pak o vikendech. V nasledujici kapitole nejprve zminim nékolik statistik
navstévnosti Ceského raje, a to s prihlédnutim k vlivu pandemie covidu-19, poté
piredstavim hlavni skupiny navitévniki Ceského raje a jejich zajmy a nasledné se jiz
budu vénovat projeviim navstévnosti, jejich dopadlim na krajinu a opatrenim, ktera
nejen Sprava CHKO Cesky raj, ale i jiné subjekty zavadéji ve snaze o Gc¢innéjsi

ochranu.

3.3.1 Statistiky navstévnosti

Udaje o celkové navstévnosti, které napf. Sprava KRNAP ziskala diky porizeni
geolokaé¢nich signaliza¢nich dat od mobilniho operatora, pro oblast CHKO Cesky raj
k dispozici nejsou. Jednim z diivodi je zajisté nakladnost jejich porizeni, soucasné
jsem vSak meéla zrozhovorl pocit, Ze zastupci Spravy CHKO znalost celkové
navstévnosti nepovazuji za nikterak zasadni. Sprava CHKO pouze pomoci
automatickych scitacl zjistuje vytiZenost jednotlivych tras ¢i bodd, jako je tieba

Valdstejn Ci Trosky.

Data, kterd jsem dostala k dispozici, vychazeji z ru¢niho sc¢itani, které Sdruzeni Cesky
raj provadi na 11 nejvytiZenéjSich profilech vZidy na zacatku Cervence a dale ze
statistik navsStévnosti pamatek a turistickych atraktivit, které vychazi zpoctu
prodanych vstupenek. Zminiovana ¢isla tedy poukazuji na trendy vytiZenosti pouze
celkové pocty. Jak totiZ podrobnéji rozeberu pozdéji, jednotlivda mista se svoji

zranitelnosti vyznamné lisi.

Z dat sbiranych brigddniky vZdy o svatcich na zacCatku cCervence je zrejmé
nasledujici: NejnavstévovanéjSim mistem jsou Prachovské skaly, které 6. 7. 2021

navstivilo 2122 osob. Na druhém a tretim misté zpohledu vytiZenosti je
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Hruboskalsko a udoli Plakanek, na ktera vroce 2021 zavitalo 1605 a 1427

navstévnikalo.

Na ro¢ni navstévnosti pamatek a turistickych atrakci (na které se vybira vstupné) se
jiz ztetelné podepsala pandemie covidu a s ni spojend protipandemicka opatieni.
Pocty navstévnik vykazuji az do roku 2019 zretelné rostouci trend a nasledné
vyrazny pokles v roce 2020. 4 nejnavitévovanéjsi atrakce Ceského raje a jejich roéni

navstévnost mezi lety 2018 - 202020 jsou vyobrazeny v nasledujici tabulce.

Tabulka 4 - Ro¢ni navstévnost 4 nejexponovanéjsich oblasti Ceského raje mezi lety
2018 - 2020. [Sdruzeni Cesky raj]

2018 2019 2020
Prachovské skaly 152 000 169 500 151 206
Hrad Trosky 109 539 117 000 99 780
Hrad Valdstejn 54128 57 445 48 622
Hrad Kost (nezname) 72 524 36 485

3.3.2 Vliv pandemie covidu-19

Vyrazny pokles navsStévnosti atrakci, vlivem jejich docasného uzavieni, vedl zcela
logicky k tomu, Ze se lidé o to vice vydavali ven. Na nartistu poc¢ti navstévnika se
shoduji vSichni mi respondenti, byt sviij pocit Zddnymi tvrdymi daty nedokladaji. ,V

urcitych chvilich to znamenalo doslova ttok na tu krajinu.” [Jenc]

Vladni opatfeni a obavy znakazy mély vliv nejen na pocty, ale také najejich
distribuci. ,ProtoZe bylo receny, Ze se lidi nemaj soustredit, tak teda musim rict, Ze
jsem potkdval lidi v mistech, kde bych je zaprvy viibec neoCekdval a hlavné v mistech,
kde bych je docela i nerad vidél. Opravdu se chodilo tiplné vsude. A zas, Ze jo, prosté v
momenté, kdy mdm mapu v mobilu, kde mdm Sipecku, kde se zrovna nachdzim, tak

nemdm strach, Ze bych se ztratil, takZe jako tyhle moderni technologie samoziejmé

19 Cislo mohlo byt ovlivnéno vlivem pocasi, které presunulo s¢itani aZ na druhy svateéni den, kdy uz
navstévnici povétSinou oblast opoustéji. V roce predchozim navstévnost obou mist mirné
prresahovala 2000 osob.

20 Cisla za rok 2021 jiz bohuZel k dispozici nemam.
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oteviraj mista lidem, kteri by tam normdlné nevstoupili, protoZe by se bdli, Ze

zabloudéj, a tak podobné.” [Mertlik]

Kromé poctl a jejich rozmisténi pandemicka situace a s ni spojena opatieni i zde
jednoznacné ovlivnila také sloZeni navstévnikd, resp. typy lidi, které se do krajiny

vydavaji.

,Ted vyrazili ti, kteri se normdlné motaj po téch nakupnich centrech, tak ti vyrazili ven,
ti se prosté neuméj chovat. Driv jsi tady potkal cundrdka, turistu, cyklistu, néjakyho
horolezce, prosté kazdej pdchd néco, ale md to néjaky mantinely. Ale ted vyrazili lidi,

kter'i sem normdlIné nechodi.” [Kotinek]

3.3.3 SKkupiny navstévniki

Na tomto misté piredstavim nej¢astéjsi skupiny letnich navstévniki Ceského raje,
z ¢ehoZ se nasledné daji odvodit jejich hlavni soukromé ¢i skupinové zajmy. Z této
znalosti totiZ plynou hlavni projevy (Cinnosti) a jejich dopady na ptirodu, cemuz se

vénuje kapitola nasledujici.

V letni sezéné predstavuji hlavni navsStévnickou skupinu rodiny s détmi, jimz
skalnaté prostfedi Ceského raje vytvari idealni podminky pro aktivni dovolenou.
Vzhledem k vysoké fragmentaci oblasti a snadné dostupnosti z Prahy a vétSich mést
nevyzaduji vylety do skal Zaddné naro¢né presuny a zvladnou je i malé déti. Skaly a
skalni hrady jim navic umoziuji se vyradit a ukojit svou pfirozenou touhu po

dobrodruzstvi.

Dalsi, jiz velmi tradi¢ni skupinou navstévniki jsou ¢undraci. Tém skalni previsy a
dutiny v neprizni pocasi poskytuji pristfeS$i a mistni rybniky umoznuji svlazit se
v parném dni. Vecerni sedanky u ohné s kytarou, mnohdy s vyhledem na nékterou

z dominant oblasti, pfedstavuji vrchol romantiky.

Pravidelnymi navstévniky oblasti skalnich mést jsou v obdobi od dubna do rijna také
(horo)lezci, ktefi na skalach testuji svoji zdatnost, aktivné odpocivaji ¢i prekonavaji
své limity. Lezeni na piskovcovych skalach v Ceském raji ma dalekou tradici a je pro

sva specifika povazovano za jedno z nejtézsich. Od lezeni na tvrdsich horninach se
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totiz zasadné lisi zplisobem jisténi, ktery spociva v pouzivani smycek z lan. Takovéto

jisténi na rozdil od klasického nevyzaduje témér Zadny vétsi zasah do skaly.

Piskovcové skaly Ceského raje lakaji také orientaéni béZce, nebot tvoii zcela
unikatni terén. Jak rika clen turnovského oddilu orientacniho béhu Dan Wolf: ,je to
opravdu jednak vizudlné hezky, druhak je to i ndrocny - jak fyzicky, protoZe to je
zpravidla v kopcich, tak hlavné mapové.” Turnovsky oddil orienta¢niho béhu
v piskovcovych terénech kazdorocné porada tridenni zavody zvané Pékné
prazdniny, které jsou povazZovany za jednu znejvétSich sportovnich akci oblasti

Ceského raje.

A¢ ne tolik, jako v jinych oblastech, také cyklisté patfi mezi navétévniky Ceského
raje. Nékteri vyuzivaji bicyklu ksnadnéjSimu piesunu napii¢ oblasti, jini na

prudkych piscitych terénech napliuji svou touhu po adrenalinu.

3.3.4 Projevy navstévnosti a jejich dopady

Uspokojovani zajmi vySe zminénych skupin navstévnikl, at uZ je v souladu se
zakonem predepsanymi pravidly chovani ¢i nikoliv, témér pokazdé krajinu néjakym
zpusobem ovlivni a pozméni. Existuji sice mista, kterym ani velka navstévnost
neublizi, ale vice je téch, v nichZ mlze pouhd pritomnost kazdého jednotlivce, natoz
pak stovek z nich, zpisobit zcela zasadni a nevratné skody. Jaké jsou hlavni projevy
navstévnosti a jejich (ni¢ivé) dopady v krajiné CHKO Cesky raj, se pokusim shrnout
v této kapitole. Pro poradek si je dovolim rozdélit do dvou zakladnich skupin. A to

na:

1) takové, které se primo vazou na piskovcovy fenomén, neboli hlavni predmét
ochrany CHKO

2) vSechny ostatni.
Obé dvé skupiny ¢innosti a jejich dopadii podrobnéji rozeberu niZe.
1) ¢innosti primo vazané na piskovcovy fenomén

Piskovcova skalni meésta a hrady predstavuji hlavni turistické cile vétSiny
navstévnikl. Soucasné vsak patii mezi nejzranitelnéjsi mista Ceského raje, a to nejen
z pohledu samotnych skal, ale také druhti rostlin a zivocichd, které jsou na prostiedi

skal vazané.
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Pouhou svou pritomnosti mohou navstévnici rusit nékteré zvlasté chranéné
druhy Zzivoc€ichii. Vlajkovym druhem, na némz se da tento problém nejlépe
ilustrovat, jsou vrapenci. Jedna se o kriticky ohrozeny druh netopyri, ktery osidluje
jeskyné a skalni previsy Ceského raje. Jak mi vysvétlil Petr Jenc, vyrusit se daji velmi
snadno: ,kdyZ clovék napriklad v zimé, v dobé hybernace netopyrt, vieze do néjakého
skalniho previsu nebo jeskyné, kde jsou zavéseni vrdpenci, kteri hibernuji, nebo je to ve
skalni svdre, neni potieba ani ohen. Staci, Ze si dva lidi povidaji, tak uZ to proudéni
vzduchu miiZe vést, a ¢asto vede, k probuzeni k téchto letounti. Takovéto vyruseni staci

nékolikrdt za zimu, oni ztrati energii, ztrati tukové zdsoby a umiraji.” [Jenc]

Jak jsem jiZ naznacila vySe, navstévnici krajinu pozménuji takika neustale. Nékdy na
ni plisobi pouhou svou pritomnosti, jindy celou radou rizné vyznamné nicivych
¢innosti. V pripadé napft. biotopti rostlinnych druhti ¢i zivocicht (zivé prirody) byva
Sance, Ze se (napf. pri zavedeni regulacniho opatreni) situace po néjaké dobé opét
vrati do ptivodniho stavu, pokud se tedy nejedna o Kkriticky ohrozeny druh, ktery
zcela vyhyne. U skal se vSak pokazdé jedna o zmény nevratné, které uz nikdo nikdy

neobnovi.

Pro piskovce obecné plati, a to bez jakékoliv nadsazky, Ze kazda bota, ktera po jejich
povrchu prejde, je o vlasek zmenS$i. Rychlost této premény si sice uvédomuje jen
maloktery navstévnik, ale ve skutecnosti se da pozorovat pouhym okem jiZ pfri

odstupu nékolika mésicti, natoZ pak let! [Jenc]

Jak ndm pod vlivem lidskych podrazek nékteré skalni oblasti postupné mizi pred
o¢ima, je velmi dobfe patrné napt. u skalntho hradu Drabské svétnicky ¢i malém
skalnim mésté Apolena pod Troskami. V obou zminovanych ptipadech nabrala
rychlost opotiebeni takovych obratek, Ze muselo dojit k jejich iplnému uzavieni,

aby nadobro nezmizela.

Zdanlivé nevinnou hrou ditéte v pisku ¢i navstévou jeskyni mohou navstévnici
rovnéz nechténé a velmi snadno prispét také k zaniku cennych svédectvi o dobé
davno minulé. ,To se tyka zejména sedimentdlnich vyplni jeskyn, v nichZ jsou dodnes
k nalezeni rostlinné mikrozbytky, fragmenty kosti, pyly, schranky mékkysi apod.,
které,” jak mi vysvétluje archeolog Petr Jenc, ,predstavuji tiZasné pameétové médium,

z néhoZ se dd ziskat krdsny plasticky obraz o tom, jak vypadala krajina Ceského rdje
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napric staletimi, nakolik byla ovliviiovdna c¢lovékem Ci jak se dokdzala s lidskymi

zdsahy vyporddat...” [Jenc]

Jesté vyrazné rychleji, nez je tomu u piipadu piskovce, mizi pod vlivem nasich kroki
ptida pod upatim skal. To se samoziejmé liSi podle toho, jaké je kde podlozi. U
Zulového podloZi takova situace nehrozi tolik jako tam, kde ,mdte 5cm vrstvu mechu,
travicky, pod tim mdte ptil metru pisku a pak mdte jil.“ Jak mi vysvétluje p. Korinek, na
takovych mistech staCi podrazkou boty ¢i pneumatikou kola natrhnout prvni
vrstvicku a nastane problém. ,Po prvnim, druhym desti, tam mdte piilmetrovej rigol, i

kdyZ tam predtim byla jedna stopa od kola.” [Kotinek]

Lezeni po skalach mliZe mit dopady relativné nepatrné, ale také zcela zasadni. ZaleZi
na vlhkosti povrchu a zdatnosti lezce pri zachazeni slanem. Jak mi vysvétlil p.
na piskovcich, ¢asto svou neobratnosti na povrsich skal napachaji notné skody.
Napiiklad pri Spatném zachazeni s lanem se da béhem chvile ve skale udélat treba

dvoucentimetrova ryha, a to je nenapravitelné. [Homolka]

V poslednich letech se rozmohl takovy nesvar, kdy ma frada navstévniki
neukojitelnou touhu se nékde zvécnit. VyuZziva k tomu povrchy piskovcovych skal,
do nichZ vyryva své jméno. Jak mi popisuje p. Korinek, zatimco tifeba v 80. letech se
tento jev tykal pouze par mist (trampskych osad ¢i vyhlidek) a napisy mivaly i
néjakou estetickou hodnotu, dnes je poc¢marany opravdu kazdy, z cesticky
dosazitelny kousek piskovce. Archeolog Petr Jenc, ktery se ve své vyzkumné praci
timto fenoménem zabyva vice, hovofi aZ o stovkach tisic objektli, které udajné
vznikly za poslednich sto let. Dodav4, jak dlouho takova stopa na misté ¢inu zistane.
»~Pokud nékdo zanechd néjakou rytinu dejme tomu na néjaké skalni vyhlidce v
horizontdlni plose, kam prsi, v zimé tam mdme snih a podobné, tak vétsinou do sta let
takovd stopa zmizi. Pokud to nékdo udéld na plose vertikdlni, tak, jak je to velmi Casté,
tak takovd rytina tam bude stovky let. A pokud to udéld v jeskyni Ci pod skalnim

previsem, tak tisic let s jistotou.” [Jenc]

2) Ostatni

Taboreni mimo vyhrazena taboristé (tzv. nadivoko) je v oblasti Ceského raje

velmi populdrni, poji se s nim vSak rada problémii. Zejména oblibené rozdélavani
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ohiii mtze mit celou $kalu dopadi. V lepsim piipadé dojde pouze k posSkozeni malé

¢asti uzemi, ale, jak rika p. Mertlik, riziko vzniku pozart je veliké.

»Pritom, v dnesni dobé nemusim délat oher, abych si uvaril jidlo. To si vezmu varic,
kterej nic nevaZi, nevadi mu, Ze zrovna prselo, protoZe nepoti'ebuje suchy drevo. A je to
bezpecny. JenZe prosté, to neni ta romantika. Tyhlety romantiky, ty jd teda jako
opravdu zboZiiuju, protoZe, to jako fakt, kaZdej rok tady nékde hori. VZdycky nékde
nékdo si udéld ohynek a mysli si, Ze to uhasil, ale neuhasil, a tak nastésti letos je mokro,

takZe letos to nehrozi tolik, ale to riziko je vZdycky.” [Mertlik]

Jak mé navic upozoriiuje p. Jen¢, oheil miize vyznamné poskodit také piskovcové
skaly. ,Nevypadd to tak, Ze by se ta skdla hnedka sesypala, pracuje to treba i daleko
delsi dobu, ale dochdzi k jejim opadiim. TakZe to, co si tam ta priroda v uvozovkdch

vykouzlila, tak to se dd velmi rychle pozménit jenom tim, Ze clovék opre oherni o skdlu.”

[Jenc]

Vjezdy a parkovani motorovych vozidel na izemi CHKO piedstavuji, jak mi
sdéluje strazce p. Jenc, jeden znejcastéjSich prestupki. Problém zajisté prameni
v pohodlnosti navstévnik, ktefi jsou stadle méné zvykli dopravovat se po svych a

chtéji se ke svym ciltim priblizit co nejvice. ,Pred 30 a vice lety lidi jezdili vlakem a do

vvvvvvvv
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znamend, Ze parkuji, kde chtéji.” [Jen¢] Rada navstévnikd také neni ochotna platit
parkovné, pricemz ale soucasné plati, Ze ani pocet vyhrazenych parkovacich mist v

oblasti neni zdaleka schopen poptavku uspokaojit.

Dopady na ptirodu ve vétSiné pripadl nejsou nijak fatdlni, problém spociva spisSe
vomezeni dopravni dostupnosti. Jak mi vysvétluje p. Kotinkova, ,na uzkych
silnickdch se miize nékdy stdt, Ze skutecné tieba pak ten prijezd neumozni ani to, aby

se tam treba dostala zdchranka nebo hasici, a to uz je pak jako problém.” [Kotinkova]

Odhazovani odpadki, jako jsou obaly od svacin, neni bohuzel nijak ojedinély jev a
tyka se snad vSech oblasti, a tak mu prili§ prostoru vénovat nebudu. Za vyznamnéjsi
problém jsou vSak povaZovany kapesnicky podél cest spojené s vykonavanim
potreby. Tento fenomén, jak mé informuje pani Korinkova, zajisté prameni ze

skutec¢nosti, Ze je v oblasti malo toalet, ale také z mylného pocitu turistli: no tak si
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odskoc¢im, ono se nic nestane. Pti takovém mnozZstvi navstévniki, jaké se do oblasti

vydava, se vsak jiz o problému hovorit da.

Shrnuti

V nasledujici tabulce se pokusim o ptehledné shrnuti zajmi nejcastéjsich skupin

navstévnikd, jejich projevi (prekrocCeni hranic mezi zajmy navstévnikd a ochrany

ptirody a krajiny) a z nich plynouci dopady na piirodu. Nejedna se ani zdaleka o

vycCerpavajici vycet, tabulka zahrnuje pouze takové body, které vrozhovorech

s respondenty zaznivaly nejcastéji.

Tabulka 5 - Zajmy navstévniku, jejich projevy a dopady na prirodu [vlastni zpracovani]

Individualni /skupinovy
zajem navstévnikii

Touha po dobrodruzstvi,
zvédavost

Touha po romantice

Touha se zvécnit
Pohodlnost

Potieba si odskocit

Horolezci: vylézt na co
nejvic skal, udélat co
nejvic prvovystupa

Orientacni béZci:
zabéhat si v zajimavém a
naroc¢ném skalnatém
terénu

CyKlisti: sjet si prudky
kopec - touha po
adrenalinu

Projevy zajmu

Lezeni po skalach a do
skalnich otvort, hrabani v
pisku

Taboreni na divoko,
rozdélavani ohna

Ryti do skal/sprejovani
Parkovani podél cest

Papirky a ubrousky po
potiebé

Budovani novych
lezeckych cest -
umistovani kovovych
kruhti do stén

Béhani volnym terénem,
vySlapavani novych
cesticek

Jezdéni mimo turistické
cesty, po svazich
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Dopady na prirodu

Opotrebeni skal i svahii
okolo, ruseni netopyri,
zanik svédectvi

Opotiebeni a poskozeni
skal, zanik svédectvi,
pozZary

Opotiebeni skaly
Hluk, smog
Estetické, piripadné

Opotiebeni skal a jejich
okoli

Opotiebeni svahti a terénu
- eroze

StrZzeni slabé vrstvy
vegetace - eroze



3.3.5 Opatreni

V této casti se budu vénovat opatienim, které Sprava CHKO a destina¢ni spole¢nost
Sdruzeni Cesky raj vyuZivaji ve svych snahach o zlepSeni situace. Rozdéleni

ponecham stejné - opatieni pravni, tvrda a mékka.
3.3.5.1 Pravni opatreni

Zakon 114 vyjmenovava zakazané Cinnosti na uzemi CHKO, mezi které patfi napf.
taboreni a rozdélavani ohi, vjizdéni a parkovani motorovych vozidel mimo silnice
a vyhrazenda mista, uklddani odpadi, znecisStovani tras odpadky, poSkozovani skaly,
strom atd... Dohled nad dodrZovanim pravidel provadéji strazci, kterych je na
uzemi CHKO priblizné 20, avsak na rozdil od narodnich parkd zde vSichni piisobi

pouze na dobrovolné bazi.

Jednim ze zakazl je také lezeni po skalach. Aby toto bylo (byt za dodrzovani jistych
podminek) legalné mozné, 74da horolezecky svaz kazdych pét let MZP o udéleni
vyjimky ze zdkona. Tato vyjimka stanovuje podminky, za kterych se ¢innost miize
provadét. Patfi mezi né predevSim nasledujici omezenti: 1ézt se smi pouze od prvniho
dubna do konce fijna, panuje zakaz lezeni 48 hodin po desti a také zakaz pouZivani

magnesia.

Vedle snahy vymahani dodrzovani pravidel chovani (zdkon 114 vymezuje zakdzané
¢innosti na izemi CHKO), ma Sprava CHKO na navstévniky jesSté jednu paku. Ta se
tyka potradani hromadnych akci. ,Regulujeme to, co regulovat miizem. A my miiZzeme

regulovat veskery hromadny akce - sportovni, kulturni a jiny hromadny.“ [KoFinek]

7

Poradani hromadnych akci je na tizemi CHKO Cesky raj podminéno svolenim Spravy.
KaZzda Zadost se posuzuje zvlaSt a vramci procesu schvalovani se projednavaji
veskeré aspekty akce, jako je termin, pocet ucastniki, piesna trasa zavodu ¢i misto
konani, ¢asovy rozvrh a dalsi pravidla. Jak rika p. Kotinek: ,ta krajina tady je hezkd,
tak proc ji néjak nevyuzivat, kdyZ to neubliZi vic, neZ béZnej rdmec ndvstévnosti...",
soucasné vsak vyjmenovava nékolik aspektli, pres které tzv. nejede vlak. Patii mezi
né vstupy do prvni zény CHKO, rusSivé akce na jare Ci zkratka ve Spatné vegetalni

dobé neb na mistech, kde opravdu miize dojit k fyzickému poskozeni zajml ochrany

prirody.
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3.3.5.2 Tvrda opatieni

Jednou z cest, jak predchazet nadmérnému poskozovani skal a jejich okoli, je idrzba
turistické infrastruktury. Pokud bude cesta schlidng, je vyrazné vétsi Sance, Ze
navstévnici zlistanou na ni a nebudou vyslapavat pésinky okolo. Tento princip totiz,
jak mi vysvétluje p. Homolka, v Ceském raji plati vice neZ kdekoliv jinde. ,Tady je
zdsadni problém v tom podloZi. Ze ten piskovec je mékkej, je nestabilni, splavuje se a
podobné. Takze kdyZ po prasny cesté projede ctyrikrdt kolo a pokaZdy zabrzdi pred
zatdckou, tak udéla rejhu, a do toho kdyZ prijde néjakej slejvdk, tak tam prosté je za
tejden rigdl.”“ [Homolka] O udrZzbu turistické infrastruktury se stara mimo jiné také
mistni horolezecky oddil. ,Veskery schody ve Skaldku, veskery zdbradli, jakdkoliv
turistickd infrastruktura, tam neni jedinej kousek, kterej by neprosel rukama

horolezcti, Ze bysme to neudélali my.“ [Homolka]

V pripadech, kdy je situace kriticka, nezbyva, neZz aplikovat opatieni nejtvrdsi,
kterym je uplné uzavieni ohrozené oblasti. Mezi takova mista, kde navstévnost
presdhla hranu unosnosti, a muselo se tak pristoupit k jejich oficialnimu uzavieni,
patfi Drabské svétnicky a malé skalni mésto Apolena pod Troskami. Byt ani tato
varianta neni pokazdé zarukou uspéchu, v pripadé Apoleny se kyZeny efekt skutecné
dostavil. ,Tam opravdu béhem pdr mésicii zacaly zartstat vypdleny ohniste, pod
kaZdym previsem, co tam byly. A jd jsem tam pak za 3, max 4 mésice po zavieni byl s
tim, Ze tam nékoho chytnu. No a jd jsem tam sedél a ja si pripadal jako v néjaky prvni

z6né ndrodniho parku.. Tady prelit krkavec, prehopkal zajic, nikde nikdo..” [Korinek]

3.3.5.3 Mékka opatieni

Cesky raj, jak jiz nékolikrat zaznélo, je tradi¢ni turistickou destinaci, a ve$keré mékéi
snahy o usmérnéni navstévnosti tak maji velmi maly dopad, pokud vibec néjaky.
P. Mertlik mé navic upozoriiuje jes$té na jeden aspekt, ktery pokusiim o regulaci
nikterak nenahrava: ,Co ndm v tom déld nejvétsi binec, jsou samozi'ejmé socidlni sité,
protoZe ty se nikoho neptaj a lidi si ty véci doporucujou navzdjem, a to bych rek, Ze je
asi nejvéetsi kdmen turazu v ramci toho pretéZovdni, protoZe prosté pak ty lidi jezdéj

kdykoliv.” [Mertik]

O tom, zda je snaha o rozptyleni navstévniku po izemi tou spravnou cestou ulevit

tém nejvytizenéjSim mistim, navic nepanuje mezi mymi respondenty jasna shoda.
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,Tady sice tvrdili: kdyZ povolite tadyty okraje, tuhle oblast tamhle, tak se sniZi
ndvstévnost tdmhle. NesniZi se. KdyZ sem nékdo prijede, tak chce vidét Trosky, Hrubou
skdlu, Kost, jako chtéj horolezci na Holubici, na Dracky, na Kdpla, na Prachové na
Jehlu. A kdyZ nechdme natlouct kruhy do dalSich padesdti skal nékde jinde, tak tam jich
nebude min. (...) TakZe, nemyslim si, Ze je uplné v porddku snaZit se rozptylit, otvirat
lidem dalsi oblasti, néjaky klidnéjsi, protoZe stejné akordt natdhneme lidi nékam, ale

tém hlavnim oblastem neulevime.” [Korinek]

I tak vSak snahy ve sméru pozitivni regulace probihaji. Samotna Sprava CHKO c¢as od
¢asu komunikuje se spravci rtznych webtl, aby napf. smazali reklamu na prilis
vytiZena mista, €i s mapami.cz, aby zbyte¢né nevytvarely dalsi body a umélé cesty.
Hlavnim tviircem ucelené turistické nabidky, ktera zohlediiuje poc¢ty navstévnikd, je
nicméné destina¢ni spole¢nost Sdruzeni Cesky raj. Toto sdruzeni, jak mi vysvétluje
jeho reditelka ]. Korinkova, ve spolupraci se svymi cleny a partnery usiluje o
podporu takového rozvoje cestovniho ruchu, ktery miiZeme oznacit za trvale
udrzitelny. Vyuziva k tomu veskerych kanald, jako jsou tisténé materialy (Turistické
noviny), prezentacni akce, tiskové zpravy a v poslednich letech piedevsim

internetové kanaly: web ceskyraj.cz, YouTube kandl a socialni sité.

NiZe predstavim priklady vyuZivanych opatreni, jejichz cilem je navStévniky
vychovat tak, aby nejen sami nepachali Skody, ale ideadlné jesté soucasné pusobili

vychovné na ostatni.

Sdruzeni Cesky raj se propagaci vyuzivani vefejné dopravy snazi resit problém
s nedostatkem parkovist a vramci netradicni kampané Vylet bez vykalii pak
zvefejnilo mapu toalet a publikovalo komiks, ktery zdbavnou formou radi
navstévnikliim, jak postupovat, ,kdyz priroda zavola a vy jste zrovna v Raji, neboli -

kdyZ potrebujete na toaletu a nikde Zadna neni.
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Obrazek 7 - Kampain Vylet bez vykali [Zdroj: www.wcvraji.cz]

Aktérti, ktefi se v oblasti Ceského raje podileji na osvété, vychové a vzdélavani
verejnosti o unikatech oblasti a nutnosti ji chranit, je hned nékolik. Kromé Spravy
CHKO a zmifovaného Sdruzeni Cesky raj zde pisobi také Stredisko ekologické
vychovy Cesky raj se sidlem v Sedmihorkach, Geopark a Diim pfirody Cesky raj,
které sidli v Dolankach u Turnova ¢ napft. Vlastivédné muzeum a galerie v Ceské

Lipé.

Zminéné organizace nabizeji celou Skalu vzdélavacich programii pro skoly i Sirokou
vefejnost, a to jak samostatné, tak i ve vzajemné spolupraci. Za zminku stoji napft.
cyklus terénnich exkurzi zvany Za piskovcovym fenoménem Ceského rdje, coZ akce
nékolika organizaci, ktera Siroké verejnosti predstavuje vysledky vyzkumi
piskovcového geofenoménu. Pro¢ jsou takové akce dulezité, mi vysvétluje jeden
z pravodct, archeolog Petr Jenc: ,Ndm se vlastné téchto akci ucastni nékdy titiz lidé,
kter se rddi vraci a prichdzeji i jini - lidé, kteri jsou zvidavi, kteri chtéji o tom Ceském
rdji védet vice, podle téch nejnovéjsich poznatkii. A zdroven i v téchto lidech si tak
trochu vychovdvime ty mistni ochrdnce prirody. Ty, kteri se diky tém exkurzi
komplexné dozvidaji, proc to ¢i ono je vyznamné a hodnotné, jak tu krajinu umét Cist,

co je dobre, co je Spatné, a to mohou zase preddvat ddl.“ [Jenc]

3.3.6 Bariéry

Bariér, které brani Spravé CHKO vySe predstavenym problémim uspésSné

predchazet, jsem béhem svého vyzkumu identifikovala hned nékolik.
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Tim prvnim, ktery nepochybné spojuje vSechny chranéné oblasti, je stiet zajmu
jednotlivych aktéru v destinaci, znichz naprostad vétSina zcestovniho ruchu
profituje. Sprava CHKO, ktera usiluje o jeji ochranu, se kterou se poji také zajem na
omezeni navstévnosti jednotlivych mist, je vtomto ohledu v mensinég, a tak ma jeji

slovo pri planovani koncepce cestovniho ruchu jen malou vahu.

Dalsi bariéra je financni, potazmo personalni. Zatimco narodni parky maji ve
svych rozpoctech vyhrazenou urc¢itou sumu na financovani straze prirody, na izemi
CHKO Cesky raj maji dohled nad dodrZovanim pravidel pouze straZci dobrovolni,
kteti z logiky véci obhlidkdm nemohou vénovat ani zdaleka tolik svého casu jako ti,

ktefi tuto Cinnost vykonavaji v ramci své prace.

Co se tyce problémi s nepovolenymi vjezdy a stanim motorovych vozidel, reSeni
neni tak snadné, jak by se mohlo zdat. Rada mist nedaleko skalnich mést a dal$ich
atraktivit vybudovani novych parkovacich mist neumoZnuje, nebot tam na né

zkratka neni prostor.

Za jednu zbariér, kterd brani Spravé vlepsi regulaci, povaZuje jeden zmych
respondentt skutecnost, Ze se nikdo neodvazi stanovovat limity inosnosti izemi,
byt jsou zjeho stavu a vyvoje jasné patrné. To znesnadiiuje jakékoliv vyjednavaci

pozice a vede k vétsi zdrZenlivosti pri zavadéni regula¢nich opatreni.

Zaznit musi také jiz diive zminovana ¢eska povaha, pro kterou je typické pohrdani
jakymikoliv pravidly. Tato smutna realita je jeSté umocnéna davovym trendem,
ktery spociva vtom, Ze lidé v davu prestavaji byt ohleduplni a c¢asto porusuji

navstévni rad vyrazné vice, kdyZ v tom nejsou sami.

3.3.7 Navrhy reSeni

Na tomto misté bych méla idedlné navrhnout néjaké konkrétni opatieni, které by
mohlo prispét k reSeni stietového stavu. Na rozdil od Krkonos, kde jsem stravila
nékolik mésict, si v piipadé Ceského raje po nékolika rozhovorech a tydnu v terénu
na nic podobného netroufdm. Dovolim si vSak vyslovit nékolik obecnéjsich navrhij,

které mi béhem vyzkumu vytanuly na mysl a mohly situaci alespoii trochu pomoci.

Prvni navrh se tykd opatfeni tvrdych. Do skal a skalnich mést, kterymi ptimo

prochazi néjaka turistickd trasa, a tak jim skute¢né hrozi vyznamné a rychlé
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opotrebeni, bych navrhovala zabudovat kovové chodniky, které podrazky
navstévnikl udrzi mimo povrch skal a zpomali tak jejich poskozeni. Toto opatieni by
mélo byt kombinovano s opatfenim osvétovym, a to idealné primo na misté,
v podobé informacnich ceduli, které by navstévnikim objasnily divod a smysl

instalace chodniki ¢i dal$ich fyzickych zabran.

Dals$i navrh se tyka zintenzivnéni komunikace, resp. utuZeni spoluprace mezi
jednotlivymi aktéry v destinaci, tedy zejména mezi Spravou CHKO a SdruZenim
Cesky r4j, ale i ostatnimi. Z rozhovorfi jsem méla pocit, Ze ne vsichni maji tytéz
informace, které by mohly byt ndpomocné pri aplikaci snah o dosaZeni udrzitelného
rozvoje destinace ku vSi spokojenosti. Zastupci Spravy by mohli vice komunikovat
problémy s navstévnosti a SdruZeni by tyto informace mohlo vyuZit v planovani
strategie rozvoje cestovniho ruchu. TotéZ plati naopak - rozhodné by nebylo na
Skodu stanoveni limitli vyuziti Uzemi a nastaveni opatieni tak, aby uvedené limity
zohlednovala. To se tyka jak opatieni k omezeni poctu navstévnikli tam, kde hrozi
prekroceni hranice dnosnosti, tak v rdmci propagace. K tomu je vSak nutné aktivni
vyuzivani statistik navstévnosti, ktera ziskava SdruZeni od poskytovatelt sluzeb, ale

také z automatickych scitacu.

3.4 CHKO Trebonsko

O tom, zda se uzemi CHKO da jednoznacné prohlasit za postiZzené fenoménem
nazyvanym overtourismus, nepanuje mezi mymi respondenty ze Spravy CHKO
stoprocentni shoda. VétSina sice zastava nazor, Ze o této otazce neni pochyb, ale

kuprikladu pan reditel Spravy CHKO to tak jednoznacné nevidi.

»Myslim si, Ze to tady nartistd, myslim si, Ze to ziskdvd rysy toho overtourismu, ale
pouze v nékterych vybranych lokalitdch a na nékterych vybranych trasdch. To bych
Fekl i ve srovndni s tim, co slysim tieba ze sdélovacich prostiedkil - Cesky rdj, Lysd
hora, Beskydy, Pdlava prelidnénd, tak to si fakt myslim uprimné, Ze se to zatim s

timhletim srovnat nedd.” [Hdtle]

3.4.1 Statistiky navstévnosti

Data z automatickych scitactli, kterych je v izemi rozmisténo vSehovsudy 5, nam

objektivni informaci o celkové navstévnosti oblasti neposkytuji. Umisténi 4 z nich se

109



navic v roce 2018 zménilo, a tak ani vyvoj nékolika poslednich 8 let, coZ je doba, kdy
jsou scitace v provozu, jednoznacné vypozorovat nelze. Nékteré trendy vSak i presto

patrné jsou, a ty niZe predstavim.

Turistickd sezéna je na Trebonisku jednovrcholova, priCemZz naprosto
nejvytizenéjsim mésicem byva kazdoroc¢né cervenec, druhym pak srpen. V mésicich
kvéten, Cerven a zari byva navstévnost oproti Cervenci tietinova, nejméné lidi pak
ptijizdi v prosinci a lednu. Co se tyce dnii v tydnu, jednoznacné dominuje sobota,

ostatni dny pak byvaji relativné vyvazené.

Vyvoj mezi roky 2015 - 2017, ktery zachytily automatické scitaCe na péti profilech,
vypadal nasledovné. Na 2 mistech sice navstévnost mezi lety 2015 a 2016 nepatrné
poklesla (LuZnice jih rozvodi, LuZnice Pilar), na 3 zbyvajicich vSak narostla vyrazné

(Cervené Blato, Novotecka hraz, Dlouhy most), a v souétu se tedy jednd o nardst.

3.4.2 Vliv pandemie covidu-19

Co jiz stoji za podrobnéjsi pribliZeni, je meziro¢ni srovnani let 2019 a 2020, kdy
propukla pandemie covidu-19, ktera na urcitou dobu znemozZnila cestovani do
zahranici, a vyznamné tak poznamenala navstévnicka cisla také u nas. Nasledujici
tabulka vyobrazuje ro¢ni poCty navstévnikli na jednotlivych méfenych profilech a

meziro¢ni trend.

Tabulka 6 - Navstévnost Tiebonska mezi lety 2019 - 2020 [Monitoring navstévnosti,
vlastni zpracovani]

2019 2020 trend
Opatovicky 156 840 144 844 -11996
rybnik
Hrani¢ni rybnik 73789 73481 -308
RoZmberk 79 060 70200 -8860
Prazsky rybnik 26 084 28957 +2 873
Dlouhy most 80427 62 585 -17 842
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Z tabulky je patrné, Ze covidové restrikce povétSinou zptsobily pokles navstévnosti,
byt na jednom z profili poc¢ty prijezdl naopak vzrostly. Celkové pocty, pokud lze na
zakladé statistik z péti nejvytizenéjSich profili vyvozovat néjaké zavéry, poklesly

bezmala o 10 %.

Na ¢em se vSak shoduji vSichni mi respondenti, pandemie covidu-19 méla i zde vliv

predevsim na to, jaké typy navstévniki se do oblasti vydavaji.

»AZ do doby covidu do prirody smérovala urcitd sorta lidi. Nemuseli to byt vsichni
ekologové nebo néjaci ornitologové a zdjemci o prirodu, mohli to byt jenom obycejni
lidé, kteri jsou zvykli s rodinami chodit do prirody. Ale covid tam prildkal lidi, kteri, ja
nevim, kde se potulovali, asi v ndkupnich centrech, po hospoddch a kteri nikdy
prirozené nechodili do prirody, takZe se v ni viibec neuméj chovat a tak ddle. A protoZe
uz se tak v tom lockdownu tak straslivé nudili, Ze uzZ jako nevédéli, kam tu manZelku s
détma vyvézt, tak si rekli: ,Mareno, tady fikaj, Ze je to hezky na Cervenym blaté”, takze
prosté vyrazili a stali se soucdsti toho proudu. Ale byli to takovi ndvstévnici, kteri to
berou opravdu spis jako néjakou ndhradu, substituci za prdvé treba zavireny ndkupni
centra. A kteri k tomu maji prirozené takovy spis konzumni vztah, koristnickej, Ze si
treba ani neuvédomujou, kde jsou, nemaji takovou tu sprdavnou pokoru, kterou clovéek
citi na néjakym misté, krdasnym, historickym, prirodim a kde tplné citi, Ze se tam musi

néjak chovat.” [Hatle]

3.4.3 Skupiny navstévniki a jejich zajmy

Navzdory existenci husté sité dobie udrZovanych turistickych tras je zastoupeni
pésich turistii na Uzemi Trebonska minimalni. Abych byla presnéjsi, na 4 ze
zminovanych 5 scitacich profild bylo pfi poslednim realizovaném kontrolnim
fyzickym scitdni navstévniki procentudlni zastoupeni pésich turisti mensi nez 10
%, vétSinou kolem 5 %. Pouze na hrazi Opatovického rybnika bylo napocteno 31 %
pésich.

Absolutné nejpocetnéjsi skupinu navstévnikd totiz predstavuji cykloturisté a
cyklisté, kterym rovinata krajina vytvari prihodné podminky pro aktivni dovolenou.
U prilezitosti zminovaného fyzického sc¢itani bylo na vétSiné profilti nameéreno vice
nez 90% zastoupeni cykloturistii, na Opatovickém rybnice $lo o ,,pouhych“ 66 %, coz

nicméné také predstavuje naprostou vétSinu. [Zahradnik, Banas: 2021]
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Za cyklistkou se mezi rybniky vydavaji prevazné rodiny s détmi, dale pary a mensi
skupiny znamych a pratel. Jak mi sdélil p. Hatle, tato skupina nejen Ze je nejvétsi, ale
soucasné neustale narGsta: ,UZ nékdy pred 10 moznd 15 lety jsme méli pocit, Ze uZ
téch cykloturistii nemiiZe byt vic. To jsme méli predstavu, Ze je urcity podil lidi, kteri
rdadi jezdi na kole. Samoziejmé, kazdej mladej ¢lovék nebo dité si jezdi na kole, ale
rikali jsme si, Ze z toho segmentu téch dospélejch, tak kaZdy md néjaky preference a
cdst je téch cyklisti. A tak, jak ti cyklisté nabyvali, tak jsme si opravdu pred téma 10
lety rikali: No, tahle sezéna, ta teda byla, to uz nemiiZe byt horsi. A od té doby to jde
jenom raketové nahoru a pribyly k tomu jesté elektrokola a ty dvé posledni sezény,
které jsou vyrazné ovlivnény omezenim zahrani¢niho cestovdni z diivodu koronaviru,

v s

tudiz vlastné do téch oblibenych destinaci do CHKO miri spousta lidi.” [Hdtle]

Pomérné specifickou skupinu navstévniki tvori vodaci, které do oblasti 1aka feka
Luznice. Tiebonsko je dale vyuZzivano také pro poiadani letnich détskych taborii.
»Ted sice ta aktivita ustupuje do pozadi, asi jak je ¢im ddl tim sloZitéjsi i prdvné ty
tdbory usporddat a vést, ale pordd tady mdme kaZdorocné 10-20 détskych tdbort,

které jsou rozhdzené v divocinée.” [Hatle]

3.4.4 Projevy navstévnosti a jejich dopady

Pfi pohledu na statistiky navstévnosti jednotlivych typovych skupin pravdépodobné
neprekvapi, Ze také nejvétsi dopad na stav prirody maji cyklisté a cykloturisté. Pravé
oni soucasné predstavuji nejcastéjsi zdroj problémového chovani. V nasledujicich
fadcich se proto budu vénovat vyhradné dopadim zplisobenym touto

navstévnickou skupinou.

Jesté nez se vSak zamérim na hlavni dopady navsStévnosti na prirodu a krajinu
Ttreboriska, dovolim si zminit jednu dlilezitou skutecnost, ktera jasné vyplynula
zrozhovorii i dalSich materidldi, jezZ jsem dostala k dispozici. Hlavni problém
overtourismu na Tfebonsku netkvi ani tolik v negativnich dopadech na ptirodu, jako
v nevrazivosti mezi jednotlivymi zajmovymi skupinami a zni plynouci celkové
napjaté atmosféry vdobé vrcholici letni sezéony. Toto se tykd celé rady

zainteresovanych skupin.

Nadmérné mnozstvi navstévnika zhorsuje dojem z navstévy dalSim navstévnikim:
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LZtrdcl se autenticita zdZitku pro ty vlastni ndvstévniky, protoZe je velkej rozdil byt na
néjakym hezkym romantickym misté saim nebo s rodinou nebo tam byt a mit za zady

dalsich 30 pestrobarevnejch jezdct, casto urvanejch, a tak ddle.” [Hatle]

Nevrazivost v§ak panuje také mezi cyklisty a lesaky:

,V mém znackarském tuseku, ktery se viceméné shoduje s uzemim Chrdnéné
krajinné oblasti Treborisko, kde mdm jako zaméstndni strdzni sluZbu a péci o
maloplosné rezervace se kviili netinosné ndvstévnosti hlavné cykloturisti, rozpoutala
averze lesdkii proti tomuto druhu rekreace na jejich uzemich a komunikacich hlavné, a
zvlasté 14 posledni dobé, kdy oni zpracovavaji rozsdhlé
polomy z lotiského podzimu. NevraZivost je aZ takovd, Ze pldnuji zdkazy vstupti do lest,
ale i rusent turistickych tras, které tady v té treboriské roviné masivné vyuZzivaji hlavné

ti cyklisti.“ [Hosnedl]

Ti na téch cyklostezkdch maji dojem, Ze tam patri jenom oni a ti chuddci, kterym
kiirovec nékde sezral kus lesa, tak to tam téZi a potrebujou to dievo nékam prevyzt a

ted’'se hddaj s cyklistama, kteri jim naddvaj... [Hatle]

Také mistnim obyvateliim piitomnost nadmérného mnozstvi navstévniki znatelné
znepiijemiiuje Zivot:

»Mistni jezdi opravdu velkou &dst roku jak na trni, protoZe nevite, kdo vam kdy skoci
pod auto, nemiiZete je predjet a ti cyklisti opravdu hrozné mdlo respektujou, Ze tady
bézi néjakej béznej Zivot.” [Drabkova]

Skala dopadi na mistni obyvatelstvo je nicméné jesté vyrazné $irsi. Piikladem mize
byt obec LuZnice, kde udajné v letnich mésicich vecCer uz témér neteCe voda, nebot’
mistni vodarna na takovy napor neni stavéna. Hromady kol pohozenych u restauraci
a obchod{i, znemoznujici mistnim zaparkovat, jsou jen dals$im stfipkem do mozaiky.
StiZnosti na arogantni chovani nékterych cyklistli, ktefi si ptripadaji jako ,pani*,
kterym ma byt posluhovano a jesté dékovano za finance, které do oblasti privaZeji,

jsou slySet ze vSech stran.

JelikoZ se vSak prace vénuje projevim navstévnosti, které maji negativni dopady na
prirodu chranénych tzemi, ponecham dalsi ,socialni“ dopady overtourismu stranou

a zamérim se na ty, které se tykaji primo prirody a krajiny. Projevy chovani a z nich

plynouci dopady na prirodu rozdélim do nékolika tematickych podskupin. Néco se
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tyka celé oblasti, néco konkrétnich lokalit, predevSim maloploSnych zvlasté

chranénych oblasti, které chrani to nejcennéjsi, co na Trebonisku je.

Jizda mimo znacené cyklotrasy ma (podobné jako vstupovani mimo turistické
trasy) celou fadu dopadi, jimZ jsem se vénovala jiz u predchozich dvou oblasti. Tato
¢innost prispivad k poSkozeni vegetace, zmensuje Zivotni prostor celé radé volné
Zijicich Zivocichtll a zejména na jare miliZe vést k ruseni hnizdiciho ptactva. Tento jev
vyznamné podporila mobilni aplikace vydavatele cyklomap SHOCART, ktery pri
sestavovani doporucenych cyklistickych tras vyuZzil mapovou Sablonu veskerych
lesnich komunikaci v§ech kategorii, povrchili a zaméreni, ¢imz cyklisty navedl k jizdé
v podstaté vSude. Jsou mista, kde ma zminovana cinnost jesté vyrazné veétsi
negativni dopad, nez jinde. Patii mezi né predevsim dvé jiz drive popsané lokality,

v 7

kde je chranény pisecny presyp, a sice PR Pise¢ny presyp u Vlkova a PP Slepici vrsek.
Adrenalinuchtivi cyklisté, ktefi na presypy vjizdéji, zde zapricinuji presun pise¢nych
dun do niz$ich partii, plaseni piskomilného hmyzu a poskozovani rostlin vazanych

na tento druh tropického biotopu.

Problém, ktery se s overtourismem poji snad vSude, bez vyjimky, je produkce
odpadu. Ta se zde tyka predevsim takovych mist, na nichZ se lidé kumuluji a travi
néjaky cas, tedy odpocivadel u rybnikl, ale také volné krajiny podél cest. Jde
nejcastéji o PET lahve, vlhcené kapesniky, Spacky od cigaret, obaly od potravin, ale

také zapomenuté obleceni a vybaveni.

Vjezdy do lesti a parkovani na loukach ¢i podél cest, tedy mimo vyhrazena
parkovaci mista, patii mezi takové projevy navstévnosti, které béhem pandemie
covidu-19 jesSté nabraly na intenzité. Tykaji se zejména vstupli na nékteré prirodni
atrakce, jako napi. nau¢nd stezka vNPR Cervené Blato ¢i zatopené piskovny
Halamky, Vlkovské piskovny a Cep, kam se lidé v letnim parnu jezdi koupat. Problém
spociva nejen v poskozovani vegetace a zhutnéni pidy, ale mnohdy také dochazi k

chemickému zneciSténi izemi latkami, které se z nékterych aut uvoliuji.

Fenomén taboreni ve volné krajiné, s nimz se poji rozdélavanim ohnii, se na
Trebonsku tyka v prvé radé okraja rybniki, kde se zdrzuji rybari, ale také celé rady
mist podél feky LuZnice, kde na bieh vystupuji vodaci. Jedna se kupiikladu o PR
Horni Luznice s cennym zatopovym tzemim a nivou plnou meandrd, NPR Stara a

nova feka s mnozstvim ramen plivodniho koryta a feky Nezarky v ¢asti protékajici
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ochrannym pasmem PP Kramarky. Mezi dopady na prirodu patii seSlap a poSkozeni

vegetace, rusSeni zivoCichi vazanych na tento druh biotopu i zvySeni rizika poZari.

3.4.5 Opatreni

V nasledujicich radcich predstavim opatreni, kterymi se Sprava CHKO snaZzi vyse
zminovanym dopadl predejit. Rozdélim je stejné jako u predchozich oblasti do tri

skupin, na opatieni pravni, fyzicka a mékka, neboli marketingova a osvétova.

3.4.5.1 Pravni opatreni
V prvé radé je nutno zdliraznit, Ze nejcennéjsi ¢asti CHKO Trebonsko maji oproti
zbytku oblasti piisnéjsi ochranu, a to diky existenci institutu maloplosnych zvlasté
chranénych uzemi (NPR, PR, NPP a PP). V téchto mistech panuje m.j. zdkaz vstupu
mimo znacené trasy ¢i jina omezeni (napi. v NPR Cervené Blato maiji cyklisté vjezd

zakazan), pri jejichZ poruseni se navstévnici vystavuji riziku pokuty.

Jedna z mala funkénich cest vedoucich k usmérnéni navstévnikd spociva v regulaci
hromadnych akci, které ke svému uskutecnéni potrebuji od Spravy CHKO povoleni.
Jak mi vysvétlil p. Hatle, povinnost ziskani souhlasu vychazi nejen ze zakona, ale i
z vynosu od CHKO: ,My mdme strasné starej vynos od CHKO, ten je z roku 79, a tam je
uvedeno, Ze hromadné sportovni akce by mély byt s nasim souhlasem. Je fakt, Ze to je
prisnéjsi, neZ to urcuje zdkon. Ten vynos se pouZivd, ale protoZe je opravdu hodné
zastaralej a spatné jsou tam uvedeny cdsti zdsad, ktery jsou potom perfektné popsany v

zdkoné, tak se s nim pracuje jen tak pomocné.” [Hdtle]

Pokud planované akce nevedou k ohroZeni prirody nad miru béZné navstévnosti, tak
ve vétsiné pripadd nebyva pro poradajici subjekty problém souhlas ziskat. Co vSak
povolovano neni, nejen z divodu ruseni ptactva, ale také dalSich rizik, jako napt.
prejeti ¢i srazeni jinych ZivocCicht, jsou motoristické soutéze: ,Néjaky rallyecka, tak
to tady akordt vyjimecné projedou néjaky veterdni napric Treboriskem, Ze nekam mir,

ale néco jako Rallye Bilé Karpaty nebo Krkonosskd Rallye, to rozhodné ne.” [Hatle]

3.4.5.2 Tvrda opatreni
Tvrda, nebo také fyzickd opatreni, jako je napf. uzavreni néjaké cesty ci lokality,
byvaji vyuZzivana velmi zridkakdy, a navic pouze docasné. Pokud k zavedeni

takového opatifeni dochazi, byva to vétSinou na jafe kvilli ochrané néjakého
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vzacného ptaka, ktery zahnizdil v misté pohybu navstévnika. Tato opatteni cili nejen
na turisty, ale ¢asto mohou vést také napr. k zastaveni ¢i posunuti téZby dreva na

pozdéji.

3.4.5.3 Mékka opatieni
Do této skupiny opatfeni patii jak opatfeni osvétova (vzdélavaci), tak opatieni
marketingova, na nichZ se podileji i dal$i subjekty, koordinujici rozvoj regionu
Trebonska, coby atraktivni turistické destinace. VSechna tato mékka opatieni
vyplyvaji z Koncepce prace s navstévnickou verejnosti (dale: KPNV), ktera ¢astecné

vychazi z Planu péce o CHKO Tteborisko 2018-2027.

Jsou v ném m.j. stanoveny nasledujici cile:

1) VZDELAVACI (co by si mél navstévnik uvédomit) - Uvédomit si vyznam zdejsi
krajiny v kontextu Ceské republiky i z pohledu mezinarodniho vyznamu,
pochopit diivody, které vedou k jeji ochrané, i roli, kterou mohu jako obc¢an a
navstévnik CHKO sehrat pfi jejim zachovani.

2) EMOCNI (co by mél navstévnik pocitit) - Pocitit osobni vazbu ke krajiné
Trebonska a touhu néco pro jeji zachovani udélat.

3) V OBLASTI CHOVANI (co by mél navitévnik udélat) - Respektovat hodnotu
krajiny Ttrebonska a osobné prispét k jejimu zachovani pro pristi generace.

[KPNV, 2019: 6-8]

Vzdélavaci neboli osvétovou ¢innost ma na starosti vprvé radé Dim prirody
Trebonska. Jeho expozice Treborisko - krajina a lidé, otevienda vroce 2004,
navstévnikim ve trech mistnostech priblizuje mistni prirodu a krajinu ale i

podstatné jevy pro zdejsi oblast, jako je rybnikarstvi, rybarstvi a lazenistvi.

»Ndvstévnici maji moZnost nejenom se sezndmit s témi fenomény, ale pripravit si tam
vilastné sviij vylet. Jsou tam i takovy krdtky videa k tém jednotlivym fenoméniim (téch je
tam snad 35) a jeden z nich je: Jeden den na Treborisku - jak strdvit jeden den. A v ném

jsou upoutdvky na doporuceny trasy, naucny stezky a tak.” [Hdtle]

Dlm piirody sice patfi méstu Tiebon, nicméné na jeho vzniku se Uzce podilela
Sprava CHKO, a to zejména z hlediska poskytovani informaci a nasledné také
vypracovanim navaznych programd, jako jsou vychazky s priivodcem i dalsi akce

pro déti a verejnost poradané v priibéhu celého roku.
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Ve zminované KPNV je oblast Trebonska dle zranitelnosti pomysiné rozdélena na
navstévnické prostory A, B, C, které vymezuji limity navStévnosti. Pro kazdy prostor
jsou pak navrzena doporuceni (napf. minimalizovat rozsah doporucenych tras,
stavajici zpristupnéni povaZovat za dostatetné a nezvySovat zde navstévnost Ci
smérovat navstévniky do zény vedlejsi atp.). S KPNV nepracuje pouze Sprava CHKO,
ale jsou sni seznamovany také dalsi subjekty voblasti (napf. starostové Cci
informacni centra), které by ji rovnéZz mély vzit za své a svou propagacni ¢innost

prizplisobovat doporucenim.

Mezi dalsi subjekty, které se v oblasti Treboriska vénuji rozvoji cestovniho ruchu,
patii spolek Turistickd oblast Treborisko, z. s. a obecné prospésna spolecnost
Destinace Treborisko o. p. s., kterd mimo jiné aktivity také provozuje internetovy

portal www.trebonsko.cz.

3.4.6 Bariéry

V této Casti strucné shrnu hlavni prekazky, které stoji v cesté k ucinnéjsi regulaci
projevii nadmérné navstévnosti.

v v

Ve snaze o propagaci méné vytiZenych mist na ukor tém preplnénym jednoznacné
brani socidlni sité. Na téch si lidé vraznych skupinidch vzajemné doporucuji
osvédCend mista a trasy, coZ ma povétSinou vétsi dopad, neZ propagace oficialni
cestou. ,KdyZ chcete, aby néjaky misto bylo hezky a tichy, tak se to nesmi ddvdt na
Twitter nebo na Instagram, délat z toho fotky. To tam béhem prdzdnin naroste ta
ndvstévnost uplné skokové. Tady jsou treba néjaky ldvky v rybnikdch, ze kterych lidi
uplné sili, aby si tam udélali na instdc fotku. A kdyZ tam pak jsou, tak naddvaji, Ze je

tam prelidnéno.” [Hdtle]

Dalsi bariérou je skutecnost, Ze nékteré skupiny navstévniki Zadné propagaci
otevieny nejsou a Sance efektivné je takto oslovit je mala. Bud’ se jedna o uzaviené
skupiny, které maji predem stanoveny program, napf. fotografové ¢i ucastnici team-
buildingovych akci, nebo o navstévniky, kteri prijizdéji presné stanovenou dobu a s
naprosto jasnym cilem, jako napf. ucastnici hromadnych sportovnich akci. [KPNV,

2019: 9].

Mezi bariéry zajisté spada také Ceskda povaha, pro kterou je mimo jiné typické

opovrhovani zakazy ¢i pravidly, ¢i obava, Ze o néco prichazeji: ,Lidi tieba nevédi, Ze
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je v téch ndrodkdch zdkaz vjezdu. Ale kdyby tam byl uvedenej, tak by tam jo, na truc
jezdili. Ten pocit, Ze jim nikdo nemd co prikazovat, to je hodné v lidech. Nebo ten pocit,
Ze se pred nimi néco taji, co by méli vidét. TakZe téZko Fict, jestli by to pomohlo, ddt

tam ty zdkazy.” [Drabkovd]

V neposledni radé sem spada bariéra financni, s niZ se poji absence strazcu, kteri by

mohli nejproblémové;jsi projevy chovani v terénu podchytit.

,My nejsme moc dobri na prestupky. V tomhle typu krajiny je to véc, kterd je uplné
neresitelnd nebo neuhlidatelnd. To bychom tady museli mit prosté pétindsobek
persondlu, abychom byli schopni Fict, Ze néco jsme plosné schopni monitorovat a

vymdhat...” [Hdtle]

3.4.7 Doporuceni

S ohledem na velmi omezeny c¢as straveny v terénu, vyplyvajici z velmi Sirokého
zabéru mé diplomové prace nejsem v pozici, kdy bych byla schopna pfrijit s FeSenim,

na které by zaméstnanci Spravy CHKO po svych mnohaletych zkuSenostech nepfrisli.

Z toho, co jsem z rozhovori zaznamenala, vSak vidim Sanci na mozné zlepSeni ve
snaze o uzs$i a soustavnéjsi spolupraci jednotlivych aktéri, zejména tedy Spravy
CHKO a destina¢ni spoleCnosti Destinace Trebonsko. Ackoliv by destinacni
spolecnost, pfi vybéru lokalit pro zverejnéni tipli na vylety, méla vychazet ze
zminované KPNV, jak mi prozradila pani Drabkova, uplné se tak nedéje a mezi
propagované oblasti se c¢asto dostavaji i mista, kterd uZz tak trpi naporem
navstévnikd, coz situaci jediné zhorsuje. Pokud by spoluprace fungovala 1épe, mohlo
by se podarit nasmérovat navstévniky na vzdalenéjsSi mista, kde nadmérna

navstévnost bude prinaset co nejmensi Skody.

DalSim tipem na mékké opatieni je zatraktivnéni informacnich ceduli v terénu, které
maji na dnes$ni zrychlenou dobu prili§ dlouhé texty, jeZ je maloktery navstévnik
ochotny cist celé. Také umisténi ceduli by mélo reflektovat skutecnost, Ze se
v krajiné pohybuji vyhradné cyklisté, a tak by mély stat idedlné na mistech, kde je

Sance, Ze cykloturisté zastavi i z jiného dlivodu, nez pritomnost cedule.
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3.5 Komparace vSech oblasti

V této kapitole se pokusim o stru¢né srovnani situace v jednotlivych oblastech, a to
z nasledujicich Uhli pohledu: dle statistik navstévnosti, vlivu pandemie, projevii

navstévnosti a jejich dopadii, zavadénych opatieni a bariér.

3.5.1 Statistiky navstévnosti, vliv covidu-19

Byt je délka turistické sezény v kazdém Uzemi odliSnd a mira navstévnosti dosahuje
jiné intenzity, o vSech trech zkoumanych uzemich se da ftici, Ze s premirou

navstévnikl potykaji. Zatimco v KRNAPu je sezéna dvouvrcholova (v 1été i v zimé) a

délka té letni se navic neustale prodluZuje do jara i do podzimu, takZe klid hory

ot

émér nemaji, zazivaji zbyvajici oblasti nejvétsi napor v letnich mésicich, a priroda si

tak miiZe alespon v zimé oddechnout.

Spolehliva data poskytujici informaci o celkové navstévnosti oblasti jsou k dispozici
pouze pro KRNAP, v ostatnich oblastech existuji pouze udaje dil¢i, navic ani ne
v dlouhém casovém rozpéti, a tak smysluplné srovnani oblasti provést nelze. Co se
vSak z dostupnych ¢isel vypozorovat da i v piipadé Tieboriska a Ceského raje, jsou
nékteré mezirocni trendy. Neustaly nardst navstévnosti, naruseny pandemii covidu-
19, je trend, ktery maji vSechny tii oblasti spole¢ny. Vyvoj navstévnosti v dobé
pandemické byl vyznamné ovlivnén svého casu aktuadlné platnymi
protipandemickymi opatienimi. V ¢ase nejtvrds$iho lockdownu ¢isla klesala, mimo
jiné kvili uzavieni hranic zahrani¢nim navstévnikiim, nicméné v letnich mésicich,

kdy dochazelo k rozvolnéni, oblasti znovu zazivaly nariist, mnohdy rekordni.

Pandemie covidu-19 se projevila nejen na poctech navstévnikd, ale také kvalitativné
- na chovani, coZ je véc, na niZ se shoduji bez vyjimky zastupci vSech oblasti. JelikoZ
byla naprosta vétSina ostatnich turistickych cili uzaviena, dali zavdék navstévam
prirody i lidé, ktefi tak do té doby C¢inili jen zridkakdy, a zadkladni pravidla chovani

proto neznaji.

3.5.2 Projevy overtourismu a jejich dopady

Nadmérna navstévnost se v kazdé z oblasti projevuje trochu jinak. Tyto projevy a

znich plynouci dopady na prirodu, jak vyslo zvyzkumu najevo, se odvijeji od
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charakteru uzemi a jeho citlivych mist, tedy, ve vétsiné pripadd, z predmétli ochrany

zvlasté chranéného tzemi.

Jednim z problematictéjSich projevii nadmeérné navstévnosti, ktery se tyka vsSech
oblasti, je vstupovdni ¢i vjizdéni na kole mimo znacené cesty. Dopady této cinnosti

’ o

jsou sice vSude podobné (seslap vegetace, zhutiiovani plidy, zvySena eroze, ruSeni
zivocichl), ale vkazdé oblasti spociva nejzavaznéjsi problém v nécem jiném.
Zatimco v KrkonoSich se vtéto souvislosti nejvice hovori o ruSeni zvlasté
chranénych zivocichli (zejména tetfivka obecného) ¢i seSlapu zvlasté chranénych a
endemickych druhti rostlin (napft. v okoli Snézky rostouci pampelisky krkonosské),
v Ceském raji dochazi predev$im krychlému opotfebeni povrchéi i okoli

piskovcovych skal, coZ je zména zcela nevratna.

Vjezdy motorovymi vozidly do chranénych dzemi, popt. parkovani mimo mista
ktomu vyhrazenda, patfi ve vSech zkoumanych oblastech mezi takové projevy
navstévnosti, které béhem pandemie covidu-19 nabraly na intenzité. Jejich dopady
byvaji velmi podobné jako v pripadé bodu piedchoziho, odvijeji se od charakteru

oblasti a jejich predmétti ochrany a zranitelnych mist.

DalSim projevem nadmérné navstévnosti, ktery maji vSechny oblasti spolecny bez
vyjimky, je odhazovani odpadkli, a to zejména oballi od potravin, ale také
kapesnickli po potiebé. Dopad na prirodu neni az tak zasadni, jedna se spiSe o
esteticky problém, ktery dal$Sim navstévnikiim zhorSuje dojem z navstévy. Rozdil
mezi oblastmi vS§ak spociva v délce rozkladu odhozeného odpadu nejen organického
ptivodu, kterd vychazi z délky vegetacni doby té ¢i oné oblasti. Zatimco v nizsich
polohach (Treborisko) je délka vegetacni doby priblizné 150 dni, v Krkonosich je to
priblizné polovina, coZ znamend, Ze odhozena slupka od bananu se v Krkonosich

rozklada dvakrat tak dlouho, nez na Trebonsku.

Nékteré projevy nadmérné navstévnosti jsou specifické pouze pro nékterou
z oblasti, zatimco ostatnich se téméf netykaji. V Ceském raji je to tradi¢ni taboreni
nadivoko a s nim spojené rozdélavani ohnt, které vyznavaji trempové ¢i cundraci,
jichZ v této oblasti pribyva. Hlavni problém tkvi zejména v riziku poZaru, ale také v
opotrebeni skal. Na prostredi skal a skalnich mést se vazou také dalSi projevy

navstévnosti, jako ryti, sprejovani ¢i dalsi cilené poskozovani jejich povrchi.
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Trebonsko zase trpi nadmérnym cykloturismem, coZ se nicméné projevuje
predevSim na celkové atmosfére mezi jednotlivymi skupinami lidi, k nimZ mimo

samotnych turistd patii také mistni obyvatelé, provozovatelé podnikii Ci lesaci.

3.5.3 Opatreni

Opatreni, ktera maji za cil zmirnéni dopadd overtourismu, maji opét ve vSech
oblastech podobné rysy. Jejich propracovanost se nicméné odviji nejen od finan¢nich
a personalnich moznosti, ale také od zkuSenosti, které vtomto sméru jednotlivé

spravy postupné ziskavaji.

Mezi pravni opatieni patri vymezeni zakazanych ¢innosti skrze zakon 114/1992 Sb.,,
ale také navstévni rad NP a pravidla chovani v CHKO a jejich nasledné vymahani. To
nejlépe funguje v pripadé KRNAPu, coZ vychazi ze skutecnosti, Ze narodni park ma
v rozpoctu financni prostredky na zaplaceni strazni sluzby. V terénu se pohybuje 20
strazcli, ktefi vramci svého plného uvazku dohliZeji na dodrzovani navstévniho
fadu. U obou CHKO se jedna pouze o straZce dobrovolné, ktefi z logiky véci nemohou

v terénu travit tolik ¢asu.

Fyzicka neboli tvrda opatfeni jsou takova, kterd jsou zavadéna primo v terénu, a to
vyhradné na mistech, ktera pod nadmérnou navstévnosti trpi nejvice a na nichZ jina
opatfeni nefunguji. Zatimco na Trebonsku se k uzavieni mista Ci cesty pristupuje jen
ziidkakdy a pokud ano, tak jen docasné z divodu hnizdéni ptactva (tedy nikoliv
kvili nadmérné navstévnosti), v Ceském raji a Krkonos$ich jiZ situace s navstévniky
na nékterych mistech dospéla do takové miry, Ze to jinak neSlo. V KrkonoSich je re¢ o
SnéZce, kde kovové retézy oddélujici prostor pro navstévniky od zranitelné ptirody
byly ve velkém piekracovany, a tak doslo je$té na instalaci oranZovych siti, v Ceském
raji byla kompletné uzaviena a navstévnikiim znepiistupnéna dvé skalni mésta -
Drabské svétni¢ky a Apolena pod Troskami. Z rozhovorli nicméné jasné vyplynulo,
ze fyzicka opatreni jsou az poslednim krokem, kdy je situace natolik kriticka, Ze se

neda resit jinak.

Ve vSech oblastech pievazuje nazor, Ze jediny dlouhodoby zptlisob reSeni je osvéta a
vychova, nebot, jak pravi Guth-Jarkovsky, ,dobry turista je nejlepsim ochrdncem

domoviny, jejich lest, hdjt, poli a luk. (...) Pripadného Skiidce ihned zakrikne, aniZ dd se
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odstrasiti jeho drzosti.” [Jarkovsky, 1914: 135]. Té je dosahovano skrze celou radu
programi, pficemz v KRNAPu spada ekologickda a environmentalni vychova pod
Spravu KRNAP, v Ceském raji nabizi ekologické vyukové programy Ekocentrum
Sedmihorky, sidlici v Doldnkach a v Treboni je to Dim pftirody, patiici méstu.
Zatimco v KRNAP tedy aktivity centra EV piimo koreluji s aktualnimi poznatky a
potfebami Spravy NP, v pripadé CHKO tato pfima provazanost chybi.

K mékkym opatrenim radim také marketingovou c¢innost, kterou vykonavaji nejen
jednotlivé spravy, ale také, a predevsim, destinalni spolecnosti, které v oblasti
zastituji celou fadu aktérd. V Krkonosich i v Ceském réji je spoluprace destina¢nich
spole¢nosti a sprav jiZ relativné funk¢éni, vramci propagatni CcCinnosti jsou
zohledniovany poZadavky na nepropagovani téch nejvytizenéjSich mist a navstévnici
jsou upozornovani na zakladni pravidla chovani. Na Treborisku se spoluprace zatim
uplné nedari, tipy na vylety zvefejiiované na webu trebonsko.cz ¢asto sméruji i tam,

kde je jiZ kapacita izemi navstévniky davno prekondna.

3.5.4 Bariéry

Bariéry, které brani jednotlivym spravam v lepsi regulaci, maji ve vSech oblastech
velmi podobny piivod, a vzhledem ke své povaze se daji prohlasit za vSeobecné

platné.

v__ s 7w

U¢innéjsi snaze o odlehéeni vytizenych mist a roztfisténi navstévnikd po oblasti
zdarné brani socialni sité, na nichZ si jejich uzivatelé vzadjemné doporucuji pékna
mista k navStévé, aniz by brali v potaz jejich zranitelnost. Dalsi, vSemi zminovanou
prekdzkou, je ,Ceskd povaha“, vyznacujici se pohrdanim jakymikoliv zakazy,
v hor$im piipadé vedouci k jejich ostentativnimu porusovani. Bariérou, ktera vsak
ve vétsi mife poskytuje CHKO, neZz NP, jsou finan¢ni, potazmo personalni nedostatky,

které neumoziuji vénovat se problému v takové mire, jakou by si zaslouZil.
3.6 Typologie navstévnikii chranénych tzemi

K napadu pokusit se sestavit typologii navstévniki, ktera by mohla mit praktické
vyuziti v ramci destinacniho managementu u chranénych oblasti, mé privedla kniha
Uvahy o postmoderni dobé [1995] znamého sociologa a filosofa Zygmunda Baumana.

Autor v ni prinasi podrobnou charakteristiku 4 osobnostnich vzorcli postmoderni
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doby, a sice zevlouna, tuldka, turisty a hrace. Jak Baumann piSe, ,tyto vzorce se
1) fakt, Ze se staly kaZdodenni normou chovdni a 2) Ze v Zivoté téchzZe lidi v téchZe
usecich Zivota vystupuji soucasné, zatimco v ¢asech ,pred-postmodernich” méla jejich

pritomnost vylucujici charakter.“ [Baumann, 1995: 25]

V téchto bodech spatfuji jistou analogii pro dne$ni dobu, ktera je charakteristicka
trendem volného Casu a jeho aktivnim travenim v ptirodé a cestovanim. VZdy jsem
méla pocit, Ze motivy, které turisty do piirody privadéji, se sice riizni, avsSak
soucasné maji nékolik podobnych vzorct, které by se po hlubsim prozkoumani
mohly dat rozpoznat a pojmenovat. Tyto motivace se mohou i u jednoho clovéka
béhem Zivota ménit a soucasné jedna nevylucuje druhou, byt maji povétSinou rtzné

vahy.

Aby vynikla jednota rozmanitosti, bylo zapotfebi pfi snaze o sestaveni typologie
porovnat vice odlisnych VZCHU, vnichZ se prolinaji riizné druhy rekreace. Cas
straveny v terénu jednotlivych oblasti, pozorovanim navstévniki doplnénym o
nahodné rozhovory mi skute¢né potvrdil, Ze motivace, které lidi do prirody
privadéji, a potazmo i vzorce chovani jsou vSude velmi podobné, tedy bez ohledu na
charakter oblasti. Na jejich zakladé jsem rozdélila navstévniky do nasledujicich 3
skupin: pratelé prirody, sportovni nadsSenci a konzumenti atrakci. VSechny tfi typy

podrobnéji charakterizuji v nasledujicich radcich.

3.6.1 Pratelé prirody

Prvni a nepochybné také nejstar$i skupinou navstévnikG VZCHU jsou pratelé
piirody. Ackoliv do této skupiny spadaji také vSichni botanici, zoologové, ekologové
¢i ochranci prirody, nemam na mysli pouze tuto védeckou mensinu, skupina je
vyrazné obsahlejsi. Zahrnuje také vSechny ty, kteri si uvédomuji, jak priznivé dopady
ma pobyt v ptirodé na jejich télo i mysl, a tak se do zelené vydavaji pokazdé, kdyz je
to mozné, at' je to kdekoliv. Pratelé piirody uprednostiuji klid pied exkluzivitou, a
tak pii planovani prochazek a vyletl cilené vyhledavaji mista a trasy vedouci mimo
hlavni proud, byt to mnohdy znamen4, Ze z obavy z davli nespatii néjaky unikatni

ukaz ¢i jedine¢ny vyhled.
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Nebrani se obCasnému nepohodli, naopak jej vnimaji jako prirozenou soucast
pobytu v prirodé, coZ se odrazi také v jejich zakladni vybavé. Do té patii pohorky ¢i
jiné nepromokavé boty, plasténka a batoh se svacinou a lahvi vody, ¢imZ deklaruji
nezavislost na vydobytcich moderni turistické doby, ke kterym se radi stanky
s obCerstvenim podél turistickych tras ¢i hostince. Byt takové prileZitosti ¢as od ¢asu
také vyuziji, povazuji ji za prehnané pohodli, které clovéka oddaluje od prirody a

prirozenosti.

Sklon k plivodni, lidské prirozenosti se u pratel prirody projevuje také tim, Ze pred
vyuzivanim jakychkoliv dopravnich prostredki upfednostiiuji chiizi - coby
nejprirozenéjsi a nejsvobodnéjsi zpisob pohybu po krajiné. Timto postojem se,
mozna nevédomky, ztotoziuji s myslenkami Henryho Davida Thoreaua, které pied

vice nez 150 lety shrnul v knize Chiize.

Ne vsichni pratelé ptirody znaji navstévni fady VZCHU, a tak se miiZe stat, Ze ¢as od
Casu néjaké pravidlo porusi, nékdy také védomé, sledujice sviij zajem. Jelikoz se vSak
pfi pohybu krajinou ridi prevazné citem a k prirodé chovaji uctu a respekt, svoji
¢innosti pravdépodobné Zadné vyznamné Skody nenapachaji. K tomu prispiva také

skute¢nost, Ze mezi navstévniky VZCHU piedstavuji spi$e mensinu.

» Ti, kteri chodéj, protoZe maj rddi prirodu a pamdtky a pozndvaji to, téch je dneska v
tom objemu ndvstévnikii hlubokd mensina, bych rekl. (...) Néjakej stiet nebo z toho

vychdzejici zdtéz viici ochrané prirody od téch klasickych turistii aZ tak nevychdzi.

[Korinek]

3.6.2 Sportovni nadSenci

JPoZitek z krdsy prirodni jest jesté znacné podporovdn pridatky télesného rdzu.“

[Jarkovsky, 1914: 83]

Pro zastupce skupiny, kterou jsem priznacné a ponékud tuctové nazvala
sportovnimi nad$enci, hraje stéZejni roli pfi navstévé VZCHU nikoliv okoli, ale
fyzicno. Hlavnim motivem navstévy (a tedy také zdjmem v prostiedi) je néjaka
podoba sportovniho vykonu, ptekonani fyzickych limita ¢i, v extrémnéjSim pripadé,
ukojeni touhy po adrenalinu. Sportovni vykony nicméné rozhodné nejsou

osamocenym proZitkem, vZdy se poji s védomim okolni pfirody.
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Mezi sportovni nadSence patii provozovatelé veskerych sportovnich aktivit, které
lze pro sviij charakter vykonavat vyhradné ve venkovnim prostredi, nebot pro né
vytvaii vhodné podminky. Radi se sem sportovni ¢innosti provozované na
individualni ¢i skupinové bazi (napf. nordic walking, béh, cyklistika, jizda na in-line
bruslich ¢i (horo)lezectvi aj.), ale i takové, k nimZ je zapotiebi uspoiradat hromadnou

akci (napf. orientacni béh).

Vzhledem krozsahu pomyslného vyctu sportovnich aktivit provadénych
v piirodnim prostredi je ziejmé, Ze se jedna o velmi Sirokou a rtznorodou skupinu
navstévnikl, a tak by jakékoliv zobecnéni vedlo ke zkresleni. Vztah sportovnich
nadsSenci k ptirodé, a tedy i jejich chovani k ni, mlZze nabyvat celé skaly podob,
cemuz prispiva i skutecnost, Ze kazdy jednotlivec je jiny. I tak si vSak dovoluji tvrdit,

Ze jednotlivé zajmové skupiny maji jisté spolecné rysy.

Z rozhovort, které jsem podnikla (orienta¢ni béZec, lezec a cyklista) nékteré
spolecné rysy jasné vyplyvaji. JelikoZ vSichni travi velkou ¢ast svého volného casu
venku, maji k prirodé kladny vztah a povétSinou si dobi'e uvédomuiji jeji zranitelnost
a potiebu ji chranit. Proto také v naprosté vétSiné pripadd naprosto chapou a
respektuji pravidla a omezeni chovani v jednotlivych VZCHU. Shoda vsak panuje
také v pocitu mirné nespravedlnosti ¢i frustrace plynouci z narizeni, ktera zakazuji i
omezuji nékteré skupinové cCinnosti, zatimco béznych navstévniki se netykaji.

Konkrétnimi priklady mohou byt nasledujici zakazy:

- zakaz vedeni trasy zavodu pres vrchol Snézky, zatimco béZna verejnost nijak

regulovana neni; [Drahny]

- zakaz horolezecké ¢innosti na vybranych skalach ¢i ¢astech tzemi: ,Ted’ treba k
nejvétsim destrukcim ve Skaldku, nebo zméndm na ty prirode, dochdzi diky bikeriim,
geocachertim, ktery to prosté neobejdou po ceste, ale napdlej to na ten azimut, takZe
tam jsou vyslapany ddlnice. To uzZ neni GPSka potreba viibec, to pozndte z turisticky
cesty, kde to je. Ty ale jinak nijak organizovany nejsou, turisti to samy - na né ta stdtni

sprdva nijak nedosdhne, takZe kdyZtak se vozej po nds...“ [Homolka]

- omezeni prostoru pro zavod v orienta¢nim béhu: ,KdyZ to tak reknu, tak ty stopy, co
zanechd treba ten nds zdvod, tak jsou pro ten les, si myslim, naprosto minimdlIni. Po

pdr bourkdch nebo destich, i v tech skalnich priichodech, kde treba je to asi nejvic videt,
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Ze tam nékdo probéhl, protoZe se tam samozri'ejmé shrne to jehlici a tak ddle, to tam
nikdo moc nepoznd. A potom, kdyZ tam jdete béhat a potkdte tam néjaky tri
motorkdre, ktery tam jedou tplné volné lesem a zbyde po nich takovd ryha, kterou
neudéld ani tisic béZcu, kdyZ by tam béZelo za sebou, tak s tim nic neudéldte, akordt je

to prosté frustrujict.” [Wolf]

Neni vSak pochyb o tom, Ze by vSichni sportovni nadSenci zajmy ochrany prirody
chapali a respektovali. Jsou i taci, ktefi sviij zdjem (napf. sjet na kole tento prudky
kopec) uprednostiiuji nade vSechny ostatni a na dopady nehledi. Vérim, Ze podobné
jako by platilo pro celou populaci, mize jit i zde odhadem o 1 - 4 % sportovnich

nadsencu.

3.6.3 Konzumenti atrakci

Tato skupina je ze vSech nejmladsi a v posledni dobé zaziva nejvétsi nartst, za
vyznamného prispéni pandemie covidu. Jak nazev skupiny napovida, hlavnim
zajmem pii navstévé VZCHU neni pobyt v piirodé ani sportovni vykon, ale silné
zazitky spojené snavstévou pokud mozZno co nejvice atrakci. Témi mohou byt
historické pamatky, zabavni zarizeni (napf. bobova draha), zoo, piirodni unikaty,
pivovary, ale také zabavny program (napft. koncert i jiné predstaveni), idedlné od

kazdého trochu, a to na co nejmensim tzemi, at' je paleta zazitkl co nejbarevnéjsi.

»Tyhle atrakce jsou vyuZivany téma béznyma ndvstévnikama, ktery uZ se nechovaj jako
takovej ten turista, ktery opravdu jde po ty krajiné odnékud nékam, rozhliZi se a kochd

se. Dneska si jdou lidi uZivat daleko intenzivnéjs.” [Korinek]

Na tomto misté si dovolim citovat uryvek ze svého terénniho deniku: (31. 7,
KrkonoS$e) Vecer jdu na polévku do horského hotelu kus pod nami. U vedlejsiho stolu
sedi asi deviticlennd skupina dospéldkii a déti, kteri tu podle rozhovoru travi asi tyden.
Zrovna se bavi o tom, jak zitra ptjdou na Stezku korunami stromii a v tutery na Snézku.
Vdzné mi prijde, Ze to tu lidé povazuji za lunapark, kde Snézka je jednou z atrakci. Na

tyhle skupiny asi vystavba novych atrakci zabird - otdzka, zda i vychova.

V souvislosti s konzumenty atrakci je zahodno zminit také fenomén zvany Bucket
Listy. Jedna se o seznamy véci (nikoliv hmotnych, ale v podobé zazitki), které by

jejich majitelé radi stihli udélat/podniknout, neZ zemrou. Presné tak totiZ nékteri
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navstévnici v horach plsobi - jako kdyby pouze postupné plnili poloZky na
pomyslném seznamu, aniz by si uZivali ten samotny proces. Zde si pro ilustraci

dovolim pouzit uryvek ze svého terénniho deniku (3. 8. 2021 Labskd bouda)

1 km odsud se nachazi pramen Labe, kam miri davy. Bez nadsdzky. Priddvdm se k nim
a mdm pocit, Ze cestu vsichni — podobné jako dneska ja - podnikaji jen z pomysiné
. . . v - “" 7 V. . L] “"
povinnosti, aby si to odskrtli ze seznamu ,,must see” mist a pridali mezi ,seen”. Je to
vidét i na tempu nékterych z nich - cestu si ocividné neuZivaji, jen tam chtéji rychle
dojit a vyfotit se u kamenné skruze pomysiné vytycujici pramen. Jsou i taci, kteri si sem

prinesli sklenici piva z Labsky, aby se tu s ni vyfotili.

V aryvku zaznél jesté jeden fenomén posledni doby, ktery je s touto skupinou také
Uzce propojen, a sice fotografie coby jeden z hlavnich motivii cesty. Pro fadu lidi jsou
skutecné fotky z vyletu, které mohou nasledné ukazat pratelim ¢i vyvésit na socialni
sité, cennéjsi, neZ cesta samotna. Pri svém vyzkumu jsem se neustale setkavala
s turistkami po6zujicimi pired kamerou a byla svédkem rozhovort o tom, kde bude
nejlepsi se vyfotit, aby to bylo co nejvice atraktivni. Jak ukazuji slova jiZ mnohokrat
citovaného Guth-Jarkovského, tento pristup - cestovani pro efekt - evidentné neni
nikterak novy: ,Lidé necestuji uz ani kvili sobé, ale kviili jinym, aby se mohli

pochlubiti, kde a Ze tam byli.” [Jarkovsky, 1914: 49]

Pro konzumenty atrakci neni ani ptritomnost dalSich navstévnika Zadnou piekazkou.
Dokud jim davy lidi nebrani na misto dojit/dojet a naplnit tam své dalsi potieby,

napt. v podobé fotek, dojem z navstévy jim nezkazi.

Jak jiz zaznélo, skupina se vyrazné rozrostla béhem pandemie covidu, nebot v té
dobé byla naprosta vétSina ostatnich atrakci uzaviend, a tak ty prirodni poslouzily
jako substitut. Neni tedy proto az tak udivujici, Ze vztah této skupiny k prirodé je ze
vSech zminovanych skupin nejchladnéjsi. Zranitelnost prirody, duleZitost jeji
ochrany i dopady, které mohou svym chovanim zptsobit, si uvédomuji jen nékteri.
Frustrace z praktikovanych opatreni na usmérnéni navstévnikd je proto u této
skupiny navstévnikl nejmarkantné;jsi.

Na konzumenty atrakci by méla byt (a také je) z pohledu destina¢niho managementu
zaméfena ta nejvétSi pozornost, protoZe pravé oni se na navStévnosti téch

nejpretiZenéjSich oblasti podileji nejvice. Obzvlasté tito navstévnici vyuZivaji
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veSkeré dostupné turistické infrastruktury a nechavaji se pri vybéru destinace a

planovani programu na dovolenou ovlivnit propagaci a reklamou.

4 Diskuse

Vtéto Casti bych se nejprve rada vénovala diskusi vnéj$i, kterd spociva

v konfrontaci teorie s poznatky dosazenymi empirickym vyzkumem.

4

V pocatcich prace na teoretické ¢asti jsem prolistovala nékolik titulli cizojazycné
literatury, vénujici se fenoménu overtourismu. Tehdy jsem byla konfrontovana s pro
mé trochu prekvapivou skutecnosti, a sice - jak jiZ zaznélo diive - Ze fenomé je
v naprosté vétsiné pripadli spojovan s urbdnnimi oblastmi (zejména evropskymi, ale
i svétovymi metropolemi), a Ze hlavni negativni jevy, které ssebou piinasi,
predstavuji dopady spolecenské (zhorseni kvality Zivota mistnich obyvatel ¢i zazitku
turistii), véetné dopadli ekonomickych. Definice, ale také celd rada texti zcela
opomiji zminit také dopady na prostiedi jako takové, coz je diskurz, ktery by se mél

jednoznacné zménit.

Jedna zkapitol knihy Overtourism, Management and Solutions [Innerhofer,
Erschbamer, Pechlaner, 2019: 93 - 101] nicméné na piikladu Bavorského lesa
ukazuje také problematiku overtourismu v narodnich parcich, potazmo dalSich
pfirodné cennych tzemich. Jeji zavér, ktery bych na tomto misté rada vyzdvihla,
jelikoZ zcela koresponduje se zavéry mého vyzkumu, je presvédceni, Ze nejlepsi
cestou kucinné ochrané cennych ekosystémii v turisticky atraktivnich oblastech
pred ruSivymi dopady navstévnosti, je spravné nastavend komunikace navenek a
osvéta, Ta by méla byt provadéna idealné kombinaci nékolika metod. V knize jsou
zminéné informacni cedule v terénu a komentované prochazky ¢i exkurze pirimo se

strazci.

Na tomto misté bych rada presunula pozornost na diskusi vnitini a zamyslela se
nad tim, zda bych s dneSnimi zkuSenostmi postupovala jinak, jak a zda by to

pripadné néjak ovlivnilo zavéry vyzkumu.
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Jedna zasadni véc, kterou bych dnes udélala jinak, se tyka poradi jednotlivych krokt
meé prace. Abych byla konkrétni, dnes bych svou praci zahajila studiem teoretickych
prameni a teprve s vétSim obecnym povédomim o tématu bych se poustéla do
samotného vyzkumu. To se vSak v pripadé této prace stalo pouze castecné a
projevilo se to na jedné podstatné véci. V dobé, kdy jsem davala dohromady seznam
potencialnich respondenti, které jsem se chystala oslovit s Zddosti o rozhovor, dplné
jsem neznala obsah terminu destina¢ni management. Moje zkreslena predstava
vypadala tak, Ze v rdimci managementu destinace probiha napf. usmérnovani turistt
na mista, na kterych je jejich pritomnost vice Zadouci nez jinde. Myslela jsem si vSak
také, Ze tento management destinace miize provadét jeden subjekt (jako napf.
sprava CHKO ¢i NP) a vibec jsem nevédéla, Ze zakladni princip naopak spociva
pravé v koordinaci celé rFady zainteresovanych subjektii. To vedlo k tomu, Ze jsem
s prosbou o rozhovor oslovovala vyhradné zastupce sprav jednotlivych oblasti a
nepidila se po destinaCnich spolecnostech. (Na skutecnost, Ze mezi respondenty
mam také feditelku destina¢ni spole¢nosti Sdruzeni Cesky raj, mé privedla nahoda.)
A7 teprve v priibéhu prace na teoretické Casti jsem si uvédomila, Ze by byvalo stalo
za to, provést rozhovory i se zastupci destinacnich spolecnosti obou dalSich oblasti,
coz se jiz nepodarilo dodatecné zaridit, byt jsem se o to pokusila. JelikoZ vSak
v projektu mluvim o opatienich jednotlivych sprav VZCHU, nikoliv dal$ich subjektd,

tak tento omyl za nijak zasadni problém nepovazuji.

Dalsi véc, kterou bych dnes udélala jinak, je formulace vyzkumnych otazek hned
v projektu. Vtom zminuji akorat stret zajmi navstévnik(i a ochrany prirody a
krajiny, ale zcela opomijim jednu zasadni véc, a sice dopady nadmérné navstévnosti
na zranitelnou ptirodu chranénych tuzemi. Misto ,stfetu zajmi“ jsem pro kazdou
oblast pouzila pojem ,projevy navstévnosti“ a zajmim se nakonec vénuji az

v kapitole typologie navstévniki, kde mi to dava nejvétsi smysl.

V pocatcich vyzkumu, jiz béhem rozhovorti se zaméstnanci Spravy KRNAP
pracujicimi v oddéleni stykli s vefejnosti, jsem si uvédomila dal$i skutecnost: v
projektu formulované ocekavani, Ze budu na zakladé svého relativné kratkého
pobytu v jednotlivych oblastech schopna navrhnout konkrétni opatieni, kterd by

mohla situaci vyreSit, bylo nadmiru troufalé. I tak jsem vSak prisla s nékolika
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konkrétnimi navrhy opatreni, jejichZ aplikace by v lepSim pripadé mohla situaci

vylepsit, v pripadé horSim by nicemu neuskodila.

Co se tyCe vybéru vzorku respondentii, ten bych se dnes také pokousSela vice
promyslet, aby u vSech oblasti vypadal podobné. Ackoliv jsem v pripadé
Krkonosského narodniho parku mluvila s péti lidmi, coZ je o jednoho vice, nez jsem
planovala, jeho nasycenost se projevila snad hned u rozhovoru tretiho, protoze
vSichni zaméstnanci Spravy KRNAP zastavaji velmi podobné postoje a o problémech
jsou informovani vSichni velmi dobfe. Rozmanitost vzorku respondentli v pripadé
Ceského raje je naopak aZ piekvapiva a pfivedla mé na myslenku, jak by asi
vypadaly zavéry vyzkumu, kdybych hovotila jeSté s iplné jinymi lidmi, ktefi se
specializuji na fenomény, které doposud nezaznély. Na Treborisku jsem sice vedla
rozhovory se zaméstnanci Spravy CHKO, nicméné kazdy znich na véc nahliZel
trochu jinak, a tak by mé ted’ s odstupem zajimal nazor jeSté nékoho zvenci. I tak
vérim, Ze by se vysledné zavéry nijak zasadné neliSily od téch nynéjsich, protoze
jsem i v této pestrosti odpovédi nasla néjaké spolecné vzorce, které by se nejspise

opakovaly i u dalSich respondentf.

Vybér tii oblasti pro vyzkum sice splnil ucel v tom, Ze poukazal jak na rtznorodost,
tak na spolecné rysy projevii a dopadii overtourismu, soucasné vsak neumoznil jit
v nékterych ohledech dostatecné do hloubky, a tak miize prace pulsobit relativné
povrchné. Hlubsi prozkoumani aspektd overtourismu, vcetné zapojeni dalSich
aktéra pusobicich vjednotlivych oblastech (rtizni podnikatelé v oblasti cestovniho
ruchu, zaméstnanci destinac¢nich spolecnosti ¢i starostové obci) by mohlo byt

nameétem pro pripadnou dalsi praci.
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5 Zaver

Overtourismus - nanejvyS deset let stary termin, ktery pojmenovava fenomén
poslednich nékolika let, jimZ je nadmérna navstévnost nékterych mist ¢i oblasti.
Pojem byva sklonovan prevazné v souvislosti se svétovymi metropolemi a jedna
z jeho definic zni: ,Dopad cestovniho ruchu na destinaci ¢i jeji Cdsti, ktery negativnim
zptisobem ovliviiuje vnimanou kvalitu Zivota mistnich obyvatel a/nebo kvalitu zadZitku
turisti”. Prace nicméné nezkoumda overtourismus ve méstech, nybrz ve
velkoplosnych zvlasté chranénych tzemich a vénuje se hlavné dopadim na jejich
prostredi, a to jak na vzacné prirodni fenomény narodnich park, tak na ¢clovékem

pretvarenou krajinu chranénych krajinnych oblasti.

Aby byla dosaZena jednota rozmanitosti (mohlo dojit k porovnani), vybirala jsem
oblasti pro vyzkum na zakladé principu diverzity, a to nejen v prirodnich, ale i v
socioekonomickych parametrech. Takto byl vybran Krkonos$sky narodni park, v
némZ jsou hlavnim predmétem ochrany horské a podhorské biogeocendzy, dale
CHKO Cesky raj, kde je chranén piedevsim piskovcovy fenomén a do tfetice pak
Clovékem vyznamné pozménénd a po staleti obhospodarovana rybni¢ni krajina

CHKO Trebonska.

Cilem prace bylo zmapovat hlavni projevy nadmérné navstévnosti a rozpoznat jejich
dopady na zranitelnou prirodu chranénych tzemdi. Pti formulaci vyzkumnych otazek
mne zajimalo, zda maji projevy a dopady overtourismu vSude podobné rysy, ¢i zda
se s ohledem na charakter oblasti lisi. Prostfednictvim rozhovort a zucastnéného

pozorovani jsem dosla k nasledujicim zavérim.

Krkonossky narodni park se vroce 2018 s necelymi ¢tyimi miliony navstévnika ¢i
bezmala dvandcti miliony pobytovych dni v celosvétovém srovnani narodnich parkit
zaradil na tézko uvéritelné paté misto, v prepoctu navstév na plochu pak dokonce na
misto Ctvrté. O zasaZenosti overtourismem tedy skute¢né nemusi byt pochyb, o cemz
se na vlastni o¢i presvédci kazdy, kdo se v jakykoli slune¢ny den vyda na vrchol
Snézky, k prameni Labe ¢i témér kamkoliv po vrcholovych partiich. Navstévnost je

v KrkonoSich dvouvrcholova, pricemz letni sezéna se kazdoro¢né prodluZuje jak do
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7 v,

brzkého jara, tak do pozdniho podzimu, takZe klid na hrebenech hor neni témér

nikdy.

Hlavnim predmétem ochrany Krkonos$ského narodniho parku je spolecenstvi
rostlinstva a ZivocCiSstva vazané na horské prostredi, tedy predevSim Ziva priroda. Za
nejproblematictéjsi projev navstévnosti je zde jednoznacné povazovano vstupovani
mimo cesty (nejen) vklidovych dzemich, zpisobujici celou fadu dopadi. Mimo
béZného zhutnéni pldy sniZujici retenci vody v krajiné a urychleni eroze, dochazi
k seSlapu vysokohorské vegetace plné endemickych ¢i ohroZenych druhii rostlinstva
i zivoCiSstva, ale také k ruSeni ohroZenych druhl Zivocichii, prispivajici kjejich
brzkému vyhynuti.

V piipadé Ceského raje diléi monitoring navstévnosti sice probihd, celkové pocty
vSak k dispozici nejsou a zda se, Ze jejich znalost neni pro zaméstnance spravy nijak
stéZejni. Data zautomatickych scitaci nicméné potvrzuji mymi respondenty

’ v

subjektivné vnimany nartst. Do oblasti piijizdéji prevazné rodiny s détmi, ale také

cundraci, vyhledavajici romantiku ¢i vyznavaci celé rady sportovnich aktivit, v ¢ele

s horolezci a orienta¢nimi bézci.

Hlavnim predmétem ochrany CHKO Ceského raje je piskovcovy fenomén, tedy
unikatni geomorfologie skalnich mést s typickymi krajinnymi dominantami, na néjz
se vaZze celd rada chranénych rostlin a ZivoCichli. NejmarkantnéjSi dopady
navstévnosti jsou vazany pravé na skaly a skalni mésta, a to nejen proto, Ze tato
mista predstavuji jeden z hlavnich turistickych cili oblasti, a jsou tak vystaveny
nejvétSimu tlaku, ale predev$im pro svou zranitelnost. Pfi pouhém prechazeni po
povrsich skal, natoZz pak vlivem dalSich ruSivych cinnosti clovéka jako je ryti
klackem, rozdélavani ohna v jejich blizkosti ¢i neSetrné zachazeni slanem pri
slaflovani, dochazi k jejich vyznamnému opotrebeni a soucasné k ruSeni ZivociSstva
vazaného na biotopy skal. Piskovce navic spocivaji na turonskych vapnitych
jilovcich, coZ je podloZi velmi nachylné k erozi, tudiZ sta¢i drobné naruseni vrstvy
vegetatniho pokryvu a dochazi kjejimu strZzeni a vlivem desté pak také

k vyznamnému odnosu piidy ze svahi do udoli.

Trebonsko svym rovinatym charakterem laka k navstévé zejména cykloturisty,

kteri v této oblasti predstavuji hlavni skupinu navstévnikid. Celkové pocty znamé
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nejsou, nicméné trend, vychazejici z dat zautomatickych scitacli, ale zejména
z objektivniho  dojmu  zastupci spravy, je skratkou pauzou v dobé

protipandemickych restrikci rostouci.

CHKO Trebonisko bylo zaloZeno s cilem ochrany jedinecné kulturni krajiny, v niz
aktivity clovéka byvaly po staleti vsouladu s prirodou. Jeho ptirodni hodnoty
spocivaji ve vyskytu celé fady chranénych druhl Zivocichi (predevsim ptaki) a
rostlin vazanych na vodni prostredi ¢i na dalsi specifické biotopy, jako jsou napf.
raSelinisté. Dopady nadmérné navstévnosti na prirodu jsou patrné zejména v
jednotlivych MZCHU, chranicich unikatni lokality, jako je kupiikladu pise¢ny presyp,
na némz cyklisté pokousSi své mozZnosti a jizdou v pise¢nych dunach poSkozuji

rostliny vazané na tento druh tropického biotopu a plasi piskomilny hmyz.

Overtourismus na Trebonsku, jak vyplynulo z rozhovort, se vSak nejvice projevuje
na mezilidskych vztazich, a to jak mezi cyklisty navzajem, tak ve vztahu k dalSim
skupindm. Averze nékterych mistnich obyvatel a lesaki viici cyklistim prameni
v nedostatku vzajemného respektu a uvédoméni nékterych navstévnika, Ze v oblasti

se nejenom jezdi na kole, ale také a zejména bydli a Zije.

S nadmérnym poctem navstévnikli zejména nékolika malo mist se potykaji vSechny
zkoumané oblasti. Néktera mista jsou sice negativné ovliviiovana jiZ samotnymi
pocty navstévnikl (napt. piskovcové skaly), avSak hlavni rusivé dopady na prirodu
vychazeji z nedostatku pokory. Malé procento bezohlednych navstévniki, slepé
sledujicich pouze své vlastni zajmy, které vsak v absolutnich ¢islech predstavuje
velké mnozstvi lidi, vlivem pandemie covidu-19 jesté vyznamné narostlo, nebot lidé
hledali substituci k uzavienym atrakcim a zacali ddvat zavdék navStévam piirody.
VZCHU se tak pro mnohé stala dal$im predmétem konzumu, aniz by dochézelo

k uvédomeéni jejich vnitfni hodnoty.

Projevy navstévnosti maji ve vSech oblastech podobné rysy: vstupovani ¢i vjizdéni
na zranitelnd mista, odhazovani odpadki, rozdélavani ohni ¢i parkovani mimo
vyhrazena mista. Jejich nejrusivéjsi dopady na prirodu se vSak oblast od oblasti lisi.
Jak prizkum potvrdil, jsou vazany prevazné na predmeéty ochrany jednotlivych

VZCHU.

133



Dals$im cilem prace bylo zmapovat opatfeni, kterymi se spravy jednotlivych oblasti
snazi rusivé zasahy navstévnikd eliminovat. Mix opatfeni, které spravy vyuZzivaji,
jsem rozdélila do tff skupin - na pravni, tvrda a mékka. Pravni opatreni spocivaji v
nastaveni pravidel chovani (skrze zakon 114/1992 Sb. a navS$tévni rady) a
nasledném vymahani jejich dodrZovani prostiednictvi strazcti NP ¢i CHKO. Tvrda
nebo také fyzicka opatieni se uplatnuji piimo v terénu a spocivaji v udrZzovani cest a
péSinek v dobrém stavu, aby lidé nechodili mimo né. V mistech, kde je situace natolik
kriticka, Ze pravidla ani pravidelna pritomnost straZcii nefunguje, prichazi na radu
opatieni nejtvrdsi, v podobé fyzickych zabran. Vzorovym ptrikladem je Snézka, na
které v poslednich nékolika letech prostor pro navstévniky od piirody oddéluji site,
dale pak oblast skalnfho hradu Drabské svétni¢ky v Ceském raji, ktery je vefejnosti
znepristupnén. Mezi mékka opatreni patfi nejen takova, ktera maji za cil nasmérovat
navstévniky do odlehlejsich mist, ale predevSim opatieni osvétova a vzdélavaci.
Pravé osvéta a postupna vychova spolecnosti je vSemi povaZovana za nejnaroc¢néjsi,

ale soucasné i tu nejlepsi cestu, jak situaci postupné zlepsit.

V ivodu jsem si predsevzala, Ze bych videalnim pripadé chtéla navrhnout néjaka
konKkrétni opatieni, jak situaci vjednotlivych zkoumanych oblastech zlepsit.
V pripadé Krkono$ bych navrhovala zpoplatnéni vstupu, a to nikoliv do celého
parku, ale na jeho nejfrekventovanéjsi misto, jimz je Snézka. Tento krok a medialni
pozornost, kterou by zajisté vyvolal, by mohl nejen ulevit vrcholu nasi nejvyssi hory,
ale také primét lidi uvédomit si jeji cenu. Pro skalni oblasti Ceského raje bych
navrhovala umisténi kovovych chodnikii na stezky vedouci skrze skaly, které by
zpomalily jejich opotrebeni. Trebornsku, ale také ostatnim oblastem by prospélo
zintenzivnéni komunikace s ostatnimi subjekty, které maji v oblasti sviij zajem,

s cilem posileni spoluprace nejen v oblasti marketingové komunikace.

Jednim z primarnich cili prace bylo sestaveni typologie navstévnikt VZCHU. Na
zakladé zucastnéného pozorovani v terénu, doplnéného o poznatky z rozhovord,
jsem doSla k zavéru, Ze motivace, které lidi do prirody privadéji, a potazmo i jejich
vzorce chovani jsou vSude velmi podobné, tedy bez ohledu na charakter VZCHU, a
umoziuji navstévniky rozdélit do 3 zakladnich skupin. Jsou to: milovnici prirody,
sportovni nadsSenci a konzumenti atrakci. Milovnici prirody se do krajiny vypravuji

bud’ s badatelskymi zaméry ¢i za odpocCinkem a nacerpanim energie zticha a
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erstvého vzduchu. Tato skupina predstavuje ve viech VZCHU spi$e mensinu a
zpravidla zadné Skody nepachd, nebot se fidi citem a pokorou. Sportovni nadSenci
se do VZCHU vydavaji pievazné svidinou sportovniho vykonu, ktery se nicméné
neda zcela oddélit od védomi okolni prirody. Jejich zajmy leckdy ptrekracuji hranice
zajmu ochrany prirody a Kkrajiny, coz je znat kuprikladu na Ttebonsku, kde nékteti
cyklisté nerespektuji pravidla MZCHU a sjizdéji po pis¢itych svazich piskoven.
Konzumenti atrakci vyhledavaji predevsim silné zazitky, a tak mifi na konkrétni
vyhlasend mista, kterych maji mnohdy na pomyslném seznamu hned nékolik.
Krajinou se pohybuji, aniz by si ¢asto uvédomovali, kde jsou a zda tam plati néjaka
pravidla, a Casto je tak nevédomky, jindy i zdmérné, porusuji. Tato skupina za
pandemie vyznamné narostla, coZ bez vyjimky potvrzuji vypovédi vSech mych
respondentl. Pravé na tuto skupinu by méla byt cilena osvétova i marketingova

opatieni, jelikoz predstavuji vétSinu navstévnosti téch nejvytizenéjsich mist.

Epilog

V iplném zavéru prace bych rada jesté vyjadrila vdék vSem okolnostem, které mé
pirimély k vybéru pravé tohoto tématu a privedly mé pravé do téchto oblasti. Ackoliv
mé prace stala neskute¢né mnoho c¢asu, energie, usili i vzteku, vyrazné vice mi toho
dala. I kdyZ pominu vSe, co jsem se v pribéhu vyzkumu i béhem nasledného
zpracovavani nasbiranych dat naucila a dozvédéla, jsou jeji prinosy nevycislitelné.
Patfi k nim krasny cas straveny v prirodé, objeveni rady hezkych mist, nespocet
setkani sinspirativnimi lidmi, nékolik milych pratelstvi navazanych diky
rozhovorim a konecné a predevSim mé soucasné angazma v centru ekologické
vychovy Spravy KRNAP. Slo o po viech strankich obohacujici zku$enost, kterou

bych ze srdce prala také vSem ostatnim, ktef{ se svou praci teprve zacinaji.
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Obrazek 11 - Ani sité mnohdy nestaci. [Foto: vlastni, 31. 7. 2021]
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148



by

e
L

v

Obrazek 17 - Klokoc¢ské skaly a poziistatek néci potieby pirimo na pésince. [Foto: vlastni, 12. 8.
2021]

Obrazek 18 - Pieplnéné parkovisté u hradu Kost. [Foto: vlastni, 14. 8. 2021]
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Obrazek 20 - Trosky - dominanta CHKO Cesky raj v celé své krase. [Foto: vlastni, 14. 8. 2021]
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Obrazek 22 - Kupkova mapa pred r. 1935. [Zdroj: Hosned]l, 2022]

©iRoDNI PRIRODNT
REZERVACE

(ervené blato

Unikdtni prales borovice blatky

m /403,58 ha

Obrazek 23 - Velky statni znak oznacujici jednu z ,maloplos$ek®, a sice NPR Cervené Blato v jiZni
Casti Trebonska. [Foto: vlastni, 31. 8. 2021]
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Obrazek 24 - Uméle vytvorena tirnka na dalsi z "maloplosek”, na prirodni pamatce Piskovna u
Dracice. [Foto: vlastni, 31. 8. 2021]

Obrazek 25 - Stopy po radéni cyklistii, tamtéz. [Foto: vlastni, 31. 8.2021]
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Obrazek 26 - Dalsi stopy po cyklistech, tentokrat na prirodni pamatce Slepici vrsek. [Foto:
vlastni, 23.9.2021]

Obrazek 27 - I takové mohou byt dopady overtourismu. Trebonisko. [Foto: vlastni, 23.9. 2021]
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Obrazek 28 - Vodaci na LuZnici. [Foto: vlastni, 31. 8. 2021]

Obrazek 29 - Informaéni cedule s prili§ dlouhym textem [Foto: vlastni, 23.9.2021]
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Priloha 2: Informovany souhlas pro rozhovor

Vazena pani, vazeny pane,
studuji na Fakulté humanitnich studii Univerzity Karlovy v Praze a v soucasné dobé

pracuji na diplomové praci nesouci nazev: Preturistovano! Overtourismus ve
velkoplosnych zvlasté chranénych uzemich CR.

Hlavnim cilem vyzkumu je zmapovat strety zajmu turistd a zajm{ ochrany prirody a
krajiny a dale také dopady overtourismu na vybrana chranéna uzemi.

V této souvislosti se na Vas obracim s prosbou o rozhovor. Predpokladam, Ze Vase
nazory a zkuSenosti prispéji k reseni problémt, kterych se vyzkum tyka. Na Vase
dopliiujici otazky, souvisejici vyzkumem Vam pired provedenim rozhovoru rada
odpovim.

Predpokladana délka rozhovoru: 60min.

Rozhovor neni zatiZzen Zadnym rizikem. Pokud by Vam vSak néktera otazka byla
nepiijemna, nemusite na ni odpovédét. Mate také pravo, kdykoliv rozhovor prerusit
aibez uvedeni divodi v ném nepokracovat.

Ujistuji Vas, zZe rozhovor je divérny. Rozhovor bude nahravan, aby Vase informace,
které v ném zazni, mohly byt odborné zpracovany. Vase identita bude znama, jen
pokud s tim budete vyslovné souhlasit, v opatném pripadé budou Vase vypovédi
anonymizovany. Vysledky celého vyzkumu budou pouZity vyhradné pro ucely
Diplomové prace a pripadné publikovany v odborném tisku.

Aby bylo mozné kvalifikované zpracovat vSechny informace, které mi sdélite,
prosim, abyste k takovému zpracovani udélil/ udélila sviij dobrovolny souhlas.

Dékuji.

Stvrzuji svym podpisem, Ze jsem byl/a ustné informovan/a o cilech vyzkumu. Také
jsem meél/a moznost ptat se na vSechno, co mé v souvislosti s ptipravovanym
rozhovorem zajimalo.

Podpis resitelky studie Podpis respondenta

Datum:
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Priloha 3: Udaje o vedenych rozhovorech

Jméno, titul Organizace / DET 1 Délka Misto rozhovoru
funkce cas nahravky
rozhovoru
Mgr. Radek KRNAP /tiskovy 26.7.2021 47:10 Sprava KRNAP,
Drahny mluvci 10:00 Vrchlabi
RNDr. Jiri KRNAP/ zoolog, 26.7.2021 37:56 Sprava KRNAP,
Flousek, ochrana ptirody 11:00 Vrchlabi
Ph.D. '
Ing. Michal KRNAP/ vedouci 26.7.2021 1:19:19 Sprava KRNAP,
Skalka centra ekologické 14:00 Vrchlabi
vychovy '
Michal KRNAP/ Strazci 2.8.2021  48:47 Uzemni pracovisté
Stépanek, ochrany ptirody 10:00 KRNAP, Cerny diil
DiS. '
a David Papik
Ing. Jan Sprava CHKO Cesky 12.8.2021 1:04:48 Zahrada u domu
Mertlik raj/geolog, 11:00 respondenta (+
geopriivodce ' prochazka
Sdruzeni Cesky Klokocs.kym_l
r4j/privodce skalami - mimo
nahravku)
Geopark/geolog
Ing. Jitka Sdruzeni Cesky raj/ 20.8.2021 27:01 Kancelar Sdruzeni
Korinkova feditelka 11:00 Cesky raj, Turnov
Petr Jenc Vlastivédné 26.8.2021 59:00 On-line pres
muzeum a galerie v 19:00 Microsoft Teams
Ceské Lipé/ '
archeolog a
speleoantropolog,
dobrovolny strazce
CHKO Cesky raj
RNDr. Sprava CHKO 31.8.2021 1:02:13 Sprava CHKO
Miroslav Trebonsko/ reditel ) Trebon, kancelar
, 10:00
Hatle, CSc.
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Antonin
Hosnedl

RNDr.
Markéta
Drabkova

Petr Kofinek

Dan Wolf

Miloslav
,Gomi“
Homolka

Petr Benda

Sprava CHKO
Trebonsko/ terénni
a strazni sluzba

Sprava CHKO
Trebonsko/
ekologicka vychova
a osvéta, Dum
prirody Trebonsko

Sprava CHKO Cesky
raj/ terénni strazni
sluzba, prace s
verejnosti

0ddil OB TJ Turnov,
(spolu)poradatel
zavodl Pékné
prazdniny v Ceském
raji

Horolezec, vedouci
T] Turnov

Celozivotni
sportovec, cyklista
na Trebonsku

31.8.2021
11:00

31.8.2021
13:00

14.12.
2021

11:00

8.2.2022
20:00

22.2.2022
11:00

11. 4.2022
18:00
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42:51

51:21

1:34:38

50:44

1:24:45

12:31

V auté cestou po
Trebonsku (+
prochazka
narodni ptirodni
rezervaci Cervené
Blato)

Kavarna v Treboni

Sprava CHKO
Cesky raj/ Turnov

On-line pies Zoom

Dlm respondenta
v Turnové

On-line ptes Zoom



Priloha 4: Struktura rozhovoru s ochranari

Mgr. Radek Drahny - tiskovy mluvéi Spravy KRNAP

Overtourismus v KRNAP
- obecné

- v casech pandemie

- konkrétni lokality a
trendy

Typy navstévniki

- obecné

- v casech pandemie

- organizované skupiny

Projevy navstévnosti, resp.
stirety zajmu

- nejproblémové;jsi

Opatreni
- realizovana
- do budoucna planovana

- uspésnost

Bariéry

Ve své praci se zabyvam overtourismem. Jaka je
situace v Krkonosich?

Jak tomu bylo v dobach pandemie?

Jaka mista jsou v KrkonoSich zasazena nejvice?

Mate také predstavu o tom, kdo se do Krkonos$
vydava - jaké byvaji motivace navstévniki?

Méla pandemie vliv i na to, jaké typy navstévniki se
vydavaji do NP?

Jaké hromadné akce se tu sméji konat? A jaké mate
zkuSenosti s chovanim jejich organizatorii a
ucastnika?

Problém overturismu nespociva jen v mnoZzstvi
navstévnikd, ale zejména v jejich nevhodném
chovani na tizemi NP. Co vSechno toto chovani
zahrnuje?

Co predstavuje nejvétsi problém?

Jaka opatreni pro rozlozeni poCtu navstévniki, ale i
pro usmérnénti jejich chovani jiz praktikujete a jaka
je jejich uspésnost?

Jaka nova jsou v planu do budoucna?

Da se obecné rici, jaké typy opattreni funguji
nejlépe?

[ pres vSechny drive zminované snahy Spravy
problémy s turisty pretrvavaji. Napadaji Vas néjaké
divody, proc¢ tomu tak je, piipadné co by se mélo
udélat, aby se situace zlepSila?
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Priloha 5: Struktura rozhovoru se zastupci skupin navstévnikii

’

Dan Wolf - orientacni

Otazka pro navozeni
atmosfeéry; vztah k 1. ze
dvou témat: ochrana
prirody a krajiny

Vztah k 2. ze dvou témat:
sociokulturni sluZby

Proé¢ zrovna Cesky raj - ¢im
je pro orientacni béZce tak
specialni?

Jak vnimaji omezeni, ktera
se poji s poradanim zavodii
- jsou rozumna nebo
prehnana?

Jaka je komunikace se
Spravou?

Jak na omezeni reaguji
ucastnici?

Dopad ¢éinnosti na CHKU

Covid - jak dopadla na
poradani takovych akci - ve
vztahu Kk prirodé?

béZec a organizator zavodu Pékné Prazdniny v Ceském raji

Kam jezdite do prirody, kdyZ zrovna nebéhate
orientak?

Jak dlouho se vénujete orienta¢nimu béhu?

KdyZ pominu skutec¢nost, Ze poradajici oddil sidli v
Turnové, tedy na prahu Ceského rije, jaky je dalsi
dlivod, proc se zavody konaji pravé v Ceském raji?

Proc¢ nezavodite nékde ve volné krajiné? Nebylo by
to organizacné jednodussi?

Mizete mi popsat, jak Vase komunikace se Spravou
probiha?

Néktera omezeni se dotknou pouze vas, poiradatel,
jind naopak dopadaji na samotné ucastniky.
Vnimate néjaké reakce z jejich strany - at' uz
pozitivni nebo naopak poboui'ené?

Myslite si, Ze takovy zavod zanechava v izemi
néjaké stopy, popf. jaké?

Jak dopadl covid na orientaky?
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Priloha 6: Prepis rozhovoru s Radkem Drahnym - tiskovym mluvéim

Spravy KRNAP
26.7.2021

Jak uZ vite, ja se ve své praci zabyvam overtourismem, coZ je coZ je téma, ke

kterému jisté mate co rict, a tak vas na avod necham mluvit.

Ano, overtourismus nebo crowding to jsou takové krasné odborné terminy, které
popisuji to, s ¢im se posledni desitky let narodni parky potykaji; a to s masivni
navstévnosti nékolika malo mist. Kdyz to vezmu na plochu, tak KrkonoSe jsou
jednim z péti nejnavstévovanéjSich narodnich parki, kdy sem podle big data z
Mobilnich operatort ptijizdi 3,8 miliont jednotlivct rocné, coz odpovida néjakym 12
miliontim navstév. Poslu Vam asi 4 nebo 5 starsich tiskovych zprav, kde jsou tvrda
fakta jak z Big Data, tak Jakub KasSpar, mij vedouci, naméstek reditele, realizoval
projekt socioekonomické studie, ktera odpovidala na milion otazek. Také vam
poskytnu link na vystup, protoZe tam je spousta zajimavych véci. V zasadé z toho
vyslo, Ze Krkonose jsou prelidnéné, ale vlastné neni moc nastrojt, co s tim délat. My
prosté vime, Ze KrkonoSe v kazdém probudi predstavu Snézky a pramene Labe a leta
letouci se propagaci snaZzime a vice ¢i méné se nam to dari, i kdyZ nemame
experimentalni mozZnost porovnat, co by bylo, kdybychom to nedélali a naopak, co
by bylo, kdybychom to délali jinak nebo vic. Prosté neni to experimentalné
ovéritelné. Snazime se ale propagovat mista na zapomenutych ¢astech hor, kam
tieba i mistni starostové si preji vice turistli nasmérovat. Ale na druhou stranu, ve
stinu Snézky a pramene Labe, kdyZ vezmu tyto dvé nejsilnéjsi lokality, tak prosté
jsou ve stinu, popelky. Ty tiskové zpravy, co vam poslu, vychazeji jak z dat mobilnich
operatorli, tak z dat naSich scitacd, které mame prakticky na nejdilezitéjsich
mistech pristupd do byvalé prvni zény, soucasné zény prirodni, ktera je pro nas z
téch dat nejzajimavéjsi.

Faktem ziistava, Ze do Krkonos jezdi dlouhodobé hodné lidi, do Krkonos jezdi v
poslednich letech prevazné ceska populace, Ceska klientela, prakticky samozrejmé
covid, takze odpadli uplné zahrani¢ni navstévnici a zlistala ceska populace, a diky
tomu sem ptijelo i hodné lidi, ktefi se tfeba v horach viibec neumi chovat. Casto
prijedou do lunaparku v podobé Pece pod Snézkou, vyjedou na vrchol Snézky, maji

pocit, Ze jsou porad v tom lunaparku, a viibec se nepiepnou myslenkové, Ze jsou v
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Narodnim parku a neuzptlisobi tomu to své chovani. Takze se fakt potom chovaji jako
na néjaké turistické atrakci ve méstech a viibec si neuvédomuji kiehkost okolni
piirody. Proto musela pfijit rizna opatreni v podobé siti, posileni strazni sluzby,
vyrazné - chtél jsem rict agresivnéjSich - to neni uplné to spravné pridavné jméno -
vyrazné aktivnéjSich zasahli proti prestupkiim a odpovidajici uzplsobeni vyse
pokut. V minulosti nebylo bézné udélovat za prestupky statisicové pokuty. Ted’ uz to
neni ziidkavé a pokuty, které se diive pohybovaly ve vysi 100 az 1000 K¢, uz jsou
skoro minulosti. TakZe to jde ruku v ruce - ten management, co s tim obrovskym
stadem lidi udélat je velky problém. My se v tom velmi ucime, jsme svym zptisobem
jakési modelové Uzemi, které tim trpi, se snazime néjakym zplsobem vymyslet
aktivity, podnikat kroky, ale vS§echno to souvisi se v§im. Jednoduse, fekne se: “Je tady
hodné lidi? Tak zaved'te vstupné, ono se to snizi.” JenZe, aby se zavedlo vstupné, za
a) legislativa na to neni pripravena a vstupné v regulacni vysi by muselo mit treba
hodnotu 500K¢ na osobu, a tim odstrihnete treba socidlné slab$i nebo rodiny,
protoZe ti si to pak nebudou moci dovolit. A to neni Zadouci, aby déti nepoznaly
prirodu narodniho parku. TakZe vstupné neni otazkou regulace, vstupné je otazkou
fundraisingu, ziskani prostfedki.. Coz zase soucasné ministerstvo o tom nechce
slySet, prestoze studie a prizkumy, které mame, rikaji, Ze vefejnost na to je
pripravena. Uz jen proto, Ze tfeba na druhé strané hranice, v Polsku, se treba
vstupné plati, v symbolické vysi, feknéme 30-40 K¢ na den, ale lidé jsou tam na to
zvykli. A o to vic vznikaji tieci plochy, Ze vlastné Ceska klientela nebo cesti turisté
prichazejici do Polska, ktefi to nevédi, tak narazi na nepochopeni, respektive na

problémy, kdyZ po nich nékdo v Polsku to vstupné zaplatit chce.

Reseni overtourismu: pan ministr navrhoval néjaké ¢asové vstupné jako permity na
Mount Everest, ale to zase za a) neumoZiiuje Ceska legislativa a technicky to neni
realizovatelné, protoZe to byste musela mit néjaké turniketové brany v lokalitach,
kde by to izemi bylo ohraniceno, a v praxi to dost dobi'e nejde, prosté jdete prirodou
a najednou tam budete mit turnikety, coz je neptijemné a technicky Spatné reSitelné
a druha véc, Ze kdyZ to nebudete mit obehnané kompletné to Gzemi, tak lidé vam
vyslapou stezicku 50, 10, 20 m, tak, jak tam bude néjaky plot, ktery tomu bude
branit, a nevyresi to nic, jenom to zplisobi $irsi problém, Ze bude poniceno Sirsi
uzemi, neZ jenom po té cesté. TakZe my v tento okamzik nemame freSeni, jak s

crowdingem/overturismem pracovat. Snazime se vymyslet véci typu - specialné na
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SnéZce oploceni prostoru, ktery je urCen pro verejnost oproti prostoru, ktery je
urcen pro divokou prirodu. V minulosti, po desitky let tam instalované dvojité
kovové retézy se zdaly byt nesrozumitelnou zadbranou, dokonce jsme Casto slychali
argument, Ze to lidi nevnimaji jako: tady je prostor, kam uZ nechodte, ale jako
prostor: za timto mistem by to mohlo byt nebezpecné, a jelikoZ jd, turista, jsem
zhodnotil pohledem, Ze to bezpecné je, tak jsem tam Sel. Brali to jako bariéru, ktera
byla spiS bezpeCnostni nez zakazova, proto posledni dva roky ta instalace
ochrannych siti, které funguji jako neprekonatelna bariéra (z 90%), ale vytvari ndm
to sekundarné problém v tom, Ze my za lidi pfebirdme odpovédnost v rozhodovani a
premysleni. A v okamziku, kdy ta bariéra skonci, tak lidé maji najednou pocit, Ze
skoncilo i to omezeni, takze de facto cely vrchol Snézky (500m2) je oplocen, ale v
okamziku, kdy skon¢i oploceni, tak samoziejmé neskonci legislativni ochrana toho
celého cenného uzemi, ale lidé maji pocit, Ze najednou, kdyZz skon¢i poslednim
sloupkem bariéra, tak uz si tam na ten travnik miizou jit sednout. Takze opét, co s
tim? Prece neoplotime cely vrchol SnéZky aZ na Gpati, vSechny pristupové cesty, to je
dost dobre nesmysl a to ani nechceme. Posilili jsme vyrazné turisticky mobiliar na
SnéZce, protoze lidé kritizovali, Ze si nemaji kam sednout. Ano, prebirame za lidi tu
odpovédnost, Ze si mizou sednout na zem - oni si chodili sedat do alpinskych
travniki, protoZe to je prosté pohodlné, ale nedochazi jim souvislosti s cennosti a
kiehkosti toho Gzemi, takZe jsme na SnéZce kromé néjakych 5-10 lavicek dalSich asi
20 priinstalovali. Verejnost to kvitovala s povdékem, Ze ted’ uz si je kam sednout, coz
je pro nas dobra zpétna vazba, lidé kritizovali, Ze nevédi, pro¢ by se na té SnéZce
méli chovat tak, jak se tam chovat maji, pomineme-li klasické: neznalost zdkona
neomlouvd a Ze ti lidé ty informace maji vSude moZné, maji se k nim jak dostat, tak
jsme jesté posilili slozku prevence a de facto na kazdém druhém sloupku je
piktogram zakaz vstupu, a je tam informace o druzich, které tam rostou, protoZe pro
spoustu lidi je Castym argumentem, ktery slychame od lidi: no ja tam nic nevidim
rist, ja tam nic nevidim hnizdit, tak si tam jdu sednout, tady nic neroste, to je jenom
travnik. A nevédi, Ze jsou to alpinské travniky, které nemaji obdobu mezi Alpami a
Skandinavii, protoZe tam rostou druhy, které jsou endemické nebo v Ceské republice
v sudetském pohoii vzacné. Nevédi, Ze tam jsou hnizdici ptaci, kterym mohou
porusit, rozslapat hnizda. Castym argumentem je: “vzdyt je to kupa $utrd”. Obvyklé

vyjadreni naseho byvalého pana prezidenta, proc¢ sprava parku na Snézce tak prudi,
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kdyZ je to jenom kopec s Sutrama... No, protoze tady 10000 let probihaji néjaké
geologické procesy a ty mrazem tfidéné pldy a kamenné polygony maji svoji
prirodni hodnotu a je to porad zivy jev, navzdory tomu, Ze to jsou zdanlivé jenom

Sutry.

TakZe byla posilena i ta informacni rovina a v neposledni radé jsme zaridili to, Ze po
dobu celych letnich prazdnin na SnéZce je vzdy jeden pracovnik spravy parku,
protoZe Castym argumentem i naSich fanouskd na socidlnich sitich bylo: Pro¢ tam
nemate StraZce, ktery tam cely den bude a bude pokutovat? No, protoZe na to
nemame lidi. StraZce, ktery ma na starosti Snézku, ma na starosti jesté dalSich 2500
hektar(, takZe nemitiZe na SnéZce byt porad. Takze jsme to, kdyZ to Feknu jednoduse,
zbypasovali tak, Ze po dobu letnich prazdnin tam kromé Strazce, kterému Snézka
patfi v reviru, jsme tam vSichni z nas, ktefi pracujeme na spravé parku a mame Straz
prirody. CozZ je skvély, na druhou stranu, kdyzZ jsem 4 patky v letnich prazdninach na
SnéZce, tak nejsem tady a stoji tady moje prace. Kdyz tam jde ucetni, tak stoji jeji
prace. TakZe to je trochu drbani se na druhém uchu (ukazuje drbdni s pravou rukou
na levém uchu). Neni to systémové reSeni a pti 20 straZcich na celé tizemi narodniho
parku, které ma s ochrannym pasmem néjakych 56000 hektaru, tak to matematicky
vychazi zhruba 2800,- na ¢lovéka, a to prosté neni zvladnutelné. Nemluvé o tom, Ze ti
strazci kvili bezpecnosti a dikaznosti musi slouzit ve dvou. A idedlné kdybychom
mohli slouZit s policii. Ale policie je také podstav, takZe to jsou vyjimecné situace. To
je Snézka.

Ostatni lokality nejsou tak extrémné exponované, nicméné pramen Labe, Labsky
vodopad, Pancavsky vodopad, vSechny tyto vrcholové partie trpi tim, Ze lidé vice ¢i
méné nedodrzuji pravidla, kterd jsou pro Narodni park nastavena. Asi by to nebyl
problém, kdyby sem pfrijel milion lidi ro¢né, ale v okamziku, kdy jich ptijede 12
milionli, ten problém je dvanactinasobny. To procento lidi, ktefi se chovaji
neukaznéné, je relativné malé, ale v absolutnich cislech je to velky pocet, a to je
otazka crowdingu - mnoZstvi lidi v konkrétni ¢as na konkrétnim misté - ta Snézka je
ukazkova. Na Vrcholu na vychod slunce se schazi 115 lidi denné, takZe ten vrchol
nema ani v noci klid, aby si odpocinula pfiroda a ptes den se tam potom pohybuje
plus minus deset tisic lidi. Zacne to po 10. hodiné, skonci to po tieti hodiné, ten

masivni napor. Byly doby, kdy hory po ¢tvrté odpoledne byly vylidnéné, protoze lidé
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se potiebovali vratit do hotel(, na vecete, chytit néjaky spoj do nizsich partii, ale
dneska, i diky tfeba dosazitelnosti elektrokoly a podobné tam zlstavaji mnohem

déle.

Obsahnul jste toho hodné z mych pripravenych otazek... Moje druha otazka

smeéruje na zacatky pandemie, které jste jiz zminoval.

Ano, budete to mit v tiskovych zpravach. Casty predpoklad byl: To je bezvadny, to
ted’ piiroda urcité ozije! No jasné, priroda z toho profitovala, ale ta pozorovani vlivu
toho, Ze v horach neni tolik lidi vlivem uzavieni, lockdownl atd. se neprojevi
mezirocné. To by bylo potieba, aby to bylo dlouhodobé, a to zatim nebylo a neni,
takze odpovéd’ vzdy byla: jo, skvély, nicméné, neda se rict, Ze je kviili tfimésicnimu
lockdownu na jare loniského roku priroda obrovsky se nastartovala, nepozorujeme

to. Ano, bylo tady klidnéji, coZ je dobre, ale neda se to rict z roku na rok.

Ja bych zase ¢éekala opak, Ze vice Cechii se sem vydalo, i kdyZ zaroven ubyli ti
zahrani¢ni navstévnici..

Zahrani¢nich hosti ubylo, bylo vice Cecht, heled'te ale ja teda musim ¥ict, Ze my si
¢eskych klienti ohromné vazime, protoz, i kdyz jsou samoziejmé mezi nimi vyjimky,
tak jsou Casto ukaznéni - nemusi tfeba byt vzdélani ve smyslu toho, Ze védi, jak se
chovat v Narodnim parku, ale chovaji se trosku srozumitelné. S ¢im mame v posledni
dobé nejvétsi problém, jsou polsti navstévnici. To pii polsko-ceské hranici vidime v
podobé odpadkil s polskymi etiketami, a neni to nic xenofobniho, to je pouhé
konstatovani skutecnosti. A kdyZ mame v konfliktnich lokalitdAch problémového

navstévnika, tak je to z drtivé vétSiny Polak.

Uz jste rikal, jak funguje to méreni navstévnosti, Ze mate vic metod. Je v téch

vysledcich pak néjaky vyrazny rozdil?

UZ proto, Ze to jsou jednotlivé odliSné metodiky... My jsme za rok 2017 a 18, tedy v
roce 18 a 19 koupili Big data z mobilnich operatorti v ramci toho projektu, coz
znamena, Ze jsme de facto ziskali velice presna data o pohybu lidi, na zakladé toho,
Ze s sebou kazdy mame mobilni telefon. Bylo to velmi sofistikované. Byly tam
odpocitany vSechny chybovosti typu lidi, kteri tady Ziji, tedy porad se tady ten
telefon vyskytuje, dale zaméstnanci dojiZdéjici do prace, takové ty véci ten

algoritmus vychytal, Ze Sel nékdo se dvéma simkami: tablet a telefon.. Takovéhle véci
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v tom zahrnuté nejsou, takZe tam neni tahleta chybovost a jsou to tedy pomérné
Cista a seriozni spolehliva data, a ta nas “Sokovala”, protoZe my jsme do té doby
rikali, Ze podle statistik a dat zaloZenych na ¢islech ubytovanych hosti, které davate
statistickému uradu jako ubytovatel, tak jsme odhadovali, Ze navstévnost Krkonos je
pét aZ Sest milionli navstév rocné. Ve skutecCnosti je dvojnasobna. Za ten rok 1.
navstévnost byla 11,3 milionti ndvstév, za ten rok nasledujici se zvedla o néjakych
7% na 11,8, jestli se nepletu, v téch ¢islech to budete mit Uplné presné, v téch

tiskovych zpravach.

A pak prisla samoziejmé pandemie, takze ta s Cisly jisté zamadvala, ale tfeba zase
data ze scitact... jesté odboc¢im: planujeme nakoupit dalsi mobilni data, abychom
méli srovnani v radé, ale zatim na to nejsou financni prostiedky z projektu, takze
teprve to pripravujeme, nemame to. Jediné, co mame dlouhodobé, jsou data z naSich
s¢itacli, coz jsou technologie na bazi ecocounteru, pro nas to déla s témi
francouzskymi stroji technologii Nadace partnerstvi a mame z toho vice méné
piesna data o pohybu navstévniki, ale mame téch scitact, jestli se nepletu, néjakych
27, a jsou prakticky na pristupech do téch nejcennéjSich lokalit, tedy nemame je na
viezdech do narodniho parku, uprostfed té zdny, ale de facto na krajich zény
prirodni. TakZe vime, kolik lidi, kol, aut, tfeba kdyZ dojedou auta na scitac, tak vime,
kolik jich proslo, kolik jich projelo, kolik jich odjelo, a z toho se da spousta véci zjistit.
To budete mit v té jedné tiskové zpraveé, kterd vam vlastné zhodnoti tu lofiskou
sezonu. Diky tady tomu presné vime, Ze tfeba na Snézku denné vychazi v letni
sez6né 8-9000 navstévnikl jenom po pésich cestach, plus lanovka z Ceské strany,
ktera mliZe mit kapacitu az 2400. Nema! ProtoZe lanovka.. opét, to je véc, kterou trpi
- napor casovy, od 8:00 do 12:00 tam je prosté 100 metrova fronta tfeba, ale
odpoledne pak uz tieba ne. TakZe oni nejedou celou dobu na maximalni kapacitu,
maji tfeba kapacitu myslim 200 osob za hodinu, moZzna 250, ted’ si nejsem jisty, ale
kazdopadné je to regulovanda lanovka. Oproti tomu lanovka z druhé strany
regulovana neni a mame informaci, Ze soucasna kapacita je az 900 osob na hodinu.
TakZe si vezméte, kolik tam vlastné vychrli ta kopa oproti Ceské lanovce, takze
navstévnost Snézky de facto se da rict, Ze je néjakych 11 aZ 12 tisic lidi denné. A to
pritom vrchol Snézky ma velikost poloviny fotbalového hristé. S lehkou nadsazkou
se da frict, Ze ve vrcholné sezoné v poledne tam nerozpazite, abyste se nékoho

nedotkla.
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Doted’ jsme se bavili hlavné o poctech. Mate také predstavu o tom, kdo, jaké

vvvvv

V téch statistikach v tom projektu to je, to si vyctete, ja ted asi nedokazu rict, kdo je
navstévnik KrkonoS. Dost pravdépodobné se navstévnici Snézky a Krkono$ budou
trochu lisit, protoZe to Snézka k sobé 1aka takovy ten typ lidi: prijet rdno do Pece,
vyjet lanovkou nahoru, odpoledne dolii, zajit si do zoologické zahrady a jeSté
stihnout wellness vecer v hotelu. Ze to nejsou navstévnici, kteii by tu ztstavali a byli
dlouhodobéjSim piinosem pro ekonomiku regionu. Oproti tomu navstévnik Krkonos

tady zpravidla zlistava ty tfi a piil noci, takZe ten tu utrati pro region vic prostredk.

Chodi sem mimo mensich skupinek a jednotlivca i néjaké vétsi organizované

skupiny?

Zpravidla jsou to Skolni vylety: kvéten, Cerven, pripadné zari. My nemame u nas to,
co maji Polaci, tam je to dano legislativou, Ze kazda skupina od urcitého poctu lidi
12-15, nejsem si jist, neznam to presné, musi mit najatého certifikovaného
Skoleného privodce. To jsou ti prevodniky sudetsky, coz je de facto obdoba
privodce Klubu ¢eskych turistl. U nas takova legislativa neni a v Polsku ano, takze v
Polsku kazda skupina, at' je to dospélacky zajezd nebo détsky, skupina musi jit s
privodcem. Ten by mél byt zarukou toho, Ze vSechno bude v potradku a Ze se tém
lidem dostanou spravné informace. Moje aktudlni zkuSenost: neni to uplné vzdycky
tak.... Aby méli klid, tak si ¢asto privodce necha skupinku posadit na travnicek a
povida jim. No a oni sedi v alpinském travniku. TakZe ne vZdycky je to stoprocentni,
ale aspori jsou ti lidé pod néjakym dohledem a dostavaji informace. Mohou se k nim

dostat takhle pasivné, neZ aby si je sami vyhledavali.

Vim, Ze velké hromadné sportovni akce se tady aZ na vyjimky konat nesméji.
Ano, jsou ze zakona zakazané, a kdyzZ je poradanad, tak musi mit vyjimku.

A jaké jsou ty vyjimKky? Jaké akce se tu konaji?

Heled'te, zaleZi lokalita od lokality. Byla tu svého ¢asu takova premisa, Ze kdyZ neni
sportovni akce s trati pred SnéZkou nebo se zakonfenim ¢i startem tam, tak jako by
ve svété neexistovala. VSichni museli mit Snézku. To se ndm postupem doby
podaftilo vytésnit aZ na nékolik malo tradi¢nich, jako naptiklad Svatovavrinecka

pout’ 11. srpna, nebo pochod na vychod slunce z Horni kalné, KrakonoSova stovka, i
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kdyZ ta dneska myslim taky uZ nejde pres Snézku, je vytésnéna mimo tuto lokalitu.
Jsou to vZdycky velmi slozita jednani, protoZe mnozi maji pocit, Ze kdyZ jich startuje
500 a projdou tou trasou v horizontu 10 hodin, Ze vlastné oproti standardni
navstévnosti oni nic nezptsobi. V zdsadé maji pravdu, ale tyto akce jsou zakdzané a
je tam forma regulace, neni nutné je povolovat nad ramec individualni turistiky,
kterou zregulovat prosté nelze. TakZe v okamZiku, kdyZ vite, Ze nase Uzemi ma
problém a trpi, tak prece tam nebudete povolovat masivni hromadné akce, kdyz i
individualni uZ jsou zatézi dost velkou. A pak jsou to riizné sportovni akce typu
Gladiator Race, KrkonoSska sedmdesatka, orientacni béh, vZidycky kdyz to chtéji
poiddat na Uzemi narodniho parku ¢i ochranného pasma, musi podat Zadost a
kolegové ze statni spravy s nimi trasu resi, jestli je vhodnd, nevhodnj, jestli tam jsou
kolizni mista, nastavuji podminky... Kona se spousta akci, ale vSechny bud’ jsou
povolené, nebo nelegalni. A ty nelegalni se prakticky nekonaji, protoZze védi, Ze se

vystavuji velkému postihu.
A mate zkuSenost s tim, jak se chovaji ti organizatori a acastnici?

Organizatori se chovaji celkem dobre, UiCastnici - to zaleZi od lidi - vime treba, Ze
kdyZ se jede KrkonoSska 70 na horskych kolech, tak pak kdyZ by to nemél nami dano
organizator, tak po nich ziistane neskute¢ny nepoiadek, protoZe oni prosté jedou,
vysajou si ten energeticky gel a odhodi to, jak jsou prosté zvykli z téch zavodi. Takze
organizator tuhle véc ma na starosti a musi celou trasu defacto po nich pak vycistit,
coz délaji, protoZze kdyZz to neudélaji, tak pristé nedostanou povoleni a je to
kontroverzni véc. Specialné kontroverzni je to ve vztahu ke SnéZce a k vrcholuy,
protoZe na Polské strané funguji podobna pravidla, jako mame my, ale zase jsou tam
tradi¢ni akce, takZe se stane Ze na Snézku nesmite vyjet na kole, protoZe tam nevede
7zadna cyklostezka, ale jednou az dvakrat ro¢né tam z Polska je organizovany
hromadny zavod na kolech. CoZ se jednotlivci téZko vysvétluje, Ze on tam na kole
vyjet nemiiZe, a to ani z polské strany, a pritom je tam zavod. Jsou to ale tradi¢ni véci,
které jsou postavené i v tom regionu tak, Ze je to kompromis. Ochrana ptirody neni
vSemocnd, a jestliZe ma fungovat, tak ji lidé musi akceptovat a respektovat a v
okamziku, kdy vy budete striktné trvat na své pravdé, tak v zasadé vznikne
zakopova valka, jako byla pied lety na Sumavé a k nicemu se nedoberete a bude to

akorat o konfliktech. TakZe proto i ochrana prirody je Casto chapajici k nékterym

168



aktivitam, protoZe je to jedina cesta. Kdybychom neméli to pochopeni, tak je to

prosté Spaténka.

Problém overtourismu, jak uZz jsme frikali, nespociva jenom mnoZstvi
navstévniki, ale zejména v jejich nevhodném chovani. Vy uz jste tedy rikal, ze
k nému patii chozeni mimo trasy. Co vSechno dalsiho toto chovani jesté

zahrnuje?

Mezi nejcastéjsi obecné prestupky patii poruseni zakazu vstupu do klidového tzemi.
Mame tam po celém tzemi narodniho parku néjakych 486 kilometra znacenych cest,
v klidovém Uzemi jich je desetina a z kazdé cesty jich je na kazdou v uvozovkach
vidét, jak je to tam husté zasitované, ale presto lidé maji potiebu chodit do
raSelinist, na klecové louky a tak, takze to ne. Druhda véc je poruseni zakazu vjezdu
na Uzemi narodniho parku. Provoz motorovych vozidel je velky problém, protoze
zakon vyjmenovava urcitou skupinu lidi, kterd ma pravo vjezdu, ale ta skupina je
pomérné Siroka. ProtoZe vSechny sloZzky IZS, horska sluzba, my jako spravci majetku,
ale stejné tak majitelé a najemci vSech ostatnich nemovitosti maji pravo vjezdu.
Pokud tady prosté vlastnite objekt nebo vlastnite pozemky, tak mate pravo pristupu.
Vsichni sitafi, plyn, CEZ a tak déle. Kazdy, kdo jede jako zasobovani né&jakého
objektu, ma logicky pravo, protoze musi zasobovat ten objekt. KdyZ mate stavebnim
uradem, a odpovida tomu Uzemni plan, parkovisté pied objektem, tak muiZete mit
urcity pocet ubytovanych hostii, miizete dostat povolenky. TakZe to neni o tom, Ze
feknu: mam Lucni boudu, tak si tam vSichni dojdéte pésky. V okamziku, kdy mam
schvalenych 5 parkovacich mist, tak mam 5 povolenek pro své hosty. Nemluvé o
tom, Ze nékteré objekty maji tieba i 20 majitelt. Je to historicky tak dané, napriklad
bouda na Klinovkach ma 20 majiteli a téch 20 majiteld ma 20 povolenek. Takze to
jsou vSechno ty legislativni véci. Diky tomu je ten pohyb motorovych vozidel na
uzemi narodniho parku obrovsky obtéZujici a lidé samozirejmé radi jdou do hospody
na ty knedliky, ale pak prskaji nad tim, Ze kolem nich projede kamion zasobovani.
Treba Luc¢ni bouda je typickd ukazka - to neni hotel, to je tovarna. ProtoZe pfri
mnozstvi llizZek a restauraci, ktera vyda odhadem 3000 jidel denné, tak prosté
musite tam navést ty zasoby a musite je tém lidem vydat. A to je tovarna. Takze lidé
se pak rozciluji nad tim, Ze je po cesté v narodnim parku obtéZovala projiZzdéjici auta,

ale to jde ruku v ruce. Bud' si tam nekoupi ani tatranku, nebo si tam daji ten obéd.
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A jaké chovani predstavuje nejvétsi problém?

Nejvétsi problém... (premysli) - Museli bychom si fict, pro koho a pro co. Z hlediska
prirody, riziko ohroZeni prirody, by asi byly ty vstupy do klidového uzemi, Ze vlastné
vSude jinde si s tim ta priroda viceméné poradi. Z hlediska spoleCenské
odpovédnosti to asi budou obecné vsechna poruseni jakéhokoliv nafrizeni, protoze je
to jenom vyjadreni nerespektu vici legislativé, ktera je stanovend, a miiZeme
diskutovat dlouho, jestli je dobra nebo Spatna. Vime, Ze ma diry a Ze neni idealni, ale
je, jaka je. Treti rovina problémi po zakazu vstupu a po vjezdech motorovych
vozidel jsou odpadky. To jde ruku v ruce s mnozstvim navstévnikl. A jsou dva typy
odpadkd, tii. Odpadky, které nékdo imyslné vyhodi: ja v KrkonosSich piisobim ptes
20 let a nikdy jsem nevidél nikoho, kdo by Sel a imyslné néco odhodil. Za to jsme
nikdy nedali nikomu pokutu, neni to komu dat, odpadkii je strasné moc, ale neni to
komu dat, protoZe ty prestupky vlastné nevidite. Druha véc je, kdyZ jdete a date si
pytlik po svaciné na kraj batohu a prijde silny vitr a odfoukne ndm to - neiimyslné
odhozeni. S tim asi nic neudélate, nékomu to takhle odfoukne a je to bud’ tak rychlé,
Ze to nema smysl honit, a nebo si fekne, jsem v klidovém uzemi a nesmim z cesty, tak
co ja bych tam lez pro odpadek. To pro jedno porusSim druhé. Treti rovina toho
problému jsou papirové kapesnicky a vlh¢ené ubrousky po potiebé. Na Hrebenech je
husta sit bud, jsou tam toalety, ale chapeme, Ze kdyZ na nékoho mezi boudami prijde
potieba, tak tfeba nemusi dobéhnout a hleda nejvhodnéjsi misto a tieba vleze do
klidového tzemi do KkleCe, tomu nezabranite, ale pri tak extrémni navstévnosti, jaka
v Krkonosich je, specialné tieba cesta mezi RliZovou horou a Snézkou, kde kolega na
to ma psychologickou a fyziologickou teorii, ktera spociva v tom, Ze jakmile vylezete
nahoru, tak se vam rozhybou stfeva a najednou zacnete mit potfebu. Tak v tomto
useku jednoho a piil kilometru - ted’ si tam budete muset pipnout - je po letni sezéné
plus minus 10 metrl od cesty <<obesrano>>. Nemame nejmensi tuseni, co s tim. Ok,
muzeme apelovat na lidi, at nepouzivaji vlhc¢ené ubrousky, specidlné na holky,
muzeme fikat, Ze posledni kapicka patii do kalhotek (smich). Diiv holky také
nepouzivaly nic a fungovalo to, je to situace poslednich 15 az 20 let, kdy se ty
vlhéené ubrousky rozmohly. My mizeme apelovat na to, at to nejsou vlhcené
ubrousky, Ze to je kus plastu, coZ uZ lidem trochu dochazi. Papirovy kapesnicek se
prosté rozlozi. Druhé reSeni je Trampské/skautské pravidlo zamaskovat to, otazka

je, jestli to vlastné vlibec chceme, protoze kdyZ fekneme, tak aspon to tieba pod
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kameny schovejte, je to proti tomu, co rikame: nehybat s kameny, protoze jsou to
mrazové pudy, Ze. TakZe bud’ to nechat, do zimy to tam zlistane a na jafe uz to neni
vidét, ale zlistava to v té prirodé. Je feseni apelovat na to, aby si to lidé podobné jako
v americkych narodnich parcich tfeba odnaseli? Pri mnozstvi navStévnosti jaka tady
je, nejsme schopni zaridit to, co tam délaji, Ze pousti turistu pres checkpoint a pri
odchodu a poctu dnf, ktery tam stravil, mu zvaZzi pytlik exkrementd, jestli odpovida
tomu, jak tam byl dlouho, to samoziejmeé u nas neni feseni. Z tohoto nevime, jak ven.
Napady rozdavat hnédé-zelené reklamni papirové kapesni¢ky a toaletdky neni
feSeni, to zas budeme nabdadat lidi, aby tam tu potifebu udélali. My chceme nabadat
lidi, aby tam tu potifebu v uvozovkach nedélali. Ale jestlize si neumime poradit s
timto problémem, ale de facto mu jenom celime kvili vysoké navstévnosti, tak se
aspon snazim s témi odpadky néco délat. Predloni probéhla kampan: Neni zvér jako
zver - Odpadkousi, asi jste zaregistrovala. Ted startuje letoSni kampan s kapitdnem
hejkalem v podobé Jakuba Kohaka, ktery de facto na tu dva roky starou kampan
navazuje, a bude to néco obdobného - vtisknout lidem do hlavy tu filozofii: co si do
hor prinasim, to si odnesu. Ja treba, jak rikdm, chodim slouZit na Snézku, vZdycky
beru pytel, uklidime to tam, ale je velmi vtipné a legracni sledovat ty lidi, kdyZ tam s
tim pytlem chodite a oni k vam ti turisti chodi a ptaji se, jestli do toho pytle miizou
jesté néco prihodit. A ja uz jsem zacal byt ne neprijemny, ale velmi striktni a rikam:
ne, nemiiZete. Odneste si to, kdyZ jste si to prinesli. MliZe to skoncit o 20 metr@ dal,
Ze to zahodi a ja to budu muset sebrat, ale aspon dostanou myslenku, Ze my tam
nejsme jako popelari, abychom kolem nich chodili a uklizeli, protoZe praxe je takov3,
Ze kdyZ tam tfeba ten pytel nemam v ruce a jenom ho odloZim a za hodinu se vratim,

tak u toho malého pytle bude obii kupa odpadki, protoZe to inspiruje.

KdyZ se rekonstruovala dva roky zpatky cesta Rizohorky - Snézka, tak tam stavebni
firma méla ty velké pod vrtulnik transportni Zoky na material, na kamen. Ten Zok ma
objem na kubik prostoru. Méli je tam sbalené, schované. Jeden turista to objevil a dal
do toho PET lahev a za pul dne ten kubikovy Zok pretékal! Protoze vSichni to
povazovali za koS. A koSe v Zivoté v narodnich parcich nebyly, kdyZ to feknu v
absolutnim tvrzen{ tak je to nesmysl byly, testovalo se to, ale prosté nefunguje to. Ale
jednoduse tecCeno, nebyly, nejsou a nebudou. ProtoZe za a) spravci parku nejsou
popelari, aby po turistech uklizeli, nejsme ve Stromovce, nejsme v méstském parku,

nejsme technické sluzby. Lidi by obtéZoval provoz téch vozidel, protoZe ten kakabus
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by tam musel projet kazdy den, v nékterych mistech i nékolikrat mozna. Lidé by se
naucili na to, Ze to prosté po nich nékdo uklizi. A kdyz uz nékde mate koS, tak tam ty
odpadky vyhodite a pominete tu filozofii, Ze si to mate odnést, i kdyZ na to mate silu.
Pro nas je velmi povzbudiva skutecnost, Ze poté, co se o téch problémech vic hovori,
tak vyrazné vic lidi se zapojuje do toho, Ze nejenom své odpadky odnesou, ale také
posbiraji to, co vidi a i to odnesou zpatky, coz je skvély, ale také to neni systémové
feseni. ProtoZe lidé by to neméli odhazovat, coz, jak jsem rikal, nevim, jak se tam ty
odpadky berou, protoZe predstava Ze jdu a mrsknu to, je dost licha. Ale Ze to nékde
zakopou a nebo nechaji, to se samoziejmé déje. TakZe ten uklid je nezbytna véc,
protoze, kdyby to nebylo, bylo by to vyrazné horsi, na druhou stranu je to opét
takové bypasovani té situace, kdy vlastné piebirate odpovédnost a tu povinnost za

nékoho, kdo si to neuvédomuje, ale nemame proto zatim jiné reSeni.

K tém vSem problémovym navstévnikim - at se to tyka jakéhokoliv

porusovani, predpokladam Ze je to mensina.
...to stoprocentné! Dokonce minorita, ekl bych, Ze to jsou promile...(38:19)
... a dala by se néjak charakterizovat tahle mensina nebo je piili$ riiznoroda?

Casto to jsou lidi, ktef{ si mysli, Ze pfiroda nebo Ze Uzemi narodniho parku je
sportovisté, protoZe sem prijedou jako na stadion. Druhd myslenka: jsou to lidé,
ktefi si mysli, Ze ta priroda je tady pro né a Ze oni mtizou vSechno. J4 platim dané, tak
koukejte vSichni slouZit tak, jak piskam. Velmi ¢asto bych rekl, Ze to jsou spi$ mladsi,
specialné v této posledni dobé je to fenomén selfickaiti - si vlezu nékam, jenom
abych mél lepsi fotku neZ ma nékdo jiny... U starsi, turisticky vzdélané a praxi zazité
generace se nam tohleto prakticky nestava, takZe to je asi charakteristika té

problémové skupiny.

Vy jste zminoval ta klidova uzemi to je novinka posledniho roku ktera
vstoupila v platnost loni v 1été. Mate zKkuSenost stim, jak na to reaguji

navstévnici jestli tam lezou i tak?

Vzhledem k tomu, Ze zonace byla sméfovana vici spravci uzemi a doslo tam ke
zméné, kdy zonace byla sméfovana na turistu a ted’ je smérovana na nas jako na
spravce Uzemi, tak spousta lid{ tuhle véc v podstaté nepobrala a porad Zije v tom, Ze

zonace je vUci nim, coZ sice vyvracime, ale v zasadé to neni pro nas komunikacné
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problém, pokud si to mysli. Vznikl novy statut klidovych uzemi, coZ mnozi povazuji
defacto jako prejmenovani predchozi prvni zony, coz tak ve skutecnosti neni, ale
opét, komunikacné nam to nikterak nevadi. A ted’ jsem se ztratil v odpovédi na Vasi

otazku, co jste se ptala?

.. jestli pozorujete Ze by to tireba lidi dodrZovali ¢i nedodrzovali vice, zkratka
zda byla néjaka zména.
Ne, ne, ne, je to pordd o tom samém: ¢im vic lidi, tim vic prestupkd, ale je to pouze

urcita skupina.

Jaka opatfeni pro rozloZeni poctu navstévniki ale i pro usmérnéni jejich
nevhodného chovani jiz praktikujete a jaka je jejich uspésnost? Uz jste

zminoval ty sité na SnézZce...

Propagace! Sité - to je extrémni reSeni. Propagace méné navstévovanych mist. My uz
tady léta letouci postupujeme ruku v ruce se Svazkem mést a obci, (ukazuje
doprava) ukazuju tam, protoZe na zamku sidli manaZeti svazku, ktefi se staraji o
propagaci regionu. A my postupujeme v souladu. To znamena, Ze nepropaguji, a my
taky ne, lokality, které jsou pretizené. Kdyz rikaji Snézka, tak jo, ale ne ted’, najdéte si
¢ast dne, to znamena treba ve tfi ve ¢tyri v pét odpoledne, kdy uZ tam neni tolik lidi,
at’ jste spokojeni a nejste zklamani, prijedte sem v dubnu, v kvétnu, v listopadu a
nejezdéte o letnich prazdninach.. No, pomdahaji ndm rozmélnit tu navstévnost a
sméfujeme navstévniky cilenou propagaci na mista, kterd jsou méné vytizena. My
jsme tireba udélali edici tiskovin Krkonosské vylety vychod, stfed a zdpad, které
sméfuji lidi na mista mimo hiebeny.. Jsou tfeba takové véci i v komunikaci, Ze my v
podstaté nesdilime, nezverejiiujeme fotky z lokalit, na které se ten turista prakticky

nemiiZe podivat. Abychom ho jakoby nemotivovali.
A spolupracujete néjak tireba z CzechTourism?
Prakticky viibec ne.

ProtoZze ja jsem nedavno zaznamenala, Ze nékde sdileli tip na vylet na

radioaktivni pramen pod malou Upou...

Jo, s Czech turismem pracuje svazek mést a obci, ti jsou na sebe napojeni, takZe my s

nimi nespolupracujeme, ale vlastné jsme takhle propojeni. Nicméné vérim, Ze uz jsou

pry¢ doby, kdy Czechtourism propagoval de facto lokality, které pro nas byly
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neprijatelné, i kdyz asi to neni tak aplné passé.. Stale treba s témi napady prichazeji,
na druhou stranu si nechaji poradit. V covidové dobé, kdyZ bylo tfeba k nalakani
turisti do Ceské krajiny a pfipravovali jakousi kampaii svétovych unikatt v Cesku -
takové ty véci jako fotografie Grand Karlonu a pak tam byla fotografie z vyhlidky Maj
nad Vltavou, Ze my to tady mame taky, tak prisli s tim, Ze chtéji Panc¢avsky vodopad.
My jsme tekli “ne, na ten zapomerite!”. To si v kampani pouZijte, protoZe nam to
neudéla sluzbu. Pochopili a akceptovali. TakZe jo, kreativci maji napady, ale zase si

nechaji poradit. Nejdou proti nasim zajmtm. (43:44)

A da se obecné rict, jaké typy opatieni funguji nejlépe na usmérnéni téch

dava?

Fyzické zdbrany! (smich) Ne, to samoziejmé s nadsazkou. Co funguje nejlépe k
usmérnéni navstévnikd, je soustavna sisyfovska prace. Nechci rict, Ze to je boj, ktery
se neda vyhrat, my tomu viibec nechceme fikat boj, my tady s nikym nechceme
bojovat. Ale neustilou soustavnou praci, at mych kolegli lektori z ekologické
vychovy, at' to je prace nasich kolegli na propagaci, ¢asopis, socidlni sité, vSe de facto
v té marketingové komunikaci zapada do néjakého konceptu, ktery vytvari dojem. Je
pro nas to dilezité, co do téch lidi chceme dostat. Pro nas idealni je, kdyz do Krkonos
KdyZ sem prijede, tak je na to jeSté prostor, ale uz je to pozdé. My potfebujeme, aby
prijel ¢lovék, ktery vi, Ze jede do narodniho parku, co tady od toho cekat, Ze s tim
jsou spojena urcitd omezeni, proc je to narodni park, ¢im je cenny a jak se tam kvili
tomu, aby to tak ziistalo dal, ma chovat. To jsou pro nas zakladni stavebni pilite v

komunikaci a nékdy se to dari 1épe, nékdy htire.

Otazka na zavér: i pres vSechny zminované snahy spravy problémy s turisty
poi‘ad pretrvavaji. Napadaji vas divody, pro¢ tomu tak je nebo co by se mélo

udélat 1épe, aby se situace zlepSila?

Celospolecenska situace. Vezmeéte si, jak lidi maji maly respekt obecné k omezenim,
opatifenim. To, co si prosté nedovoli v Némecku, tak si dovoli tady, to co byste si
nedovolila v americkém Narodnim parku, protoZe by vam hrozila takova pokuta, Ze
byste se s ni do konce Zivota nedostala, tak tady je vymahatelnost prava obecné v

Ceské republice a respekt k pravu velmi malé.
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A néjaké konkrétni kroky, které by k tomu vedly?

Ted’ probiha néjaké jednani k posileni pravomoci straze prirody. Takové legislativni
nesmysly a diry: naSi spravci maji pravomoc zjiStovat u motorovych vozidel jejich
legitimnost pohybu po Narodnim parku, ale legislativa jim neumoziiuje to auto
zastavit. Takze si Strazce de facto musi stoupnout do cesty a riskovat, Ze ho porazi,
protoZe nemame pravomoc jako policie vam prikazat zastavit. Nemame moZnost
online nahliZet do databaze, tam ma pristup jenom policie, také by nam to pomohlo.
MizZete sice legitimovat a ten Clovék je povinen doklady predloZit, ale v praxi se
Casto stava, ze vam ten Clovék doklady nepredloZi. TakZe muze dojit k paradoxni
situaci, Ze Vy s prestupcem pijdete pét kilometri na parkovisté, kam si nasledné
privolate policii.

Dékuji Vam mockrat za rozhovor.
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Priloha 7: Rozhovor s Danem Wolfem - orientacnim béZcem

z turnovského oddilu

8.2.2022
Mé by na avod zajimalo néco o Vas: kdyZ zrovna nebéhate orientak, chodite do

prirody? A kam?

No, tak ja bydlim pomérné hodné na samoté u lesa tady u jednoho skalniho mésta
piimo, mam to asi 10 metrd do skal, takze do ptirody chodim tady v Ceském raji
pomérné hodné, v podstaté skoro kazdy den se psem nebo se probéhnout, zabéhat,

takZe jo. Chodim hodné tady v okoli Malé skaly.
A jak jste se viibec dostal k orientaku? Zacal jste uz od mala?

No, v podstaté, ja jsem driv lyZoval - obii slalom, alpské lyZovani, ale se bavim o
dobé, kdy mi bylo tak deset let, ale tady prosté u nas byl ten oddil. A hodné jsem, uz
od prvni tridy byl zvykly kazdy den, kazdé odpoledne chodit tady na sjezdovku, kdyz
tady jeSté fungovala pred x lety a lyZoval jsem. No a ja jsem v tom nebyl moc dobrej
nikdy, protoZe mam pomérné pud sebezdchovy a ostatni kluci mé samozrejmé
porazZeli. TakZe mé to zas tak moc nebavilo, ale my jsme hodné béhali v letni
piipravé - riizné krosy a prespolni béhy a tam jsem naopak porazel kluky ja, takze
mé to samoziejmé bavilo v té dobé, v tom véku, vyrazné vic. A uZ od malicka mé
bavily mapy a furt jsem si néjaky kreslil a studoval stary mapy a mapy vSeho
moznyho druhu, a tak rodic¢e jednou napadlo, kdyZ mé bavi mapy a kdyZ jsem
pomérné dobrej v béhani v terénu a v krosech, tak Ze by mé mohli zkusit dat na
orientak. Tady v Turnové je zrovna pomérné dobry velky oddil, tak kdyZ mi bylo asi
10 let, tak mé tam jednou ptivedli, no a hnedka jsem jel o vikendu na zavody a néjak
se mi to zalibilo, zjistil jsem, Ze v tom jsem docela dobrej a uz asi 20 let mé to

nepustilo.
A jak dlouho uz funguje ten turnovsky oddil?

No zrovna vloni v roce 2021 jsme méli 40 let vyroci, takZe ten stavajici oddil funguje
40 let, ale uz predtim tam byl oddil, ktery vznikl nékdy koncem 60. let, ale ten se
potom rozpadnul a tenhle na néj pfimo nenavazal. Orientak teda funguje v Turnové

uz od téch 60. let, ale nas oddil oslavil 40 let.
KdyZ chodite s oddilem na tréninky, tak se to kona vzdycky v Ceskym raji?
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Ne ne, jako samozrejmé v naprosté vétsSiné ano, protoZe logicky Turnov je uprostied
CHKO Ceského raje, takZe naprosta vétsina nasich terén je v n&jaké zéné CHKO, ale
mame i pomérné dost map, které nejsou a samoziejmé se to snazime néjakym
zplisobem ridizné mixovat nebo vyuZivat. Dost ¢asto vyrazime i dél, k Zeleznymu
Brodu, k Jablonci nebo naopak smérem na Mladou Boleslav, do Ralska tady tim
zapadnim smérem, takZe, kdyZ bych to mél kvantifikovat, tak si myslim tak tieba 60-
70 % téch oddilovych tréninkl pravidelnych mapovych pres sezdnu, tak jsou jakoby

v CHKO a zbytek si myslim, Ze bude mimo.

To uz mé teda privadi k tématu téch Péknych prazdnin. Kdyz pominu
skutecnost, Ze oddil sidli v Turnové, tak jaky je jeSté dalsi diavod, Ze se ty
zavody Konaji zrovna v Ceskym raji? Nebo ¢im je Cesky raj tak specialni, Ze se

to kona primo tam? Je to tireba taky vlivem tradice?

Je to urcité vlivem tradice, vlivem toho, Ze je to prosté prirozeny, protoZe prosté
kolem Turnova ty terény jsou a samoziejmé nejde asi konkrétné o to, jestli je to
zrovna Cesky raj, ale prosté jde o ty piskovcové skaly, ktery tvoii pomérné unikatni
terén pro orienta¢éni bé&h, ktery je jenom v Cesky republice na par mistech, plus
okrajové v Némecku, okrajové v Polsku, ale jinak to je pomérné jakoby svétové
unikatni véc. A pro ten orientak je to prosté zajimavy, je to opravdu jednak vizualné
hezky, druhak je to i ndro¢ny - jak fyzicky, protoZe to je zpravidla v kopcich, tak
mapove hlavné. TakZe dlouhodobé maji ty piskovce takovou urcitou tradici a takovy
zvlastni postaveni v tom orientdku. No a my samoziejmé jako oddil z toho malicko
téZime, protoze ty terény tady v okoli prosté mame. Ale jinak bych fekl, Ze je to dany
historicky, protoZe uz od néjakych 70. let ji¢insky oddil, ktery byl velmi velky a
aktivni, tak poradal vyhlaseny mezinarodni zavody pétidenni, ktery zpravidla byly v
Ceskym raji nebo nékde v okoli, pak se to zacalo stfidat s Novym Borem, ktery
poradal v Kokorinsku a v Luzickych horach.. Tak néjak se myslim po roce stridali. A
tyhle zavody naucily i severany a cizince béhat, nebo, ukazaly jim ty cesky terény,
Cesky piskovce a ziskaly takovou jakousi popularitu. Poradaly se tady i néjaky
mezinarodni zavody, svétovyho poharu v 80. letech. No a ty naSe zavody, nechci rict,
Ze na to Uplné navazujou, to asi Uplné ne, nebo ne primo na ty jicinsky zavody, ale
minimalné tou tradici téch zavodi v piskovcich. Protoze to prosté jakoby bézce jak z

Cech, tak tady z blizkyho zahrani¢i néjakym zpiisobem samozi‘ejmé 1aka. TakZe to je
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asi ten jeden diivod. A ten druhy je prosté ta tradice, to Ze ty zavody tady zacaly a
hlavné to, Ze prosté v okoli Turnova jsou nejblizSi lesy plny skal, takZe uplné

prirozené béhame v nich, a takZe tam poradame i zavody.

Ja jsem se ptala hlavné proto, Ze piredpokladam, Ze kdyz je to CHKO, Ze je
narocnéjsi tam néco smét usporadat. Jestli by to nebylo jednodussi ve volné

krajiné. Nebo jak moc je to komplikovanéjsi oproti volnymu terénu.

No, ono to ma takovy dvé strany mince. V nécem to mizZe byt narocnéjsi, zaroven v
nécem tieba ani ne. Samoziejmé je to narocnéjsi v tom, Ze tam vstupuje jedna jedna
instituce navic, kdyZ to tak feknu, coZ je tedy AOPK, resp. Sprava CHKO Cesky raj.
Kdyz poradame zavody nékde jinde, tak samoziejmé musime jednat s vlastniky lest
plus pokud tam jsou néjaci najemci, ¢asto tieba néjaky myslivci nebo dalsi spolky. A
tady k tomu jesté mame to CHKOcko. Na druhou stranu zase to CHKOcCko vZdycky o
té akci hromadné musi v rdmci toho povolovaciho procesu, kdyZ prijme tu naSi
Zadost, tak rozjede to jednani a v ramci toho fizeni - to je asi to spravné slovo - ono
oslovuje ty dalsi subjekty. To znamena majitele lesti, nebo dava jim to minimalné na
védomi, Ze dostali tu Zadost. TakZe nam to v podstaté i troSicku uSetri praci, protozZe
oni uz kontaktuji ty Lesy CR nebo dal$i majitele lest, ktery jsou tam tim hlavnim
subjektem, vyrozumi i obce, v jejichZ katastru se to béha. My samoziejmé to délame
taky, paralelné, ale i v tomhle ndm to tfeba i tu praci miZe trosku zjednodusit,
protoZe potom se to i dostane k tém dalSim subjektiim, se kterymi jedname, i z druhé
strany uz vi, o co jde a tak. KdeZto kdyZz poraddme mimo CHKO, tak si tohle
samozi‘ejmé vSechno musime vyjednat sami, ale jako vSechno ma svy pro, vSude jsou
néjaky zajmy, tieba pravé kdyz poradame tady nékde v Ralsku v byvalym vojenskym
prostoru, to je nékde u Mnichova Hradisté a tak, tak tam zase jsou zajmy. To jsou
vojenské lesy a ty zase to hodné pronajimaji na honitby, tam se v podstaté skoro
vlibec nemtiZe béhat na podzim, protoZe tam porad poradaji néjaky hony, strili se
tam. V CHKO zase vime, Ze prosté nemtiZzeme moc béhat na jare, zase kviili rostlinam
a dalsim dtvodlim, takze zase tam je pro né idealni tfeba ten srpen, zari, a nebo
naopak ten podzim, takZe se to snazime tak néjak vZzdycky udélat, abychom vysli tém

jednotlivym institucim a vlastnikiim néjakym zptisobem vstric.
A komunikace se Spravou CHKO funguje dobie?
Rekl bych, Ze to je hodné o lidech. J4 uZ jsem tam zaZil asi ti'i vedouci od té doby, co

178



se néjak angazuju v tom poradani. Vim, Ze kdyZ jsem zacinal se trochu angazovat v
tom poradani naSich zavodid, tak jsme tam s tim troSku bojovali. S nékterym
pristupem a viibec s tim povolenim, ono to bylo i obecné, Ze tfeba tam byly i néjaké
problémy s orientdkama - tieba ne s ndma konkrétné, protoze v Ceskym raji jesté
hodné porada zavody druhy turnovsky oddil, ktery tady funguje, pak oddil z Jicina,
obcas i néjaké dalsi, takze oni to potom hazi trochu do jednoho pytle. A néktefi nam
tam tieba neudélali Uplné dobré jméno, ale to je jedno. Kazdopadné vim, Ze tam ty
vztahy byly takovy horsi. Potom strasné dlouho, nékolik let, mozna 10 tieba, tam
jsme meéli vztahy naopak velmi dobré. Byl tam velmi vstiicny vedouci i jsme se tak
néjak seznamili, pochopili, Ze v podstaté chceme s nima vSechno resit a vychazet
vstric, dbame na to, co si domluvime a myslim si, Ze se ndm podaftilo si tam
vybudovat velmi dobré vztahy. Domluvili jsme i néjaky styl, kterym budeme tocit ty
jednotlivé terény jednou za 4 roky v ramci toho Ceského raje v téch prostorech, kde
béhame a kam mtzeme. Dokonce ndm po dlouhych letech povolili i nékteré prvni
zony a dalsi Casti lesti, kam treba driv jsme néjakou dobu nemohli, ale ted najednou
to problém nebyl, protoZe ono tam ani neni co znic¢it. No a naopak ted'ka treba s
novym vedenim se tohle zase zmeénilo. Soucasny vedouci tam razi trosku jinou
politiku a tfeba ploSné prvni zény pro vSechny hromadné akce zakazal, ¢imZ se ndm
pomérné razantné ten manipulacni prostor zuzil. To samoziejmé taky zase ma
néjakou vyhodu, néjakou nevyhodu v tom, Ze prosté zase to musime zhustit do
néjakyho mensiho lesa, na ktery je potom vétsi zatéz a tak. TakZe bohuZel to ma
vSechno dvé strany mince. TakZe, uz jsem tam zaZil jakoby vic téch vztahl. Ted
aktualné nemiizu rict, Ze by ty vztahy nebyly dobry, myslim si, Ze jsou porad velmi
dobry, korektni, ale tfeba s témahle letnima zadvodama, téma nejvétSima, tak tam
treba pravé tedka ty prvni zoény bohuzel ndm prosté z toho vyskrtli, takze se
samoziejmé snaZime néjak v tom vyjit vstric, ale je to tfeba néjaké omezeni, které
jsme tifeba za minulého vedeni v podstaté neméli a naopak se ndm to podarilo

néjakym dlouhym budovanim vztaht vyjednat.

Mluvite o omezenich, tak piedpokladam, Ze néktera se dotknou pouze vas
poiadateli jako tireba ty mista, kam se smi ty zavody smérovat, a néktery se
naopak dotknou hlavné zavodniki. Napadaji mé treba, Ze nesméji pouzivat
boty s hieby nebo nevim, co vSechno jeSté. Vnimate, jak na to zavodnici
reaguji?
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Ja myslim, Ze zavodnici jsou na to asi zvykli, tam si myslim, Ze v tom problém neni.
Treba, zminila jste tady ty kovové hreby - to je treba véc, kterou na naSich zavodech
mame prosté zakazanou historicky. Zase, tfeba nevim uplné, je to specialita naSich
zavodi, kdyZ déla néjaky jiny oddil zavody v Ceskym raji, tak myslim, Ze obéas to ani
neresi. Treba v Kokorinsku, kde jsou taky piskovcové skaly, se to tieba taky viibec
neresi. Ale tady my to v tom rozhodnuti prosté historicky mame od CHKO
predepsano vzdycky, takZe samoziejmé to dodrzujeme a myslim si, Ze zavodnici jsou
na to zvykli. KdyZ jim to napiSete do propozic, tak oni se prosté piizplisobi. Pamatuju
si uplné nékdy v minulosti tady byly néjaké takové humorné piibéhy, Ze tieba jsme
potradali - ale to ja jsem byl je$té pomérné malej - Cesky pohar v jednom
piskovcovém terénu a byly zakazany boty s hieby. A objevili se tady i néjaci
zahranicni zavodnici, ktefi to néjakym zplsobem nepochopili, nebo se k nim ta
informace nedostala a potom na startu je nepustili do lesa a nakonec museli
vystartovat bosi. Ale v poslednich letech tohle viibec nefesime, zavodnici jsou na to
prosté zvykli. Stejné tak, asi je to asi takovy nejviditelnéjsi omezeni, ale myslim si, Ze
ve findle to ty zavodniky nijak neomezuje. V tomhle terénu, kdyZ mate dobré
krosové boty, tak neni to néjaka nevyhoda si myslim. J4 tfeba osobné jsem v botech s
hieby nebéhal v Zadném terénu nékolik let, protoZe ty boty jsou zas takovy tvrdsi a

myslim si, Ze to omezeni prosté neni.
A néjaky dalsi omezeni, co se tykaji zavodnika?

Pak obecné, co mame vzdycky v tom rozhodnuti. Tak samoziejmé hodné reSime
mista startli, cile, dobéhy od posledni kontroly, to jsou takovy mista, kde se ti
zavodnici kumuluji vSichni. ProtoZe princip orientacniho béhu je ten, Ze kazdy si voli
néjakym zpiisobem svoji trasu a mame strasné moc kategorii a kazda ma jinou trasu,
jinou délku a i kdyZ pocetné jich je pomérné hodné, kolem treba tisicovky, tak oni se
prosté do toho lesa jednak v cCasovém horizontu béhem toho dne a druhak
prostorové se tam rozprsknou, takZe v podstaté na néjakej kousek dzemi neni ta
zatéz nijak velika. Neni to tak, Ze by jednou stopou probeéhlo tisic lidi jako kdyZ by
byla néjaka pevné dana trasa néjakého krosu, ale prosté ti lidi se tam rozprsknou,
kazdy bézi v podstaté jinudy. Samozrejmé, rizikovy néjakym zplisobem jsou mista
téch kontrol, ale téch je v tom lese spousta, neni to vibec tak, ze by kazdy z téch

zavodnikd mél vSechny stejné, téch kontrol je tam tieba sto, nékdy i ptes sto a kazda
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kategorie jich ma tfeba 20 z nich a je to prosté rizné pospojované tak, aby na
kazdou kontrolu pfislo treba 150-200 lidi max, pripadné 300 nebo 400, pokud je to
néjaka obcerstvovaci nékde u cesty. TakZe to je dalSi véc, co regulujem. No a potom
hlavné tady ty uzlové body, kde se néjakym zpiisobem kumuluji ti zdvodnici vSichni,
to znamena typicky start, cil, takze tam vzidycky mame v téch podminkach, Ze to
musi byt na néjaké zpevnéné lesni cesté, aby prosté tieba dobéh od posledni
kontroly do cile, ktery maji vSichni stejny, tak aby prosté nebyl nékde jenom lesem,
bortvéim, kde se milize vybéhat néjakd pésinka nebo se tam miize néco poskodit,
takze tohle vzdycky musi byt na uz existujici cesté. Zaroven, aby se tam dalo tieba
dojet autem kviili néjakému navozu materialli, bezpecnosti zadvodniki, aby tam treba
dojela sanitka a tak. Takze to jsou véci, které ani ne tak z pohledu ochrany prirody,
ale spis i z toho organizacniho aspektu z toho vychazeji. To se hodné resi. Pak
samozirejmé z CHKO se hodné tesi kemp a viibec to zazemi, coZ je samoziejmé
zajim3, protoZe tam se prosté kumuluji ti lidi. TakZe vétSinou pro né je nejlepsi, aby
to bylo bud’ v intravilanu obce nebo nékde, kde uZz jakoby je néjaké zastavéné tizemi,
kde se ty akce poradaji, kdyZ to tak feknu, béZné. Kde je ta kapacita na to, aby se tam
zaparkovaly ty auta, ti lidi tam prosté mohli byt, proto mame ty centra téch zavodi
vZdycky v néjaké obci na néjaké ploSe. Samoziejmé, obc¢as jsme to v historii méli
jenom i na zelené louce Uplné u lesa, kde si vSechno néjakym zpisobem zajiStujeme
sami, coz pro CHKO je, myslim, trochu horsi, ale taky ndm to parkrat povolili. Zase to
urcité nedélame nikdy nékde jako pobliZ néjaké cenné lokality, vzdycky to je stejné
nékde u silnice, nékde, kde prosté je zas néjakej dobrej piistup. No a co se potom
tyce primo v lese na té trati, tak krom teda jesté téch mist, téch kontrol, kde i fesime
jejich umisténi, abychom je umistili néjakym zplisobem tak, aby zase, kdyZ tam
pribéhnou ti zavodnici, tak aby se tam prosté néco neposkodilo, nestrh se néjakej
bfeh nebo néco, na to se taky mysli nebo snazi myslet, kdyZ se vymysli ty traté. No a
potom z rozhodnuti CHKO mame vétSinou zakazany vstup do mladych porostt, to
znamena nové osazené paseky, aby se neposlapaly néjaké stromecky. Obc¢as nam i
treba jakoby zakaZou néjakou lokalitu maloplo$nou, nevim, néjakou bazinku nebo
néco, ale vétSinou ne. V tom srpnu vétSinou tohle problém neni. Pamatuju si to
parkrat, kdyz jsme poradali na jare néjaky mensi oblastni zavod nékdy v breznu, tak
kvili néjakému hnizdéni ptaka tieba jsme prosté se domluvili, Ze néjakou lokalitu

lesa vylou¢ime z téch tras a to.. TakZe my se vétSinou snaZime néjakym zplisobem
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predem aspon néjaké hrubé koridory téch trati si od nich nechat schvalit, ale
vétSinou v tom srpnu s timhletim problém neni, to je spiS na tom jare, kdyz je bud’
hnizdéni, nebo kdyZ rostou néjaké kytky, coZ vétsinou ten srpen a zaf{ uZ v Ceském
raji neni.

A dal$i omezeni se zavodnikii nedotknou?

Ja si myslim, Ze asi ne. Podle mé zavodnikii se dotkne hlavné, nejviditelnéjsi jsou ty
boty s hieby, coZ my i historicky drZzime. To je prosté, aby se neposkrabal ten
piskovec, byt samoziejmeé vyloZené po tom piskovci se prakticky nebéha. Je tady par
mist v Ceském raji, kde jsou skalni plotny, coZ je typicky Drabovna u Malé skaly,
potom Kalich, kam uz ale nechodime, potom u BranZeZe jsou skalni plotny, ale jinak
se béha mezi téma skalama, ne po nich. Ale tak i tak jsou v tom lese obcas tieba z
téch piskovci udélany néjaky schody nebo néjaké ¢asti néjaké turistické stezky, kde
by, kdyZ ¢lovék probéhne v té boté s téma kovovejma hrotama a zaryje se trosku, tak
to miiZze byt prosté potom na tom vidét. Takze my to prosté ploSné zakazujeme,
zavodnici jsou na to zvykli na naSich zavodech. No a potom jinak, resi se
samozirejmeé, co se jeSté dotyka zavodnikd, tak na nasich zavodech zpravidla je ta
logistika, Ze prosté vidycky mame néjaké parkovisté nékde bud’ u toho centra, nebo
nékde v obci, kde to je domluveny, povoleny a potom na vSechny starty, cile se chodi
pésky. Takze obcas na naSich zavodech se prosté chodivalo treba daleko pomérné na
start, z cile.. A ono kdyZ potom musite jit treba kilometr a piil aZ dva na start, totéz z
cile, potom nékdo to jde jesté dvakrat, protoZe nejdiiv jde tieba s ditétem na start ho
doprovodit, potom jde na sviij zavod, zase z cile, a tak. Tak to byvalo takovy
Ten Cesky raj ma tu nevyhodu, Ze ty lesy, co tady obecné jsou, kromé Zehrovskych
lesti nékde kolem hradu Kost a pravé tam v oblasti BranzeZe, a potom lesniho
komplexu mezi Turnovem - Kacanovy, Vyskii a Hrubou skalou, tak jinak ty lesy jsou
hrozné malé vSechny. To je prosté kilometr ¢tvere¢ni treba nebo maximalné dvaaiv
okoli jsou prosté malé komunikace, malé vesnicky, malé cesty, takZe ta logistika tady
nemtizou jak tieba nékde na zavodech i treba na tom Kokofinsku nebo v Luzickych
horach treba déla Novy Bor, kde maji prosté obfi louku primo u lesa, vétSinou si

zavodnici dojedou az tam, cil maji primo na ty louce, vSechno tak néjak u toho lesa..
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Tak to tady vétsinou v Ceském raji prosté nemame, protoZe to tady tplné nejde. Ale
jak rikdm, oni jsou na to uZz tak néjak zvykli. I to byl jeden z divodi, pro¢ jsme pred
par lety ty zavody roztahli do tfech dnd. My jsme diiv méli ty zavody ve dvou dnech,
Ze to bylo jenom v sobotu a v nedéli. V sobotu se béZely dvé etapy, jedna rano, jedna
odpoledne a potom v nedéli tfeti etapa. A nékdy pét let zpatky zhruba jsme to
roztahli do tfech dni, to znamend, Ze ted’ka vlastné ty zavody jsou patek, sobota,
nedéle, protoZe pravé kdyz byly ty dvé etapy v sobotu a bylo to jesté daleko na start,
daleko z cile a aby se to vSechno stihlo prestavét a pro ty zavodniky to bylo mnohdy
dost narocny, zvlast treba pro ty starsi veterany a tak. Prosté jit tfeba dopoledne dva
kilometry na start, pak tu jejich trat, pak z cile. TotéZ za chvilku znova.. Tak jsme to
pravé roztahli do téch tfech dnii, coz samoziejmé znamena pro poiadatele, Ze si
musi brat dovolenou v ten patek, vétSinou jich potom mame nedostatek a tak,
protoze ne kazdy to miize udélat, ale pro ty zavodniky si myslim, Ze to je
pohodInéjsi. A viibec pro celkovou logistiku a néjak to vychazi z téch podminek,

které tady mame.

Mé jesté zajima na zavér tak obecné, jak viibec dopadl covid na orientaky,

zejména v téch zacatcich nebo béhem lockdownu, jak se vas to dotklo?

No, obecné, dotklo se to pomérné hodné, protoZe prosté ten zakaz v podstaté byl
okamzité na vSechny hromadné akce nékde v tom roce 2020. TakZe na tom jare
2020 tenkrat, kdyz to zacalo, tak cela jarni sezéna byla zrusena. Pak se v 1été, na
podzim tam zacaly vyjednavat néjaké vyjimky, bylo tam velké lobby pravé tady téch
outdoorovych sporti, kde cloveék je sam v lese, tak nejenom nas, ale i néjakych
riznych béht a tak, tak tam bylo pomérné velké lobby, aby se tyhlety akce povolily.
A samoziejmé, u nas je to nejvétsi riziko v tom centru, tam, kde se ti lidi potkavaji.
Pfi tom samotném zavodé nebo tréninku je naprosto minimalni, protoze je to prosté
individualni sport, navic v lese, na velké ploSe. TakZe tam se potom podaftilo néco
vyjednat a ty zavody se v néjaké omezené mife trans néjakych startovnich vin
rozebéhly, samoziejmé bez té nadstavby toho centra zavodu, toho setkavani. Takze
ten rocnik 2020.. i kdyZ v 1été ty podminky byly uvolnénéjsi, tak jsme neorganizovali
Zadny kemp, to centrum bylo takové hodné osekané, co se tyce téch sluzeb a toho, co
se tam nabizi. V podstaté to bylo o tom, Ze si tam ti zavodnici pfijeli, odbéhli ten

zavod a zase méli co nejrychlejS odjet pryc. Vloni uz v tom 1été jsme méli i ten kemp,
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byt to shromazdisté bylo takové troSku ne uplné vhodné, nakonec takové stisnéné,
takze téch sluZeb tam taky nebylo moc, ale bylo to uz trosku vic v normalu, byt ne
tak, jak to bylo tfeba v letech 2017-19, kdy ty zavody byly opravdu na velké louce a
opravdu jakoby velky. Furt to bylo jesté trochu tim stylem, Ze ten kemp nevyuZilo, si
myslim, zase tolik lidi, on ani nebyl moc velky, takZe byl jenom pro néjakou mensi
cast a bylo to takové osekanéjSi. A obecné v orientdku jako takovém zase jaro
loniského roku 2021, kdyZz tady byl lockdown, néjaky ten brezen, duben, tak to
nebyly Zadné zavody, potom od kvétna mohly byt zavody jenom na néjakou vyjimku
narodni sportovni agentury a ministerstva, takZe tam probéhly v podstaté jenom
Ceské Sampiondty a ty vrcholny zavody, ktery byly néjakym zplisobem omezeny pro
par set lidi, ale hrozné to omezilo takovou tu Sirokou verejnost. To znamena, prosté
nebyly tady viibec orientacké akce pro masy, kdyz to tak reknu, které tieba diiv
byly. To potom zacalo aZ troSku v tom lété, kdy byl treba castecné i ten nas zavod.
Ale vlasté jinak celé loniské jaro tohleto viibec nebylo. Bylo to hodné na néjaké
individualni bazi, hodné treba nas oddil konkrétné jsme se snazili celé jaro i za toho
lockdownu poradat jakési zavodni tréninky kazdy vikend, kazdou sobotu, hlavné i s
dlrazem pro déti, protoze ty jsou zvyklé nékde od brezna do ¢ervna a potom od zari
do fijna kaZdy vikend prosté zavodit, mit néjaké akce, tréninky spolec¢né, a to prosté
nic nemohlo byt. TakZe formou, Ze to bylo tieba roztaZené do celého dne a prosté po
rodinach, s rodici si tam prijizdéli, jenom bylo Feceno, kde si najdou mapu a kde se
odstartuji a potom nékde zase jinde v lese byl schovanej cil. A takhle jsme se snaZili
ty akce pro né poradat, ale jenom pro oddil, to znamena, zasahlo to u nas néjakejch
sto lidf a takhle ty oddily po republice se snazily néjakym zpiisobem udrzet ty déti a

rodiny u toho sportu, ale samoziejmé to bylo komplikované a soutéZe byt nemohly.
A ujalo se to - tahle forma - ucastnila se toho vétsSina lidi treba?

U nas urcité, tam jsme méli ticast na kazdém tom méreném tréninku kolem sta lidi.
Samoziejmé roztazeny kolem celyho dne. VZdycky byl néjaky formulat, kde si clovék
vybral néjaky startovni cas, ktery jesté nebyl obsazeny a bylo to tak, Ze v kazdé
ptilhodiné mohlo startovat treba pét lidi nebo 10, aby se prosté nepotkavali nebo se
abychom vyhovéli vSem tém v té dobé platnym opatienim. To se néjakym zplsobem

darilo udrzZet. Ale samozrejmé, spoustu lidi si myslim, Ze ten sport néjakym
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zplisobem ztratil - presné takové ty, ktefi jakoby nejsou aktivnimi ¢leny néjakych
klubt, ale spi$ prosté jednou za cas si tfeba zajedou na néjaky orientdk, na néjaky
zavod, protoZe je to prosté bavi a chtéji si néco vyzkouSet. A pokud nejsou cleny
néjakého klubu, ktery by jim zajiStoval ten servis jako tfeba ten nas, tak pro né ty
moznosti nebyly. TakZe tam si myslim, Ze hodné lidi a bohuzel i tfeba déti ten sport
mozna i ztratil. Na druhou stranu tfeba na néjakych poctech registrovanych
sportovcll ve svazu se to zas tak moc nepodepsalo. Ale podepsalo se to tieba i na
ucastech na nékterych zavodech, na mistrovstvi a tak. Tim, jak to bylo vSechno
omezené, tak to bylo sniZené. Urcité kdyZ porovname ta cisla vzhledem k roku 2019,

tak téch zavodnikd obecné na téch zavodech bylo vyrazné méné.
A to se tyka i téch Péknych prazdnin?

Trosku. Tam se to posuzuje hiif, protoze my.. To je vlastné véc, kterou jsem viibec
nezminil. My mame s chranénou krajinnou oblasti historicky domluveny limit poc¢tu
zavodnikd. Ono je to teda dany od CHKO, diiv to bylo - vim, Ze jsme se pohybovali
nékde, i tak, jak ty zdvody postupné rostly, soumérné s tim, jak tieba rostly pocCty lidi
obecné v Ceskym orientéaku, tak vim, Ze diiv ty zavody mély kolem 800 lidi, 900, pak
jsme meéli dlouha léta limit 1000 striktné. Potom nékde od roku 2012 se nam
podarilo vyjednat jeSté navySeni, Ze jsme z toho limitu 1000 vynali vSechny déti,
které béhaji v podstaté po cestach, po faborkach a tak, nejdou uplné tim terénem, a
to vlastné plati doted’. TakZe to je zhruba néjakych, kdyZ secteme vSechny ty détské
kategorie nékde do 12-14 let, tak to je zhruba 300 lidi. TakZe na téch zavodech se
ted’ka poslednich 10 ro¢niki necelych se pohybuje tak kolem 1200 - 1300 lidi. To je
vétSinou prihlasenych, potom treba cilem jich projde kolem téch 1200. Jo a ten limit
byl vZdycky pomérné rychle vyprodany a letos si myslim, Ze po hodné dlouhé dobé
ani vyprodany nebyl. Respektive, chvilku byl, ale pak jak se zase lidi postupné
odhlaSovali, tak nakonec tam ta byla i néktera volnd mista. TakZe myslim, Ze se to
projevilo i na téch naSich zavodech. ProtoZe vétSinou ten limit byl vyprodan
pomérné rychle a pak tam byl jesté previs. To znameng, Ze si myslim, Ze kdyby Zadny
limit nebyl, tak na ty zavody realné jezdi tfreba 1500-1700 lidi, coZ je takovej asi
standard, co by na téch zavodech asi bylo. KdyZ by to bylo v j6 péknym terénu, tak si
myslim, Ze moZna ke 2000. TakZe ten previs tam byval a letos tomu tolik nebylo.

Bylo vidét v tom roce 2021, Ze prosté obecné ten pocet lidi v tom orientaku trosku
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klesnul.

A to myslite kviili covidu?

J& myslim, Ze to je urcité castecné kvili covidu, ¢astecné kvili néjaké nejistoté,
protoZe samozrejmé my jsme dlouho nevédéli, za jakych podminek se ty zavody
miiZou usporadat, takZe ten rozpis nebo ty propozice byly vydany az pomérné
pozdé, az nékdy v kvétnu, coz je zase doba, kdy uz tfeba lidi maji letni dovolené
riizné naplanované, plus byla letos pomérné velka konkurence, bylo tady v Cechach
mistrovstvi svéta, byly tady dalsi zavody. TakzZe takovi ti skalni orientaci se treba vic
rozprostieli na takové ty ostatni zavody a pak prosté v néjakym dalSim terminu

tfeba uz meéli napldnované dovolené ¢i jiné aktivity. TakZe asi to s tim vSechno

souvisi, ale myslim si, Ze z velké ¢asti se tam ten covid najde.
Tak jo, to je ode mé asi vSechno. Ja moc dékuju!
Nemate zac. A ta prace je jakoby primo o orientaku?

Ne, ne, ja to mam hrozné Siroky, je to o overtourismu ve velkoplosnych zvlasté
chranénych tzemich a mam tam KrkonosSe, Cesky raj a Tirebonsko. A jako
prevazné je problém s turistama-jednotlivcema, ktefi tam jedou na vylet, ale
aby to bylo kompletni, tak tam zahrnuju i jednotlivy takovyhle zajmovy

skupiny. TakZe tfeba v Ceskym raji mam orient’ak a horolezce.

Je to tak, no. Ja ted'’ka musim fict, Ze v tom Cesk;’rm raji, co tady tak pozoruju, tak to
pomérné hodné roste. Samoziejmé na nékterych téch lokalitach, tady Mala skala, co
obcas se déje na téch parkovistich.. Tak to neni Uplné prijemny. Na druhou stranu
mé i trosku mrzi, Ze to potom odnasi pravé tyhlety tradi¢ni hromadné akce, které
sice k tomu néjakym zplisobem trosku taky prispivaji, ale vZdycky jenom v néjaké
mife a jsou néjakym zplisobem regulovany. Ale pak praveé i tim, Ze tady jsou ted’ka
rizné snahy omezit ty izemi a néjak vyhlasit néjaké klidové zdény a tak, tak to potom
jesté vic i my musime presouvat a smrstovat do mensich izemi a nebo tam, kde je
téch turistd vic a je to takovy komplikovanéj$i, no. Ze mi to prijde az jako
kontraproduktivni a tak, jak jsme to méli nastaveno tfeba nékde od toho roku 2010
do loniska, predloriska, nez jsme prisli o néjakou docela velkou ¢ast téch prostor, tak
si myslim, Ze to bylo dobré. Ted' se mluvi o néjakych dalsich maloplosnych tzemich v

ramci CHKO, ktera by tfeba mohla mit néjaky vyssi stupeii ochrany, neZ maji ted’, coz
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by zase pro nas samoziejmé znamenalo néjaké dalSi omezeni z hlediska zmenSeni
toho prostoru a je to potom samozrejmé zase troSku komplikace, no. Ve smyslu, Ze
zase se nam zmensi to pole plisobnosti a zase to ma akorat za cil, Ze se to nahusti

nékde jakoby vic. A tfeba i tam, kde uz i tak jsou vic ty turisti a lidi, no.

Ja chapu, Ze to je takovy frustrujici, Ze vlastné turisti, co se vydavaji volné,

muzou relativné vSude.

No, je to tak. BohuZel jsme hromadna akce, ktera ma néjaky pravidla, a my urcité to
chceme délat v soucinnosti se vSemi institucemi, protoZe prosté je to oficialni akce.
Jsme jedna z nejvétsich sportovnich akci na Turnovsku, a tak je na nas i vidét, kdyz
to tak feknu. A spoustu dalSich akci nebo lidi to prosté neresi a jo, obcas je to takovy
frustrujici, ale nic s tim nenadélame. Tieba pravé, kdyz to tak reknu, tak ty stopy, co
zanecha treba ten nas zavod, tak jsou pro ten les, si myslim, naprosto minimalni. Po
par bourkach nebo destich i v téch skalnich priichodech, kde treba je to nejvic asi
vidét, Ze tam nékdo probeéhl, protoZe se tam samozrejmé shrne to jehlii a tak dale..
Ale prijdou dvé bourky a myslim si, Ze to tam nikdo moc nepozna. A potom, kdyZ tam
jdete béhat a potkate tam néjaky tfi motorkare, ktery tam jedou tplné volné lesem a
zbyde po nich takova ryha, kterou neudélad ani tisic bézcii, kdyz by tam bézelo za
sebou, tak s tim nic neudélate, akorat je to prosté frustrujici. A to samy potom
houbari, lidi na konich, dalsi.. Tfeba Kalich nad Malou skalou, coZ je vlastné prvni
z6na, kterou ndm pravé na predloiisky ro¢nik zakazali po dlouhych letech, kdy jsme
tam Uplné normalné mohli, kdyZ tam v podstaté nic chranényho neni. Je to prvni
zona jenom proto, Ze tam jsou ty zajimavé skaly, které ale nijak poSkodit nemiZete,
takZe jsme méli prosté domluvu, Ze normalné na orientdk tam nic neposkodime,
takZe tam neni problém, abychom béhali. Ted’ se to bohuZel plo$né zménilo, protoze
se prosté plosné dal zakaz, Ze prvni zony ne, Ze se to nebude posuzovat podle toho,
jestli tam néco miizeme redlné tou akci poskodit, ale prosté plosné prvni zény ne.
TakZe jsme o urCitou Cast Uzemi prisli, ale ted, nebo uZ historicky, tam vzniklo
nékolik riznejch Cernejch single-trek, jezd€j tam razny downbhill cyklisti, maji tam
skokanky, koryta vydreny, coZ prosté se neresi, protoZe to neni hromadna akce. Tak
je to samoziejmeé trosku frustrujici, ale bohuZel tak to je, no. My s tim nic neudélame

a uvidime, jak se to dal vyvine. (42:00)

A kdo vlastné rozhoduje o tom, jaké oblasti teda miiZete mit nebo ne. Reditel
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Spravy CHKO nebo ministerstvo ZP nebo to nevite?

Ja se priznam, Ze poradné nevim. Existuje urcita metodika, kterou vyuzivaji tadyty
AOPKc¢ka napri¢ republikou, kde jsou popsany rlzny druhy sporti a téchhle
zajmovejch aktivit, mimo jiné je tam i orientacni béh. Ale vzniklo to uz nékdy v 90.
letech, takze fada véci tam jako neni Uplné aktudlni, ale ted tfeba pravé novy
vedouci to nékde historicky vyhrabal a pravé se tam mimo jiné piSe, Ze vSechny tyhle
hromadné akce a sporty by se nemély konat urcité v prvnich zénach, takze se na to
ted’ka hodné odkazoval. A to je samoziejmé néjakd metodika, ktera si myslim, Ze
byla asi z ministerstva ZP nebo ja nevim, jak je ta hierarchie, ten nadiazenej organ,
tam uz je asi jenom ministerstvo. No ale jinak konkrétné o té akci, kdyZ si podame

zadost, tak je to na Spravu té konkrétni CHKO.
Jojo, pan Korinek?

Ano, diiv to délal pan Kofinek, ted'’ka tam je jind pracovnice na hromadnych akcich,
ale ten, kdo tu zadost zpracovava, tak to svym zpusobem posuzuje, do toho
samoziejmé vstupuji dalsi pracovnici, ktefi k tomu maji dodat néjaké stanovisko.
VZdycky je tam néjaky zoolog, botanik.. A potom je rizeni, coZ probiha tak, Ze se
obeslou vechny ty instituce, obce, majoritni vlastnici pozemkd, to znamena Lesy CR,
pripadné néjaké zajmové skupiny typu myslivci, pokud tam jsou néjak aktivni v tom
daném tzemi. A rozjede se to fizeni, to znamena, oni se obeslou, maji tusim tficet dni
na pripadné pripominky, namitky k té akci, a kdyZ se nikdo neozve, tak potom se
vyda teda to rozhodnuti, které vZdycky podepisuje ten vedouci té dané Spravy
CHKO. Pokud se nékdo ozve, tak se néjakym zpiisobem vyporadaji ty ndmitky nebo
se to fesi a to fizeni se mlze protahnout. VétSinou se ndm to stava jenom v jedné
oblasti, pravé u Malé skaly, kde je takovy jeden aktivni myslivec, ktery ndm trosku
jakoby déla problémy, takZe ten se ozve vzdycky. A pak se to vidycky resi tak, Ze
CHKO svola schlizku za ucasti tedy nas, toho myslivce a zastupce CHKOCKka, tak si
vydefinujeme oblasti, domluvime si néjaka pravidla a rekneme si, Ze teda za téchto
podminek miizeme a pak nam teda to rozhodnuti vydaji. V ostatnich oblastech si
nepamatuju, Ze by se ndm nékdy stalo, Ze by nékdo podal néjakou ndmitku proti této

akci.

TakZe jednou za 4 roky se désite toho, co zas prijde?
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No, my uZ se nedésime. My uz tomu vétSinou predchazime. Minule jsme to resili tak,
Ze, kdyZ jsme podali Zadost, tak pan z CHKO, to byl jesté pan Korinek, ktery to tam
vyrizoval, tak uZ proaktivné rovnou zavolal myslivci, abychom to nemuseli reSit
oficialni cestou na CHKOcCku. Tak ho pozval do kavarny, kam pozval i nas, tam jsme si
to vyrikali, on fekl, Ze teda Zddnou namitku nepoda, Ze jsme se teda domluvili a uz to
proslo. Dokonce i CHKO uz ho zna velmi dobre, takze proaktivné uz tomu radsi
predesli.

Tak to je dobry.

TakzZe, jak fikam, je to vSechno v podstaté o lidech a téch néjakych zajmech, co tam
kdy kde maji. A musim fict, Ze tady ty vztahy mame nastavené, si myslim,
dlouhodobé dobre. Prosté tradi¢ni akce, ktera - ted’ jsme méli vlastné 30. roc¢nik -
takZe oni s nami uz maji néjakou zkuSenost, takze védi, Ze prosté tim, Ze to tady
délame opravdu kaZdorocné, tak Ze s nama Zadnej velkej problém nikdy nebyl a
doufam, Ze v budoucnu ani nebude. Oni védi, Ze se prosté snaZime to resit néjakym
zplsobem tak, jak mame a oni se nam snazi prosté vychazet vstiic. Za predchoziho
vedeni jsme tam meéli trosku nadstandartnéjsi vztahy pravé diky tady tomu, Ze nas
prosté znali, za stavajiciho pan vedouci razi spis teorii, Ze prosté nemize pristupovat
jinak k nékomu, kdo tady je 30 let, a nebo kdyZ se nékdo z Ostravy rozhodne, Ze
prosté v Ceskym raji udéla zavod tfeba na kolech, tak prosté¢ musi mit stejné
podminky. TakZe i proto ndm nékteré ty véci, co jsme si za ta 1éta vyjednali, tak nam
skrtli, ale jinak si myslim, Ze ty vztahy jsou stale velmi kvalitni a dobré, tak doufam,
Ze tomu tak bude i do budoucna a Ze nas nebudou néjak extrémné vic omezovat.

Uvidime.
A chodi se nékdo ze Spravy na tu akci podivat?

Obcas. Pravé za predchoziho pana vedouciho, s nimZ jsme méli dobré vztahy, tak
toho jsme pravidelné zvali. ObCas priSel a dokonce i predaval ceny parkrat na
vyhlaSeni. [ jsme je jakoby prezentovali, jako, feknu "partnera" akce,
institucionalniho. Chodil tfeba i na nasSi vyrocni schizi oddilovou, nas treba
pozdravit a takovym jakoby politickym stylem to fesil, podobné jako jsme tam méli
starostu mésta nebo tak, tak tam chodil i vedouci. TakZe jo, tamti se zajimali velmi.
Tedka soucasny vedouci si myslim, Ze vibec - Ze by pfriSel, to asi ne. Obcas

samozrejmé se prijde podivat nékdo jako, kdyz to tak reknu, na kontrolu. Pamatuju
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si zezacatku, kdyZ byl ten limit, tak Ze se tam mihli, tfeba néjaky lesni strazce z
CHKOCKka, fotili si treba startovky, vysledky, jestli jsme to nékde nepresvihli nebo
néco takovyho. Vim, Ze jednou nam nékde nasli néjakou ceduli na stromé, Ze se
nesmi v CHKOCku pripeviovat cedule na stromy dle néjakého zakona nebo nevim, z
¢eho. To bylo néjakym pripinackem, takZe to se jim samoziejmé nelibilo. KdyzZ je na
stromé privazanej faborek nebo néjakou stahovaci paskou néco, tak to nikomu
nevadi, protoZe to se vSechno uklidi, ale tady tfeba to zrovna vadilo, tak to vim, Ze
jednou nam vytkli. Ale to bylo asi jedinkrat, co si pamatuju, Ze tam byl néjaky
problém, Ze by ndm néco vytkli. A ted’ka pravé nastupkyné pana Korinka, ktera ma
na starosti hromadné akce na CHKO Cesky raj, tak je orientacka, takZe na nase
zavody pravidelné jezdi jako zavodnice. TakZe tam jsme samoziejmé jeSté pod
vétSim dohledem. TakZe na jednu stranu to ma tenhle aspekt, na druhou, Ze nas

velmi dobte zna. Sama ho déla..
Takze vas podporuje, ne?

Presné tak, Ze to podpofi a umi i posoudit néjakej dopad a pripadné ndm tam treba i

pomoct néco vyjednat.

Tak to je zase prijemny.

TakZe tam ted’ka, dalo by se Fict, Ze mame inspekci pravidelné.
Ale zaroven spojence.

Piesné tak.

Tak ja uz vas nebudu dal zdrZovat, moc dékuju, opravdu!

Nemate zac.
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10. Obecny kontext (souvislosti tématu, %iréf rimec zasazeni . do svéta“]):

11.

12.

13.

S nérstem Zivotni trovné obyvatel vyspélych zemi stile vice lidi opoudti konzumni zpisob
Zivota a vydava se trvit svllj volny &as do piirody. Tento vyvo] viak vede k zaAiéZi
pfedevsim velkoplodnjch zvldté chrinénych zemi (ddle VZCHU), ale i volné krajiny.
Zajmy navitévniki se dostavaji do konfliktu se zdkladnimi zajmy ochrany pfirody a krajiny
1 s konkrétnimi pfedméty ochrany. Tento stfet z4jmd nédvitévnikil a ochrany piirody je tieba
zreflektovat.

Pfedmét zkouméni (vlastni pfedmét prace [zasazeni . do v ¥*]): V této DP se chel zaméfit
na stfety ochrany pfirody a krajiny a naristajici nédvitévnosti v rdmei nékolika vybranych
VZCHU v CR. Témi budou Krkono#sky narodni park, CHKO Cesky réj a CHKO
Tteborisko.

Hlavni vstupni vyzkumny problém — vyzkumné otizka (vyzkumné otazky) — ev, hypotéza
(hypotézy): Stfet aktivniho zpilisobu Zivota v p¥rodé a jeji ochrany. V DP si kladu otazku,

zda lze hlavni podoby téchto stfetlh systematicky popsat a strukturovat. Zagdtkem zkouméani
bude popis soudasného stavu, a poté si chei podrobnégji klast vizkumné otdzky na obou
zkoumanych stranach (ochrana a navstévnici): hlavni typy stfetd a typy ndv&tévnikit, s nimiz
budou konflikty nejéast&jsi; dale také bariéry branfci spravé v G8inndj# regulaci.

Metodologicky postup: metody a techniky, kieré budou v prici pougity:
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14,

15,

16.

17.

18.

FProjekt diplomové prace (DP) oboru socidini a kulturni ekologie

- Prvni &ast: studium pfisludnych podkladi a materidli (zikond na useku ochrany pfirody a
krajiny, dokumentil jako je nav&tévni fad, pldn pége ve vybranych VZCHU);

- Druhd ¢4st: rozhovory s reprezentativnimi pfedstaviteli obou stran sporu:
- Ochrana: zaméstnanci sprav, striZci parki, pfirodovédei

- Navitévnici: zdstupei vybranych organizaci a bé#ni navitévnici

metodologie, zdklad pro fedeni problémi v praxi atd.):

- Sestaveni typologie navstévniki z hlediska ochrany pfirody a krajiny;
- identifikace a popis bariér branici spravé v regulaci:

- navrh opatfeni, ktera by na riznych trovnich mohla vést ke zlepdeni stietového stavu
(opatfeni obecné povahy i konkrétni opatieni v rdimci destinaéniho managementu).

Cim budou rozsifeny dosavadni znalosti (védeckd _pfidand hodnota DP*): Stiety zajmi

ochranafil a navitévniki plirody jsou ji% zajisté predmétem mnoha studii zabyvajicich se
riznymi druhy sportd. Védeckym pfinosem bude zejména podrobny popis situace k danému
mistu a ¢asu, funkéni typologie ndvEtdvniki a pravdépodobné i zkuSenost z pandemie
koronaviru.

Jaké bude (bude-li) jejich teoretické zobecnéni a pfinos: Price miZe byt pfispévkem
k sozologickym teoriim, jeji t6Zi%té viak v teoretické roving nespoéiva. DP miZe byt
drobnym pfinosem k teorii subkultur v oblasti ZP.

Struktura DP (pfedbézny obsah — ndzvy oddili a kapitol):
1. Uvod
2. Teoreticka &st

2.1. Ochrana pfirody a krajiny

2.2, Overturismus

2.3. Popis zkoumanych oblasti
3. Metodologie
4. Empirickd ¢ast
4.1. Popis pribéhu vyzkumu
4.2. Vyhodnocenf rozhovori s ochranafi/spravei
4.3. Vyhodnoceni rozhovord se Zdstupci organizaci na strané navitévniki
4.4. Typologie béznych navitévniki
4.5. Navrhy opatfend

5. Diskuse
6. Lavér
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