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Uvod

Autorka ptedkladané diplomové prace Be. Ludmila Lacinova si své velmi aktualni téma
vybrala pfi svém zdjmu o pedagogiku na nasem oboru socidlni a kulturni ekologie sama a ve své praci
také mifi od pocatku bez zbytecnych odbocek k jasné definovanému cili — porovnani védomosti a
nazoru studujicich riiznych typi Skol ve véci globalni poruchy klimatu.

1. Obsahova stranka

Vystizny abstrakt, logicky strukturovany obsah a ndvodny uvod dobfte pfipravuji ctendie na to,
co jej ceka.

Zakladni popis stfedniho Skolstvi, charakteristika védomosti a postojii jsou strucné, ale
bezchybné a poskytuji postacujici zaklad pro dalsi vyklad. Podobné nezbytné seznameni s klicovym
problémem, globélni klimatickou zménou, obsahuje vice nez dostatecny vyklad piirodni podstaty
jevu, antropogennich vlivii, politickych feSeni a jejich historie vCetné klimaskepticismu. Ludmila
spravné definuje klimatickou poruchu pomoci obecné oborové definice globalniho problému, mohla
snad jen ponechat definici v uplnosti, protoze pravé deficit jakéhokoli globalniho néstroje feSeni
pfenasi dliraz na vzdélani, jimz se zabyva. Podobné zndmé distribuované nastroje mitigace a adaptace
mohla doplnit akceptaci a néslednou participaci, ze stejného divodu: jejich néstrojem je pravé
vzdélani a osvéta. Cely text teoretické ¢asti vSak prokazuje vyborné porozuméni problematice.

Obdobn¢ prokazuje Ludmila 1 porozuméni metoddm, kvalitativnim 1 kvantitativnim,
v Metodologické ¢asti, a stru¢né, le¢ vystizn€ popisuje vybrané Skoly v misté svého domova a
zdivodnuje vybér vzorku.

Prib¢h vyzkumu v Empirické €asti je popsan piesné, jeho zpracovani, srovnani vysledki
s pfedchozim vyzkumem, jimZ se Ludmila inspirovala (Ceské vetejné minéni v oblasti zmény klimatu
v riznych veékovych kategoriich [Krajhanzl et al., 2021]), zachyceni veskerych dat jak v textu, tak
v jednotné zpracovanych tabulkach, to vSe je provedeno jednotné a technicky dokonale.

V praci nechybi sebekritickd diskuse vnitini 1 vngj$i, kde nalezité diskutuje sva zjisténi
s vybérem teoretickych praci. Jasn€ jsou zodpoveézeny i vSechny stanovené hypotézy.

Zavér trochu ziistava na urovni detailniho popisu, vétsiho zobecnéni se ctenat docka vlastné az
na jediné posledni strance.

2. Prace s literaturou

Préce s literaturou, zplisob interpretace, parafraze i podoba citaci jsou bezchybné, suverénni,
bibliografickd i cita¢ni pravidla jednotna a dodrZzovana.

Seznam kniznich zdrojt je relativné obsahly 1 vzhledem ke tfem okruhtim (klima, pedagogika
a psychologie, metodologie), obsahuje vsak pouhé dva cizojazy¢né tituly, jez jsou v textu sice vyuzity
(vzdy 3x), ale jist¢ by bylo mozné nalézt dalsi; kladem je to, ze jeden je némecky, druhy anglicky a
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anglictina se také hojnéji objevi v Clancich a internetovych zdrojich. Pochvalu zaslouzi vyuziti
pirednasek hned nékolika autort (a také jejich uvedeni v textu 1 mezi zdroji), jez vedle volby tématu
znovu sveéd¢éi o komplexité oboru.

3. Formalni stranka

Vlastni text prace obnasi plnych 162 normostran, pficemz pravé ve strohém textu plném dat a
cisel jisté nelze obvinit autorku z mnohomluvnosti, naopak je asi nezbytné pochvalit jeji dikladnost.

Jazyk prace je v plné shod¢ s obsahem velmi stfizlivy. Prace je napsdna jasnym, stru¢nym
slohem, sledujicim vzdy hlavni myslenkou bez zbyte¢nych odbocek. Nejen stylisticka, ale i mluvnicka
uroven je nadprimérnd, jen vyjimecné se objevi chyba nebo dokonce spis jen pieklep, opomenuti
(sprotokol o latkach poskozujicich ozonovou dané...* [str. 41], ,,neuralni (celkem 5x na str. 111 az
119); ,,Pti porovnani zakl studujicich na gymnaziich, maji zaci EKOG...” [str. 173]; hrubé chyby text
neobsahuje.

Typograficka Gprava prace je ptikladna: veskeré tabulky, vyobrazeni a grafy jsou jednotné
popsané, funkéni a umistnéné po rozvaze ndlezit€¢ bud’ do pfiloh nebo v ptipadé potieby tésné¢ho
kontextu piimo do textu. Nechybi seznam zkratek, grafii, obrazki a tabulek, jimz k dokonalosti schazi
jen uvedeni stran v textu, samoziejmé projekt.

4. Celkové hodnoceni

Zakladem hodnoceni je pochvala Ludmily Lacinové za cilenou volbu tématu, za velkou
samostatnost, s niz sledovala své vyzkumné cile i kvantitativni metody, i za mimotfadné nasazeni
v terénu, s nimz dokézala svlij zdmér uskutecnit a dokonce v jisté fazi 1 rozsifit o dal§i zkoumanou
Skolu. Ojedin€lé odmitnuti tedy rozhodné neni jeji vinou.

Dalsi pochvala se tyka velké peclivosti zpracovani.

Od pocatku prace jsem diplomantku upozornoval, Ze se kvantitativnimu vyzkumu nevénuji a
doporucil jsem ji odbornika plisobiciho na nasi Skole, jehoz konzultaci také vyuzila; detaily provedeni
bych vSak nerad hodnotil.

Naopak idea vybéru vzorku, Skol v misté bydlisté, a jejich srovnani je nasi mySlenkou
spole€nou a jsem rad, Ze ji Ludmila vzala za svou. Na zakladé podloZzeného pfedporozumeéni jak
diplomantky (a v jejim pfipadé i inspirace pfedchozim vyzkumem, jehoz se do velké miry drzela), tak
meého, jsme pracovné formulovali devitku hypotéz jako voditko, z nichZ se potvrdily pouze dvé, Ctyii
se nepotvrdily a tfi nelze plné¢ zodpovédet pro netcast jedné ze Skol. Ludmilin pfistup k vyzkumu
usiloval o co nejvyssi presnost; jeho kvantitativni povaha vSak mozna trochu ,,uzaviela terén* dalSim
zjisténim. To se tykad i interpretace vysledkd, kterd ziistdva povétsiné na trovni statistickych vyc¢islenti;
jen malokdy se autorka odvazi dal$i interpretace, napf. o (piedpokladané) povaze a zaméfeni
jednotlivych skol, studujicich i1 vyucujicich. Diivodem je jisté usili o védeckou ptesnost i nedostatek
zkuSenosti, vytézek je vSak troSku neumérny velkému mnozstvi prace a peclivé zpracovanych dat.
Zamyslet se nad vlastnimi daty, promyslet, co vlastné¢ znamenaji a odvazit se vyjadfit obsah graf —
¢islo 1 slovné, v8ak tradi¢né patii k t€Z§im ukolim.

Ptes vSechny uvedené mensi vyhrady vSak konstatuji, ze Ludmila Lacinova nepochybné
prokdzala znalosti 1 schopnosti védecké prace a s potéSenim doporucuji jeji diplomovou praci
k obhajobé a navrhuji nejvyssi bodové hodnoceni stupné ,,velmi dobre®, tedy 15 bodi, az po
hodnoceni ,,vyborné*“ a 16 bodi, podle pribehu obhajoby.

Strasnice 10. zaii 2022 PhDr. Ivan Rynda
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