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Indika’tory kvality pra'ce Koef. 1 koef. 2 koef. 3 Koef. 4
Oznacte x, zda a v jaké mire predloZena prace obsahuje nasledujici | Obsahuje Spise Spise Ne- Ne-
znaky A-E: obsahuje obsahuje | obsahuje
A Kilicové znaky: uvodni ¢ast
Al (Zretelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni pedagogika resp.
pFibuznych obord. X
A2 [Jasna a zfetelna formulace tématu a cile/cild prace. Co ma byt
ovéreno, zjisténo, €eho ma byt dosazeno, co chce autor zjistit. X
B Analyza dosavadniho feseni problému:
B1 [Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pfistupt nasich a
zahrani¢nich autord. Obsahuje pfehled nazor( vztahujicich se k
tématu na zakladé odborné literatury. Pfiméfeny rozsah pouzitych X
zdroja véetné internetovych.
B2 [Je zfetelné, kde jde o autorsky text, a kde o analyzu odborné literatury
(nejedna se o souhrn mechanickych vypisku z literatury). Text je X
vhodné ¢lenén a logicky vystavén.
C Vyzkumna ¢ast, pokud je obsazena:
C1l [Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 |Stanoveni vyzkumného problému a vyzk. otazek. Spravna formulace
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umoziuje hypotézy X
formulovat).
C3 |Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a zduvodnéné.
ZpUsob a obsah interpretace dat ¢i udaji umozriuje zpracovani X
zaverd.
D Analyticka cast:
D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktd a udaja. X
D2 |zjisténé vysledky jsou interpretovany (nejde napf. jen komentované
vyjadreni Ciselnych &i slovnich udaja). X
D3 |Zplsob a obsah interpretace umozriuje zpracovani zavéra, «

doporuéeni, vystupt prace.
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E Zadvéry a zhodnoceni prinosu prdce pro obor:

E1l |ZavéreCna Cast hodnoti, zda bylo dosazeno cile stanoveného v praci.
(Neni redukovano na vysledky a interpretaci vyzkumu, pfijeti ¢i X
odmitnuti hypotéz.)

E2 |Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast specialni pedagogiky

resp. pfibuznych obor(. X
E3 |Pfinos pro obor je formulovan. X
F Prezentace - formalni troven prdce:
F1 |Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich nalezitosti a

struktury (titulni list, Gestné prohl. resumé, kli€ova slova, obsah aj), X

graficka a typograficka urover prace.

F2 |Bibliografie uvedena dle platné normy.

CELKOVE HODNOCENI BAKALARSKE préce, nédvrh klasifikace:

Komentar hodnotitele :
Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita myslenek apod. Vedouci prace mize
vyjadfit, zda autor pracoval samostatné, praci si nalezité organizoval, byl kreativni apod.

Préace se vénuje charakteristice institutu Ustavni vychovy, blize se pak dale zaméfuje na problematiku détskych domov( jakozto
konkrétnich zatizeni pro vykon UV. Dale je zde zpracovano téma wellbeingu.V této souvislosti nasledné také autorka popisuje vliv
negativnich zkusenosti v détstvi pravé na oblast wellbeingu. Studentka si zvolila pomérné inovativni, avsak v souc¢asné dobé také
velmi aktudini téma naseho oboru. Kladné hodnotim pfedevsim snahu studentky o peclivé uchopeni problematiky wellbeingu. V
souvislosti se zpracovanim teoretické ¢asti prace jako takové mohlo byt ale pracovéno s vétsim mnozstvim cizojazyénych zdroja.
Vyzkumna ¢ast prace si klade za cil prostfednictvim kvalitativni vyzkumné strategie popsat, jakymi strategiemi a zpUsoby se snazi
zvoleny détsky domov pfispivat k rozvoji déti, kterym je zde realizovana Ustavni vychova. Studentka v této souvislosti voli metodu
polostruktorovaného rozhovoru se sedmi riznymi informanty, z nichZ vétsina jsou kmenovymi zaméstnanci détského domova,
dva jsou potom externimi spolupracovniky. Ocenriuji volbu informantd, mimo jiné i to, Ze se nejedna pouze o pedagogické
pracovniky. Kladné hodnotim také fakt, Ze se autorka zamysli nad etickymi aspekty vyzkumu a snaZi se o zachovani maximalni
anonymity zafizeni. V ramci charakteristiky vyzkumného vzorku by mé vsak zajimaly alespon nékteré zékladni Gdaje o zafizeni,
které zde nejsou uvedeny - napfiklad jeho ramcovd kapacita (dle mého nazoru by anonymitu neohrozilo). Autorce se béhem
realizacni faze vyzkumu zjevné podatilo shromazdit velké mnozstvi o daném problému vypovidajicich dat. Jejich analyza je také
zdafil, prehledna, vysledky vyzkumného Setreni jsou interpretovany prehledné, je zde reagovano na stanovené vyzkumné otazky.
Autorka v ramci svého vyzkumného Setfeni Uspésné identifikovala a popsala konkrétni bariéry a moznosti rozvoje v jednotlivych
oblastech wellbeingu u déti Zijicich v tomto konkrétnim DD, ¢imZ naplnila stanovené cile své prace. Praci jako celek hodnotim jako
velmi zdafilou a doporucuiji ji k obhajobé.

Otazky k obhajobé bakalafské prace:

V rdmci Vaseho vyzkumného Setteni jste zrealizovala zdafrilé hloubkové rozhovory, jejichz prostfednictvim se Vam
podafilo ziskat velké mnoZstvi zajimavych dat. Dokazala byste v této souvislosti v roli vyzkumnika provést kratkou
sebereflexi (a zodpovédét napf. na nasledujici otazky: Jak se Vam vstupovalo do terénu, tedy prostoru DD? Jak jste se
citila v roli tazatele/pozorovatele? Prekvapilo Vas néco v souvislosti se sbérem dat? Napadaji Vas néjaké konkrétni
aspekty Vaseho vyzkumného Setreni, které vnimate jako vyznamné z hlediska etiky vyzkumu? aj.)
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