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Kritérium

Body (0 - 5)

0 = nejhorsi.... 5=
nejlepsi hodnoceni

Téma prace - jeho aktualnost, originalita, vztah tématu ke studovanému
oboru (socialni/pastoracni prace).

Téma je stdle aktudlni, nicméné pomérné dobre popsané a verejné
diskutované. Prdce neprindsi nic nového, jen opakuje zndmda fakta.
Skutecnostem, které se jevi jako podnétné a tykaji se vyznamu aktivizace a
novych technologii, neni v textu prdce vénovdna dostatecnd pozornost.

Cil prace a zdavéry. Soulad obsahu préace se stanovenym cilem, jeho
naplnéni, srozumitelnost a zfetelnost prezentovanych zavéru.

Cilem diplomové prdce bylo zjistit, zda se zménila kvalita Zivota
seniort v domovech pro seniory béhem pandemie covid-19 oproti dobé pred
ni, ve kterych oblastech doslo ke zméndam, co se zménilo, jaky vliv to mélo
na samotné klienty a zda bylo mozné v této situaci néco zlepsit. Tento cil se
autorka snaZila naplnit pomoci dotaznikového setieni, které realizovala na
souboru socidlnich pracovnik(i z domovii pro seniory. Samotny dotaznik a
design studie nebyl vsak dostatecné promyslen, otdzky prinesly jen predem
zndmé odpovédi, které autorka predjimd na zdkladé své viastni zkusenosti a
dalsich zdroju v 5. kapitole své prdce. Strukturovanou odpovéd na poloZené
otdzky v zavérech prdce nenajdeme.

Vhled autora do problematiky, samostatné zvladnuti odborného tématu,
srozumitelnost vykladu, logické ¢lenéni prace.

Prdce se ve své teoretické Cdsti vénuje vymezeni stdrnuti, stdri a
kvality Zivota ve stdri (kap. 1-2). Ddle se pokousi predstavit soucasny
systém péce o seniory v pobytovém zarizeni (kap. 3). V dalsi ¢asti (kap. 4)
se podrobné zabyvd profesi socidlniho pracovnika a dotykd se specifik
socidlni prace v domovech pro seniory. Konecné kap. 5 popisuje dopady
pandemie Covid-19 na seniory v zafizenich socidlni péce. Poznatky
Z teoretické Casti se vSak nikterak nepromitly do ¢dsti praktické, neodrdZeji
se napr. v konstrukci dotazniku, ani v interpretaci dat, ani v popisu
role socidlnich pracovnikii v krizovych situacich.

Ackoli prvni dvé kapitoly jsou pékné zpracovdny, kapitola 3, vénovand
popisu soucasného systému socidlnich sluZeb pro seniory, odpovidd ucebni
Iatce ve 2. rocniku. Dopousti se nepresnosti pfi rozliSeni oblasti, druhi a
forem socidlnich sluzeb. Na s. 26 konkrétné zamériuje druhy sluZeb za
formy sluZeb. Celé velké pasdze jsou zde bohuZel prepisem paragraft ze
zdkona o socidlnich sluzbdch (§88 a-k; §49) nebo vyhldsky 505/2006 (§ 3).
Néktera zndmdad fakta se v kapitole nékolikrat opakuji, napr. Ze socidlni
sluzby a systém péce o seniory se ridi Zakonem o socidlnich sluzbdch ¢.




108/2006 Sh. a vyhldskou 505 Sh. nebo Ze domov pro seniory je pobytovd
sluzba osobdm, které maji sniZzenou sobéstacnost z divodu véku. Prdci zde
chybi vyzrdlejsi odbornd kvalita. Napr. kapitola 3.3. vénovand aktivizacnim
programim v domovech pro seniory je naprosto zjednodusujici,
nesystematickd, neodpovidajici urovni magisterské prdace. Chybi jakékoli
odborné vymezeni aktivit a dalSich nefarmakologickych terapeutickych
metod, které se v prdci se seniory uZivaji (véetné bazdlini stimulace, kterou
autorka na s. 31 nespravné radi mezi zékladni oblasti péce v domovech).
V rozporu s obrovskym vyznamem, ktery md moZnost aktivity pro kvalitu
Zivota ¢lovéka a jako zdroj smyslupiné ndplné ¢asu i socidlniho zaclenéni,
vénuje autorka tomuto tématu naprosto okrajovou pozornost. Opomiji i
vyznam aktivit pro zdravotni a psychickou kondici klientd, jejich vyznam pro
zachovadni sobéstacnosti a kognitivni svéZesti. Neuvddi Zddné systematické
rozdéleni aktivizacnich programu. Priklady aktivit jsou vybirdny zcela
nahodile, neutfidéné, bez rozliSeni na  programované aktivity a
jednordzové spolecenské akce, bez jakéhokoli komentdre. A také bez
jakékoli opory v odborné literature. Nékteré uvedené pojmy se tak jevi jako
zcela laické (napr. kognitivné-motorickad terapie, kam fadi pracovni terapii,
hygienu a stravovdni nebo smyslovd aktivizace, kterd je dle autorky
zaloZena na smysluplnych cinnostech). Tento zjednodusujici pFistup je
vrozporu se skuteCnosti, Ze téma aktivit je obsaZeno v jedné ze Ctyr
pfedloZenych hypotéz autorcina vyzkumu a Ze odpovédi nepotvrdily jeji
predpoklad o ruseni aktivit bEhem pandemie. Respondenti dosvédcili, Ze
aktivizace v domovech probihala navzdory restrikcim.

Metodologické uchopeni prdace (systemati¢nost prace autora, schopnost
analyzy studovaného problému z praktického hlediska, popis realizace
praktické ¢asti; v pfipadé empirického vyzkumu popis zvolené metody,
formulace vyzkumné otazky, proces sbéru dat, jejich analyza a prezentace,
popis ziskanych vysledkd, jejich diskuse a zavéry).

Cilem empirické &dsti bylo zjistit dopady pandemie Covid 19 na kvalitu
Zivota senior( v zafizenich socidlni péce. Kvantitativni vyzkum oslovil
socidlni pracovniky, autorka predpoklddala, Ze cilit dotaznikové setifeni na
klienty domovi pro seniory by poskytlo jen nespolehliva data. Vysledky
tedy odrdZeji ndzory socidlnich pracovnik(i na kvalitu Zivota seniort nikoli
prozivani kvality Zivota samotnymi seniory. Pocet 60 respondentu v ramci
kvantitativniho vyzkumu Ize povaZovat za hranicni.

Z hlediska stanoveného cile vyzkumu jsou poloZené vyzkumné otdzky
a hypotézy nedostatecné propojené s teorii a na tento cil nedostatecné
zamérené. Formulace otdzek neumoZiiuje zkoumany problém (kvalitu
Zivota senior() dostatecné popsat (napfr. dle kritéria zdravi, materidlniho
zajisténi, emoci, vztahd, spirituality), otdzky typu ano/ne pfilis zjednodusuji
realitu a prindseji jen oekdvanou odpovéd, navazujici otdzky mifi stejnym
smérem, nerozvijeji téma (Méla pandemie vliv? Mél tento vliv dopady
pozitivni, negativni, Zadné?) VytéZnost takto postaveného vyzkumu byla
tedy velmi nizkd. Je otdzka, zda takto provedeny vyzkum nebyl zbytecny.

S vyuZitim grafi a tabulek autorka postupné prezentuje své vysledky,
které vypovidaji o tom, jak socidlni pracovnici vnimali reakce svych klientt
v dobé pandemie, jak klienti reagovali na zavedené restrikce a jaké
probihaly béhem pandemie v zafizenich aktivizacni programy. Prezentace
dat je prehlednd a poskytuje zajimavé, byt skrovné a oclekdvatelné,
vysledky.




Pozndmka k tabulce 3 na s. 73: Vypocet procent neodpovida tdajim
uvedenym v predchozim textu, kde autorka hovori o 42 respondentech,
v jejichZ zarizenich probihaly aktivizace (s. 71). Toto Cislo by mélo byt
zakladem (100%) pro vypocet prislusnych procent v jednotlivych Fddcich
ndsledujici tabulky. Z neznamych divodi vsak autorka toto Cislo zménila
na 45, ¢imZ se stdvaji nepresné i vSechny ostatni vypocty procent v tabulce.
A tak namisto 76% uvedenych u individudlnich aktivit v textu na s. 72 md
v tabulce pouze 71%. Jde sice o maly rozdil, ale propojeni dat, se kterym
autorka pracuje, by mélo byt logické a ddvat smysl. Pfedpokldddm, Ze tato
nesrovnalost bude vysvétlena u obhajoby.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka Uroven, rozsah prace,
graficka Uprava prace

Z hlediska formdiniho md prdce standardni  droveri. Nékteré
formulace jsou vsak stylisticky velmi neobratné, napf. na s. 38 véta
zacinajici slovy ,,Podle MIcdka...“. Podobné véta: ,,...jsem si zvolila metodu
kvalitativni metodologie” (s. 55). O opatienich proti epidemii se hovofi jako
o ,protiepidemickych” (s. 61). Vyskytuji se i gramatické chyby, napfr. na s.
51: ,Domovy nebyly pfipraveni...nikdy se s né¢im podobnym nesetkali a
teprve se ucily...”

Z hlediska obsahu je text na str. 40 nevhodné umistén. Popisuje
cinnosti socidlniho pracovnika v pobytové sluzbé pro seniory a mél by tedy
byt zarazen do kap. 4.5. V druhém odstavci se hovori o ,,dalSich odbornych
pracovnicich, ktefi pfimo poskytuji socidlni sluzby”, pricemzZ ale vsichni
odborni pracovnici, ktefi pfipadaji v uvahu, jiz byli vyjmenovdni v pfedchozi
Cdsti véty.

Vodkazu ¢ 22 na s. 17 jsou preklepy. Pfeklep je téZ v pfijmeni V.
Kebzy na s. 19 (Kobza), ddle na s. 26 ,,pobytovd sluzby”.

Nékteré véty se v prdci opakuji, napf. ,pobytové sluzby jsou
charekterizovadny... (§33) na s. 24 a 26.

Pokud je uvdadén seznam tabulek v pfiloze, ddvalo by smysl, kdyby zde
byly uvedeny i ndzvy tabulek. TotéZ se tyka i grafi.

Prace se zdroji, jejich pocet, kvalita, dodrZeni cita¢ni normy

Je tieba ocenit, Ze vedle bohatstvi Ceské literatury najdeme v prdci i
zahranicni zdroje. K citacnimu standardu patri, Ze i ve zkrdcenych citacich
pod Carou se uvadi minimdlné rok vyddni a strany, ze kterych autor cerpd
ev. cituje. Ty chybi napr. u odkazu na Kalvachovu publikaci na s. 16. nebo u
KriZové na s. 19. i jinde. Citacnim standardem se ridi i internetové zdroje,
pokud je uveden autor, je vhodné zaradit zdroj podle abecedniho porddku
mezj ostatni zdroje. Odkaz 44 na s. 26 neni presny. Také Standardy kvality
socidlnich sluZzeb maji sviij pravni podklad a ten je tfeba v prdci uvést.

Celkem bodt

0—30 bodu

16

Celkové slovni | Prace je zacilena na téma, které je jiz pomérné dobie popsané a nepfinasi nic

zhodnoceni zdsadné nového. Kvili nepropracovanému vyzkumnému designu byla zjistovana
prace, navrhy | kvalita Zivota obyvatel domov( pro seniory v dobé covidu pouze z perspektivy
na doplnéni - socialnich pracovnik(, coZ je posun oproti plvodnimu zaméru autorky zkoumat

podrobnéjsi kvalitu Zivota senior( (viz nadpis). Otazky jsou poloZeny tak, Ze predjimaji




vyjadreni odpovéd, navic se opakované ptaji na totéz. Pfinos ziskanych dat je tedy

oponenta minimalni. Ackoli aktivizace a vyuZivani novych technologii v kontaktech
s rodinou se ukazaly jako dllezité nastroje zachovani kvality Zivota (nejen) v dobé
covidu, autorka jim v praci vénuje jen minimadlni pozornost. Empiricka ¢ast neni
propojena s Casti teoretickou, nesnazi se napf. vychdzet pfi konstrukci dotazniku
z faktoru kvality Zivota nebo interpretovat data ve vztahu k oblastem kvality
Zivota, jako je zdravi, vztahy, seberealizace &i spiritualita.

Otdazky

k diskusi

(dobrovolné):

1. Formulujte, prosim, 2 otazky do Vaseho dotazniku, na které byste
neznala odpovéd predem a které by mohly prinést zajimavy vhled do

Zivota seniortl v domovech.

2. Z<ceho podle Vas Cerpali seniofi béhem covidu silu ke zvladnuti této

krize?

3. Které faktory prostfedi podle vysledk( Vaseho vyzkumu nejvice ovlivnily
kvalitu Zivota senior( v dobé koronavirové epidemie? Byly i faktory, které

ji ovlivnily pozitivné?

Celkové hodnoceni: Doporucuji praci k obhajobé

Navrh klasifikace (A—E): D

Datum: 15.8.2022

Podpis: Hana Janeckova

Doporucena klasifikace:

Body Klasifikace Poznamka

27-30 A Minimalné 4 body v kazdé poloZce

23-26 B Minimalné 3 body v kazdé poloZce

19-22 C Minimalné 2 body v kazdé poloZce

15-18 D Minimalné 1 bod v kazdé polozce

11-14 E Maximalné moZna jedna ,nulova” polozka
10 a méné F Vice neZ jedna nulova polozka




