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Komentar ke strukture prace

PredloZena disertacni prace se tyka vysoce aktuélniho tématu, které je namisté fesit multidisci-
plinarné, zasahuje do fady spolecenskovédnich obor(, a proto je pIné relevantni i ve sféfe verejné
politiky. Mimo to, jak autorka v zavéru prace konstatuje, na evropskeé Urovni jiz zaznély jednoznac-
né argumenty pro podporu a rozvoj kariéroveho poradenstvi, pfesto v naSich podminkach absen-
tuje komplexni systém kariérového poradenstvi, nemluveé o explicitnim zaclenéni této problemati-
ky do verejnépolitickych dokument(. Toto jsou dalsi argumenty, pro¢ je zadouci, aby vznikaly stu-
die podobné této.

Prace je tradicné ¢lenéna na teoretickou a empirickou Cast, pficemz obé jsou svym rozsahem
vyvazené. V teoretické Casti se autorka vénuje péti klicovym tématdm, jeZ plné koresponduji
s hlavni myS$lenkou disertacni prace. Z textu jednoznacné vyplyvaji vzajemné souvislosti vSech
stanovenych témat. Jsou uvedeny srozumitelné argumenty, jak kariérové poradenstvi se sférou
verejnych politik souvisi.

Text je pIné aktualni, reaguje na souCasné i nedavné lokalni i mezinarodni udalosti, které mohou
mit na zkoumanou problematiku bezprostfedni dopad. V tomto kontextu jsou také vyuZivany zcela
aktualni tuzemske i zahranicni zdroje. V zavéru kapitol jsou uvedena prehledna a srozumitelna
shrnuti, cozZ také pokladam za pfinos pro Ctenare.

VSechny kapitoly teoretické Céasti jsou zevrubné propracované. Ocenila jsme peclivou analyzu ve-
Fejnépolitickych dokumentd v CR, z niz bohuZel vyplyvaji neptiznivé zavéry pro oblast kariérového
poradenstvi. Vzhledem ke svému profesnimu zaméreni jsem pokladala za pozoruhodnou také ka-
pitolu o teorii advokacnich koalic, v niZ Ize nalézt mnoho psychologickych fenomeént ze sféry psy-
chologie osobnosti, kognitivni i socialni psychologie. Tyto styéné plochy rdznych obord si urcité
zaslouZi bliZsi rozpracovani a mohou pfinést zajimavé vystupy.



V empirické Casti autorka nejprve prehledné popisuje metodologii vyzkumu. Provadéla sekundarni
analyzu jiz sesbiranych dat. Podilela se ovSem na vyzkumném designu studie, z niz byla data pre-
vzata, takze jejich opétovné vyuZiti pokladam za zcela pfijatelné. Mimo to pouzila fenomenografic-
ky pristup, ktery byl unikatni pouze pro jeji vyzkum, nebyl pfi praci s daty dfive vyuzit. Veskeré po-
uzite metody shéru dat i jejich dalSiho zpracovani jsou z mého pohledu srozumitelné a prehledné
popsany. Jejich vyuziti se jevi zcela namisté.

Ve druhé kapitole vyzkumneé Casti jsou prezentovany vysledky analyz. Je ziejme, Ze zpracovani
ziskanych dat vyZadovalo enormni mnozstvi Casu a energie. Vysledky se jevi nélezité usporadané a
pochopitelné a jsou patficné komentovany, avSak cesta k takovym zavérim musela byt bezpochy-
by velmi narocna. Zjisténé udaje jsou nejprve charakterizovany spiSe popisné, v dalSi kapitole em-
pirické Casti jsou interpretovany v kontextu kariéeroveho poradenstvi i teorie advokacnich koalic.
Z tohoto textu plynou i dalSi zavéry a doporuceni pro rozvoj karieroveho poradenstvi, které jedno-
znacné vyzaduji zaclenéni odborniki a odbornych instituci napfi¢ nékolika obory, coz autorka do-
kladuje i vyCtem organ( statni spravy, které by se do rozvoje systému mély aktivné zapojit.

Prace je uzaviena zavérem a diskusi nad vysledky, véetné navrhd dalSich okruhl hodnych zkou-
mani. VSechny zjisténé vysledky rozhodné stoji za pozornost, ac je spiSe poklddam za alarmujici a
pro aktualni vyvoj kariérového poradenstvi za nepfilis pfiznive.

Pripominky k obsahu

Celkové pokladam praci za velmi zdafilou, srozumitelné a dlkladné zpracovanou. Jejiz pfinos pro
dalSi rozvoj zkoumané oblasti je nezanedbatelny. V nasledujicim textu uvadim poznamky, jez mo-
hou byt podnétem pro dal$i diskusi v pribéhu obhajoby, pfipadné alternativni zpracovani prezen-
tace disertacni prace v dobé obhajoby.

V prvni kapitole si autorka stanovuje pomérné ambicidzni cile, na které navazuji vyzkumné otazky.
V' mém oboru byva zvykem explicitné v zavéru, resp. diskusi komentovat, zda bylo cili dosazeno a
jake odpovédi na stanovené otézky byly zjiStény. Z textu prace Ize toto odvodit spiSe mezi Fadky.
Ctvrtému cili prace je vénovana pozornost spise okrajove.

Coby ¢tenar reprezentujici jiny obor jsem na konci kapitoly o teorii advokacnich koalic postradala
argumenty, pro€ byla pro ucely prace zvolena pravé druha hypotéza. S tim souvisi i konstatovani
zavéru, Ze se nepodafilo provéfit miru konsenzu ohledné sekundarnich aspektl. Z hlediska zkou-
maného tématu bych potfebovala pfesnéji definovat, co je mySleno sekundarnimi aspekty. Posle-
ze bych ocenila i ucelengjsi argumentaci, pro€ se nepodafrilo toto provéfit.

Byvam zvykla, Ze soucasti diskuse je také vycet limitl vyzkumu, ktery jsem predloZené praci po-
stradala.

Jazykova a graficka droven

Cela prace je psana velmi Ctivé a srozumitelné. Kromé samotného textu obsahuje i mnozstvi tabu-
lek, graf(i a schémat, kterd umoznuji dalsi vizualizaci zahrnutych informaci.

V nékterych pasazich se vyskytuje trochu vice preklepd, pfipadné nepresnych tvard slov a zdvojeni
slov €i slovnich spojeni.



Otazky k obhajobé
Otazky primarné vyplyvaji z vySe uvedenych pfipominek:
¢ Bylo by mozné komentovat volbu druhé hypotézy teorie advokacnich politik?

e Jaké zavéry plynou z vyuziti obou metodologickych pfistupll pro dalsi analyzy vefejnych
politik (viz cil prace ¢. 4)?

Zaver
Praci poklddam za vyznamny pfinos pro sledovanou oblast. Autorka se problematice dlouhodobé

aktivné vénuje a véfim, Ze ziskané informace ve spolupraci s kolegy dale vytéZi pro rozvoj kariéro-
vého poradenstvi - at uz v kontextu samotného oboru nebo ve sféfe vefejnych politik.

Je mi velmi blizka problematika kariérového poradenstvi, av§ak plisobim ve zcela odliSném oboru,
nez v jakém probiha obhajoba disertacni prace. Nékteré z vy$e uvedenych komentari tak nemusi
byt pIné v souladu s o¢ekavanimi oboru obhajované prace. Na druhou stranu propojeni rtiznych
spole¢enskovédnich oblasti v souvislosti se sledovanym tématem pokladam za pfinosné. Cteni
samotné prace bylo i pro mé velmi obohacujici.

Zavery:

1. Studentka prokazala tvirci schopnosti, predloZzena disertacni prace vyhovuje obsahovym
a formalnim narokim kladenym na disertacni praci.

2. Pracijednoznacné doporucuiji k obhajobé.
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