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Pfipad environmentalniho hnuti v CR: Identita v Extinction
Rebellion

Beatriz Minkovova si pro téma svoji diplomové prace vybrala Extinction Rebellion a zkouma,
jak se v tomto hnuti utvafi kolektivni identita. Téma relevantni a aktudlni. Jako metodu si
zcela adekvatné zvolila kvalitativni vyzkumnou strategii. Prace ma klasické ¢lenéni na uvod,
teorii, empirickou ¢ast a zavér.

V Uvodu autorka prehledné predstavuje predmét svého vyzkumu, vyzkumny problém a
otazky. Co trochu postradam, tak je situovanost vyzkumnice, autorka neuvadi divod(y), proc
si dané téma zvolila, ani z jakych pozic k nému pfistupuje. Coz je asi jedna z mych hlavnich
vytek prace, Ze se samotna autorka z kvalitativniho vyzkumu ztraci a praci se nese urcity
duch , objektivizace”.

V teoretické Casti autorka predstavuje téma a teoretické koncepty, které v praci vyuziva.
Tato ¢ast ma logickou strukturu, od obecného ke konkrétnimu: predstavuje tedy historii a
vyvoj environmentalniho hnuti v zahrani¢i a v CR, rGizné organizace, a? se nakonec dostava
k samotnému Extenction Rebellion, které podrobné popisuje. Ke konci této ¢asti pak
diskutuje koncept identity, s kterym pracuje. Na této ¢asti ocenuji, Ze pouziva relevantni
literaturu a také diskutuje rtizné kritiky pojmu a konceptd, které pouziva. Nicméné v této
souvislosti mam také vyhradu. S tim jak autorka pouziva rGzné autory, tak ti také rliznym
zplUsobem pouZivaji dany pojem a v nékterych pasazich (pro predmét prace podstatnych) je
autorka nepouziva konzistentné, ale spis je jen tak klade vedle sebe, i kdyZ jsou protichlidné
pojaté. Napfiklad na strané 31 autorka definuje pfimou akci jako protizakonné jednani (s
odkazem na Jandourka) a piSe, Ze je témér vzidy nelegalni, ale zdroven tam zminuje
anarchistické pojeti pfimé akce, které se viibec nedefinuje vztahem k legalité i nelegalité,
jako vztahem ke zplsobu organizovani se, a neni viibec nutné nelegdlni. V nékterych
pasazich tak vedle sebe skldda pojmy a koncepty, které si protifeci, aniz by to dlisledné
diskutovala. Podobné, ne zcela prfesné srovnani ma u pfimé akce a obéanské neposlusnosti,
kdy jen urcity typ prfimé akce (liberalni) se prekryva s ob¢anskou neposlusnosti.

V metodologické c¢asti autorka popisuje svij vyzkum: stanoveni vyzkumnych otazek, vybér
vzorku, vytvareni a analyzu dat. Ten popis je pomérné srozumitelny, le¢ misty az pfilis
strucny. Uvital bych bliZsi popis zkoumaného vzorku, tfeba jak dlouho byli respondenti
aktivni v XR a jaka sekundarni data autorka dale analyzovala (viz zminované dokumenty a
DVTV). Nicméné zpUsob ziskavani dat povaZuji za adekvatné provedeny.



V empirické Casti pak autorka prinasi své interpretace a zjisténi. Ukazuje, Ze provedla poctivy
vyzkum a ziskana data nalezité analyzuje skrze teoretické koncepty, které predstavila

v teoretické ¢asti a prace tak plisobi organicky. Nicméné pravé tady se projevuje chybéjici
situovanost vyzkumnika, ktery data nejen sbiral (ziskaval), ale také analyzoval. Analyzou se
tak vine jiz zminovana , objektivizace”, kdy ndm autorka pfili§ nedala nahlédnout do
,kuchyné” v niz data a text.

Nicméné i pres tuto vytku mohu konstatovat, Ze autorka provedla poctivy vyzkum, napsala
logicky strukturovanou praci, v niZ pracuje s relevantni odbornou literaturou a pfindsi i
vcelku zajimava zjisténi.

Praci hodnotim velmi dobfe v bodovém hodnoceni 13-15 bodu.
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