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Autor posudku

Cile (stanoveni, spInéni, reflexe splnéni)

Autorka si stanovila za cil diplomové prace na zédkladé studia odborné literatury vytvofit pivodni
sérii aktivit, tykajici se rozvoje financni gramotnosti s hlavnim zaméfenim na pojem penize,

a zasadit je do didaktické struktury; dale vytvotit modelové didaktické pomicky, které budou
vhodné pro déti predskolniho véku, budou snadno dostupné a nahraditelné proto, aby bylo mozné
tyto aktivity provést kdykoli béhem skolniho roku; poté zrealizovat sérii aktivit na dvou odlisnych
vyzkumnych vzorcich a na zavér evidovat vybrané jevy v reakcich sledovanych déti. Lze
konstatovat, Ze cile prace byly naplnény. Tvorba aktivit vychazela z analyzy RVP PV, RVP ZV,
didaktickych materialti pro zakladni vzd&lavani, analyzy 100 SVP z riznych kol a analyzy
dotaznikovych Setfeni studentek vybranych obort vysoké skoly, ve kterém autorka zjistovala, zda
maji studenti zdkladni zasobu riiznorodych aktivit pro rozvijeni pojmu ,,penize. Autorka navrzené
aktivity vyzkousela s dvéma skupinami déti ze dvou riiznych MS. V zavéru autorka reflektovala
splnéni cilt: ,,Déti pti vSech aktivitach projevovaly zdjem o pfedstavované aktivity a porozumély
zadani. Déti odpovidaly na kontrolni otazky vSech aktivit spravné, a tim prokazaly, ze porozumély
zavedenym pojmiim pfedstavenym v prub¢hu vSech aktivit.*

Obsahové ¢asti (ipInost, relevance, Fazeni)

Prace je ¢lenéna do tii ¢asti (teoreticka ¢ast, metodologicka cast a prakticka ¢ast), ke kterym je
pfipojen Givod a zavér. V teoretické Casti se autorka vénuje penéziim v riznych souvislostech (z
pohledu historie, filozofie, etiky, ekonomie, prava a jejich funkce). V dalsi ¢asti se zabyva finanéni
a predmatematickou gramotnosti. Metodologicka ¢ast popisuje cile prace, metody a organizaci
vyzkumu. Ve tfeti praktické ¢asti autorka popisuje, jak si s détmi hrala na obchod, banku a
sménarnu. Reflektuje, jak se ji i détem aktivita dafila a zda je (podle pfedem stanovenych kritérii)
vhodna pro piedskolni déti. Autorka hodné pouzivala dramatizaci a hravou formu aktivit, na coz
déti pozitivné reagovaly. Na str. 141 uvadi: ,,PotéSilo mé, Ze si skupina A vyZzadala pfidavek
,,divadelniho pfedstaveni®, a ze déti z obou skupin bavilo zapojovat se do divadelniho déni.*
Nekteré pasaze se v textu opakuji. Jsou uvedeny jak v Prizbéhu aktivity, tak Reflexi a post-reflexi
aktivity. Pro ilustraci uvadim aktivitu NAKOUPIT vs. UTRATIT:

str. 94 3.2.3.1 Priibéh aktivity

U zdkladni aktivity vsSem detem trvalo pomeérné dlouho nez se ve zbozi a cenovkach zorientovaly.
Zdadné dité nepiekrocilo sviij rozpocet a vsechny déti pochopily, Ze si nelze koupit zbozi, pokud na
néj nemaji penize. Vsechny déti si k pastelce pro maminku poridily jesté samolepku nebo kelimek s
vodou. Zddné dité nevrdtilo dobrovolné jeden penizek zpét mamince. U prvni gradace této aktivity
Si pouze ti'i déti koupily zboZi navic a nechtély vritit jeden penizek zpét mamince. Ostatni déti
zbyly penizek neutratily, ¢ast z téchto déti si sice zboZi poridila, avSak po kontrolni otdazce nakup
vrdtila, protoZe si uvédomila, Ze by pivodni ukol radéji splnila. U druhé gradace pusobila vétsina
zadany vikol pro déti prilis slozity. CtyFi déti nesplnily tikol a po¥idily si zbo%i navic k pastelce.
Ostatni déti byly schopné odolat pokuseni.

str. 95 3.2.3.2. Reflexe a post-reflexe aktivity
U zdkladni aktivity vSechny déti splnily podminku, Ze nepiekroli pii nakupu dany rozpocet. Zadné
dité dobrovolné neusetiilo zbyvajici penizek. Vsechny deéti utratily cely sviij prideleny obnos.



V prvni gradaci se pouze pet déti nenechalo zlakat koupi jiného nez pozadovaného zbozi a splnilo
tak zadany ukol napoprvé. Devét déti po kontrolni otazce vratilo zhoZi zpét a opravilo se. Pouze tii
deti si zbozZi nechaly a nemély potiebu penizek mamince vracet. Z videozaznamu jsem si vsimla, ze
jedno z techto tri deti odpovédelo: ,, To nevadi, maminka mi rikala, Ze se zlobit nebude. “ Druhé
gradace se ucastnilo trindct déti. V druhé gradaci uspély na poprvé pouze ti deéti. Z deseti zbylych
se sedm deéti opravilo po kontrolni otdzce a tii déti si zboZi nechaly a nemély potiebu nic ménit.

Text tim nabobtnava a stava se méné prehlednym.

Pfi argumentaci, zda si dit€ mohlo koupit bonbonek na str. 93 bych nepouzila argumentaci spojenou
s maminkou: Myslis, Ze mamince nevadi, Ze jsi utratil penizky, které jsi ji mél vratit? Myslis, Ze
bude mit maminka radost, kdyz ji vratis dva penizky, jak té prosila? Plsobi to na city nikoliv na
rozumovou stranku ditéte. Neméli bychom déti vést k tomu, aby délaly véci, tak aby se nékomu
zavdécily, ale tak, aby jim to davalo smysl a bylo to spravedlivé. V zavéru autorka hodnoti prubéh
navrzenych aktivit a splnéni cila. Uvadi: VSechny navrhované aktivity byly na zdkladé stanovenych
parametrit vvhodnoceny jako vhodné.

Odborna ¢ast (matematika/didaktika: naro¢nost, spravnost, vystavba, konzistence apod.)

Z matematické stranky je prace na irovni matematiky MS a 1. stupné ZS. Z didaktického hlediska
je prace zajimava. Penize, a zejména ty opravdové, jsou pro déti lakavé. Je to véc ze svéta
dospélych. Autorka ukazala, Ze i ptedskolni déti jsou schopny pochopit, jak funguji platby, banky,
pujcky a sménarny.

Prinos (originalita, pouzitelnost apod.)
Ptinosem prace je vytvofeni sady aktivit, které détem pomohou proniknout do svéta dospélych
v oblasti fungovani penéz. To je pfipravuje na budouci vzdélavani v oblasti finanéni gramotnosti.

Formalni naleZitosti (gramatika, styl, typografie, grafické ¢asti, odkazy a citace, iprava)

Na str. 3 autorka dekuje své kocicce Jenny. Domnivam se, ze podobné infantilnosti do diplomové
prace nepatii. Gramatika a jazykové zpracovani je na dobré trovni az na nékteré drobnosti str. 13
nuz — miz, str. 23 definice gramotnosti neni uplné srozumitelna ,, Clovék je funkcné gramotny, ktery
se miize vénovat..., Str. 28 nerozumim slovnimu spojeni volni a touzici kvality, str. 84 poznamka
pod Carou se netykd Velké Britanie, str. 45 a 46 poznamky 96 a 97 jsou prohozené, str. 72 vzoru —
vzorku, str. 74 vyzkum byl proveden (vSe v textu je psano v budoucim Case a Vv této vété je pouzit Cas
minuly), str. 104 pozivd — vyzyva, 106 aby si zaplatil — abys zaplatil, str. 120 penize chybéli —
chybely, str. 123 deti skakali — skdkaly, str. 126 nedokonéena véta s ucitelkou v roli. Str. 128
nedokoncena véta Ucitelka na hranice, 129 dostaly jsem se — dostali, podobné staly.

Otazky k obhajobé
1) Domnivate se, ze je predskolni dité schopno odolat bezprostiedni nabidce bonbonu, jako to bylo
v aktivit¢ NAKOUPIT?

2) Maji, podle Vas, déti v tomto véku dostate¢nou predstavu o budoucnosti, aby si uvédomily, O
znamena vzdat se soucasné potieby a odlozit ji na pozdéji (spofeni)?

Vyjadreni ke shodam v systému Theses: Maximalni podobnost 3 %.
Hodnoceni:

Prace je velice zajimava a podnétna, spliuje podminky kladené na diplomovou praci.
Préci doporucuji k obhajobé.

V Praze 2. zat1 2022 ..., Mgr. Milena Kvaszova, Ph.D.



