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Téma prace je vyusténim studentcina zdjmu o architekturu, urbanismus a formovani i fungovani
vérejného prostoru. Impulsem k zaméreni prace na Staroméstské nameésti v Praze byly udélosti
spojené s nedavnym obnovenim Marianského sloupu. Smyslem zaddani prace vsak nebylo postihnout
déjiny staroméstského Marianského sloupu, ale snaha, aby studentka tuto udalost vnimala ze

své pozice v soucasnosti jako disledek vztahl mezi spolecnosti — utvarenim a fungovanim verejného
prostoru — a politikou paméti v SirSim evropském kulturné historickém kontextu. Neni to tedy pfriklad
prace, kterd ma jasné urceny cil, k némuz vede jiZ proSlapana cesta, ale je to narocna vyprava do
sloZitého terénu, ve kterém se musi naucit orientovat, hledat ukazatele, nastroje a pfistupy a hlavné
si uvédomovat vztahy mezi spolecenskymi — kulturnimi déjinami — politikou — a paméti.

Na formulaci zadani prace jsme se dohodly 22. Gnora 2022. Studentka prdaci odevzdala 30. ¢ervna
téhoz roku. Pravidelné konzultovat jsme zacaly na pfelomu dubna a kvétna. Pfizndm se, Ze mé pak
tak ¢asné odevzdani prace prekvapilo, zaskocilo, protoze jsem si byla védoma, jak je zadani narocné.
PFi konzultacich jsme zpocatku probiraly zakladni orientaci v historii mista, mohly jsme navazat na
predchozi spolupraci na semindrni praci z vizualni kultury. Pro magisterskou praci jsme vsak zvolily
koncept pamétovych studii, to bylo pro studentku nové hledisko — zkoumat namésti jako misto
paméti a verejny prostor. OvSsem dfive neZ jsme spolu stacily provéfit moznosti tohoto teoretického
ramce a provést vybér a kritiku relevantnich prament a metod, se studentka rozhodla préci

v nejblizsim terminu odevzdat. Snazila jsem se akceptovat jeji rozhodnuti, znamenalo to v

relativné kratkém cCase korigovat pouze do té doby sepsané texty (kompilace z literatury), nebyl ¢as ji
vést k rozhodnutim, o koncepcnich zméndch, k UcelnéjSimu vybéru a hlubsSimu pochopeni
teoretickych a metodickych pfistupl a jejich uplatnéni v badatelské praxi, v praci s prameny apod.,
ani k potfebné redukci ¢i vyvazenosti jednotlivych kapitol a promyslené volbé funkénich historickych
predéll, které by propojily a ozfejmily vztahy vyvoje verejného prostoru, spolecnosti a politiky
paméti v daném misté a v SirsSich souvislostech.

Musim v3ak ocenit, Ze i v situaci, kdy bylo zfejmé, Ze ji chybi fada potiebnych poznatkl a hlubsi
poznani terénu, do kterého se vydala, studentka pracovala samostatné, usilovné a nepropadala
panice. Vyhleddvala si dalsi relevantni prameny a literaturu nad rdmec zadani, ambicidzné rozvijela
své téma. Je fakt, Ze si tim obcas zpUsobila dalsi zbytecné komplikace, misty se utapéla v detailech
nebo podruznych tématech a ztricela ze zietele potfebné souvislosti. Tak doslo k tomu, Ze préci
odevzdala ve fazi, kdy priprava na aplikaci pamétovych konceptl v konkrétnim misté a situacich
ustrnula ve fazi studia déjin pamétovych studii a nedospéla k jejich vybéru a aplikaci. Kulturné
historické kapitoly jsou ptedloZzeny jako kompilace odborné literatury — z té vyplyva i predbézny
vybér figur /mist paméti, kterému vsak chybi zakotveni v analyze a kritice prament. Bohuzel vsak
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ze soucasnych déjin. Nedoslo vsak k propojeni historického vyvoje, obsahu paméti a funkce
vefejného prostoru. | tyto kapitoly by jesté vyzadovaly dalsi dpravy, aby byly proporéné vyvazené.

Vzhledem k pochopitelnému nedostatku zkuSenosti nemohla studentka v tak kratkém case toto
narocné zadani splnit [épe. K odevzdani prace se rozhodla ukvapené, snad i pod tlakem snahy
pokracovat dale ve studiu. Vim vSak z predchozi spoluprace, Ze i kdyZ ma sklony pfistupovat

k jednotlivym Ukoldm zprvu dost ze Siroka, tak je schopna trpélivé a samostatné své poznatky a
Uvahy precizovat, domyslet a korigovat. Liesbeth Bronsema rozhodné nepfedstavuje pasivni studijni
typ, ale naopak je ptikladem studentky, kterd ma ,svou hlavu® (v dobrém i zlém ;-), vi, co chce,
dokaze si najit soucasné téma a uvédomuje si, Ze ho miZe pochopit v historické retrospektivé
/perspektivé. Jeji praci tedy i pres uvedené vyhrady doporucuji k obhajobé a hodnotim znamkou 2 az
tfi (podle vysledku obhajoby). VéFim, Ze je pro ni tato situace, kdy doplaci na to, Ze si nevytvofila
podminky k potfebnému odstupu /nadhledu a rozvaze, cennym poucenim. Vim, Ze Liesbeth
Bronsema rada a usilovné hleda vlastni, osobita feseni. Nakonec i v této predloZené praci stoji na
prahu zajimavého zjisténi, proc je pravé soucasné Staromeéstské nameésti tolik zatizené paméti a je tak
zvlastnim verejnym prostorem. Pfi obhajobé bych byla rada, kdyby se znovu s odstupem pokusila na
tuto otazku odpovédét.
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