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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V poditaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace X Posudek oponenta/ky [ ]

Autor/ka préce

Piijmeni a jméno: Kolsk& Martina
Né&zev préce Nation branding blizkovychodnich stati na piikladu Saudské Arabie
Autor/ka posudku

Piijmeni a jméno: Soukenik Stépan

Pracovisté: Katedra marketingové komunikace a public relations, FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci v praci zdivodnéné | tezim
zdGvodnéné a je | zdiivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace ] X L] L] L]
1.2 | Technika prace L] X [] L] []
1.3 | Struktura prace X [] [] L] []

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Cil a technika prace byly oproti tezi upravené, pticemz zdtivodnéni na konci tvodni kapitoly pokladam za
vhodné. Struktura prace zistala oproti tezi nezménéna.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod piiméteny cili

> m(w|> >

2.5 | Pivodnost prace, piinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Silnou strankou teoretické ¢asti je predevsim Siroky, ale zaroven relevantni literature review. Pasaze z literatury
podporujici autoréiny teze jsou vybrany dobfe, limit vidim v tom, Ze praci by vzhledem k formatu prospélo
nekompromisnéjsi vynechavani méng relevantnich ¢asti, které praci rozvijeji misty az ptili§ do Siroka. Nicméng,
originalita prace je nesporna a pro oba zékladni obory, tzn. komunikaéni védy i mezinarodni vztahy, potiebna.

3. HODNOCENiI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavéra

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funkénost, uroven, pfiméfenost pozndmkového aparatu

> (> (>|w

3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakovan¢ objevuji pasaze prejaté
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v piipadé nedoporueni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylistickd tiroven prace (pokud je opakované poruSovana platnd B




kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka Giprava C

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Stylistika a stavba textu je solidni, ale z mého pohledu ma stale jesté urcité rezervy, predevsim ve stavbé
odstavci a navaznosti myslenek. Graficka Gprava je OK, ale velky pozor na to, Ze prvni odstavec se neodsazuje
zleva. Vyslednou podobu prace to pak zbyte¢né kazi.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Velmi ptinosna prace s tématem, které je vysoce aktudlni a relevantni hned pro dva zékladni obory
spoledenskych véd - komunikaéni védy a mezinarodni vztahy. Silnd stranka je literatura a metodologie,
predevsim kvalitni technika i respondenti u hloubkovych rozhovori, mirnym limitem je stylistika a struktura
préace, u které bych, v ptipadé zajmu o navaznou praci (odborna publikace nebo navazné studium) jesté
doporucoval jit vice do hloubky a zaméfit se na prioritni myslenky oproti doplitkovym.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

51 Jak by mél byt nation branding jako cilena disciplina Vv fizeni strategické komunikace ¢eského statu
organiza¢né &i institucionalné zaélenén (dava vétsi smysl napiiklad v ramci Utadu vlady, v rAimci MZV,
nebo jiné instituce)?

5.2 Snazi se aktudln¢ Rusko o nation rebranding?

53

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|Z Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro pfipadnou shodu nad 5%:

61 |-

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocent)
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|:| nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNEN] V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 5. 9. 2022 Podpis: ..ovviiiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiSte a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislu§né katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdaice piislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




