Oponentsky posudek na rigorézni praci

PhDr. Drahomir Suchanek, Ph.D.
Papezské konklive roku 1903

Autor si zvolil Uizce vymezené téma — konec zasahovéni statni moci do papeZské volby
vroce 1903. Jak znidmo, v tomto roce bylo naposledy pouZito tzv. ius exclusivae, jehoz
prostfednictvim sv&tské vlady n&kterych stitu mohly vyluovat kandidaty na Petriv
stolec. Z konkldve vySel tehdy vitézné Pius X., ktery zdhy toto pravo definitivné zrudil.
Jedna se o téma v feské odborné literatufe prakticky nezpracované, Drahomir Suchéinek
tedy pouZil zahrani¢ni literaturu a editované prameny, a to v mife, nakolik to mohu jako
medievista posoudit, dostaCujici. Vysledkem je dobfe Citelny text, srozumitelny a
fundovany vyklad. Jeho prace se nezabyvéa oviem jen papeZskou volbou z léta 1903, ale i
obecné problematikou voleb fimskych biskupt. Samoziejmé je to téma tak obrovské, Ze
prvni kapitola o ustanovovani papeZd do poéatku novovéku je nutné povrchni. Prizmatem
je zde vliv svétské moci na volbu, tak¥e tento jev sleduje vicemén& teprve od
konstantinovského obratu, nicméné je Skoda, Ze autor vice nezdiraznil demokratické
uspotfadani biskupskych voleb ve staré cirkvi. Také by bylo byvalo vhodné ve vykladu o
stfedovékém vyvoji blize popsat zpoéatku pozvolna, pozd&ji mohutné se utuZujici
papeZsky primat a centralizaci cirkevni moci, jejichZ vliv na zplisob papezské volby byl
podstatny. Druha kapitola se uz v&nuje vytvafeni specialniho prava exklusivity v raném
novovéku a jeho podob€ v 19. stoleti. ProtoZe existence tohoto prava byla tzce spojena
s mezinarodnim postavenim a politikou Svatého stolce, zabyva se tfeti kapitola v detailu
politikou kontroverzniho papeze Pia IX. (1846-1878) a jeho nastupce Lva XIII. (1878-
1903), jejichZ pontifikaty bezprostfedné predchazely poslednimu zdsahu svétské moct do
konkldve. Stézejni a obsahové i stylisticky nejlep8i kapitolou celého rigor6za je pata o
samotném konklave z pfelomu ervence a srpna 1903. Autor barvité vyli¢il oficidlni i
zakulisni jednani, dobfe dokumentované v editovanych pramenech, vedouci k uZiti prava
veta vi¢i nadéjnému kandidatovi na papeZstvi kardindlu-statnimu sekretafi Rampollovi ze
strany rakouského cisafe FrantiSka Josefa 1. Samotny zavér prace je viak trochu rozpaédity.
Moralni hodnoceni Rakouska-Uherska, které pry zasahem do papeZské volby jaksi ztratilo
raison d’étre, neni podle mého soudu na misté, nebot’ pfiiny padu habsburské monarchie
byly, jak znamo, neskonale sloZitéj3i. Konedné jako oponent musim zminit také nékteré
drobné terminologické nepfesnosti — na pfelomu 19. a 20. stoleti se musi pouZit nazev
Rakousko-Uhersko, nikoliv Rakouské cisafstvi (s. 6) a pojem ,,Duchesnem editované
papezské Zivotopisy“ (s. 9) je pro Liber pontificalis zavadéjici, nebot’ to muze vést
k zdméné s literarnim Zanrem Zivotopisl, ve skute€nosti jsou to viak ,gesta pontificum
romanorum-®.

Moje kritické poznamky jsou ale jen diléiho rdzu, jako celek povaZuji rigorézni praci
za velmi zdafilou, autor dokézal pfesné a poutavé vyli¢it okolnosti papezské volby Pia X.
a pfitom vysvétlit d&jiny pravniho institutu ius exclusivae.
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V Praze dne 15. zafi 2008 PhDr. Petr Kubin, Ph.D.



