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a) Cile a struktura prace

Papezské volby vidy patfily mezi nejvice sledované momenty v dé&jinach
katolické cirkve. Pozice fimského biskupa, tak jak rostla jeho prestiz, autorita a
pravni jurisdikce uvnitf kfest'anského svéta, byla v mnoha ohledech vyjime¢na.
Nastupce apoStola Petra diky univerzalistickym ndrokdm pfesahoval lokalni
urovefi italské cirkevni spravy a vyrazn& ovliviioval i Zivot cirkvi narodnich.
Drzitelé svétské moci se proto snaZili vstupovat do procesit, které ke zvoleni
novych papezi vedly. Téma této rigorézni prace se soustfed'uje na jeden
z aspektl statnich intervenci na poli papeZskych voleb, ktery je obecné
oznacovan jako ,,pravo vylouceni® - ius exclusivae. Pokusil jsem se ho podat na
pfikladu papezského volebniho konklave z roku 1903, kdy doilo k poslednimu

uplatnéni statniho zésahu vii¢i jednomu z kandidétit na papezsky stolec.

Na institut ius exclusivae lez nahliZzet z riznych uhld pohledu. Ve své praci jsem
zohlednil ptedevsim pfistup historicky, ktery se snazi zafadit pravo vylouceni do
Sirsiho rimce obdobnych procesti. Pfi zpracovavani tématu jsem proto postupoval
v jednotlivych, logicky na sebe navazujicich krocich. Nejdiive jsem se pokusil
umistit jus exclusivae do celku papeZskych ustanovovani, jakoZto reakci na
ménici se obraz evropské spoleénosti konce stfedoveku a nastupu novovéku.
Panovnicky absolutismus je v tomto ohledu zakladnim pfedpokladem. Dale jsem
se pokusil poukazat jednak na piiklady vyuZiti tohoto néastroje v ramci
jednotlivych konklave, jednak jsem nastinil zdkladni interpretaéni pfistupy pro

pochopeni ius exclusivae jakoZto pseudopravniho institutu.

JelikoZ primarnim tématem prace bylo volebni konklave z roku 1903, bylo tieba
zaméfit pozornost na vykresleni politicko-cirkevni situace, kterd by osvétlila
vazby jednotlivych interesentd v rémci piisluiného fasového useky. Piedmétem
zajmu tak byly pontifikaty dvou kli¢ovych papezi - Pia IX. a Lva XIII. ZvlaStni

pozornost byla soustfedéna zejména na politiku vii¢i Rakouskému cisafstvi, ktera



je pro pochopeni dalSiho vyvoje nezbytna. Hlavni C4st zpracovani se oviem
tykala samotného konklave z roku 1903 a pfedpokladi pro pochopeni procesii,
které v rdmeci ného probihaly. Pokusil jsem se nastinit pfipravy hlavnich partnen,
podobu fimské kurie v ptedvefer volby a posléze i samotny priibéh konklave.
Zavéretnou Casti moji prace tvoii jednak poukaz na reakci papeZstvi na uZité ius

exclusivae, jednak zhodnoceni a zafazeni tohoto institutu na poéatku 20. stoleti.

Cile, které jsem si pfi vybéru tématu kladl, Gzce souvisi s fenoménem ius
exclusivae jakoZto celku. JelikoZ zpracovavam tuto oblast jako hlavni téma své
disertaéni prace, bylo uplatnéni prava vylouceni v jeho zivéreéné fazi dilezitym
prvkem pro pochopeni mista exklusivity v pravnim Zivot€ katolické cirkve.
Divody, které vedly kuziti ius exclusivae, a reakce, které jeho uplatnéni
vyvolalo, nelze vnimat bez zohlednéni pfedchozich souvislosti a umoZziiuji
roz§ifit pole interpretaci. Snazil jsem se proto primarné dosédhnout zdivodnéni
pouZiti exklusivity a poukdzat na souvislost mezi cirkevné€ spoleCenskou situaci a
pfijatelnosti (&i nepfijatelnosti) uplatnéni tohoto nastroje. Déle jsem usiloval o
podchyceni viech relevantnich vazeb uvnitf vatikdnského prostfedi a prokazat

zavislost pominuti kardinala Rampolly na aktualnich pomérech.

Cile pfedkladané rigordzni prace 1ze na zékladé vy3e ptedstavenych vychodisek
shrnout nasledovné: 1) poukdazat na pfedpoklady a motivy vyuZiti jus exclusivae
na konci 19. a na po&atku 20. stoleti; 2) nastinit atmosféru jak ve spole¢nosti, tak
uvnité katolické cirkve s ohledem na pfijimani &i odmitdni ius exclusivae; 3)
stanovit a zhodnotit vliv jednotlivych faktori, které ovlivnily papezskou volbu
v roce 1903. Vyty&ené cile uréuji do zna¢né miry i postup zpracovani prace. Na
zékladé dostupnych podkladi jsem se pokusil o jejich analyzu, a to s ohledem na
piedpokiady jejich vzniku i motivy jejich uplatnéni. Vysledky jsem vzajemné
porovnaval a zafadil do &irSich souvislosti cirkevniho vyvoje v poslednim
pilstoleti 19. stoleti. Metodika pfistupu je popisné analyticka a jeji volba je cilené

vztazena na vytvofeni pfedpokladii pro dal$i praci na tématu ius exclusivae



v kontextu jeho pravni stranky. Konkldve z roku 1903 tak slouZi mj. i jako sonda
¢i vzorek, na jehoZ zdklad¢ lze demonstrovat jak formélni strdnku procesi, tak

ménici se cbsahovou slozku.

b) Bibliograficka poznamka

Vhied do zakulisi papezské volby v roce 1903 je usnadnén diky né€kolika relacim
piimych ugastnikil, co? toto konklave &ini mezi dal$imi volbami ve 20. stoleti
jedine¢nym. Kli¢ovym pramenem je bezesporu pod pseudonymem Un Témoin
publikované svédectvi francouzského kardinila Frangois-Désirého Mathieua,
které nedlouho po volb& uvetejnil v Revue des deux mondes.! Jeho podrobna
zprava vyvolala znalnou pozornost a soucasné pfispéla k tomu, Ze obdobné
indiskrece nebyly v dal$im obdobi ze strany papezstvi tolerovany. Druhym
vyznamnym pramenem, ze kterého jsem mohl Cerpat, je sice kratky, ale
informa¢né bohaty dopis némeckého kardindla Georga Koppa némeckému
kancléii Bernardu von Billowovi, ktery tento zafadil do svych paméti.® Tieti
pramen, popis udélosti z pera baltimorského kardindla Jamese Gibbonse, jsem
mé&l k dispozici jen zprostfedkovang, a to diky praci Friedricha Engel-Janosiho
L Autriche au Conclave de 1903.° Ctvrty pramen, publikovany denik sekretife
kardinala Langénieuxe, dijonského biskupa Maurice Landrieuxe, Le Conclave de
1903,* jsem bohuZel rovnéz nemél k dispozici a musel jsem se spolehnout na
odkazy v sekundéarni literatufe. Vedle té€chto zékladnich zdrojii jsem vyuzil i
dal3ich doplikovych materiali, které pfiblizovaly situaci v dob€ papeZské volby
zroku 1903. Jedineénym pramenem jsou popisy vatikdnského prostiedi

némeckého klerika Paula M. Baumgartena, které nové uspotrddal a vydal pfedni
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znalec vatikanské politiky konce 19. stoleti Christoph Weber.” Svoji mimofadnou
hodnotu maji i deniky a poznamky Ludwiga Pastora, jehoZ obeznamenost s
vnitfni  strukturou papeZského prostfedi, encyklopedické znalosti z d&jin
papeZstvi i pfistup do vétSiny jinak nedostupnych vatikdnskych archivi z n&j ¢ini
jednu z nejkompetentnéj$ich osob.’ Stranou pfehledu jsem ponechal dopliiujici
prameny, at’ jiZ se jednalo o sbirky papezskych a cisafskych dokumentq, resp. o
dileZité¢ podklady pro poznani samotného institutu ius exclusivae. Rozsah a
zaméfeni této rigordzni prace neumozZiiovaly hlubii a preciznéjsi rozbory, proto je

v textu pouze odkazovano na nékteré zékladni prace.

Odborna literatura, ktera se k tématu této rigordzni prace vaZe, je znaéné objemna
oblasti je otdazka papeZskych ustanovovani a jejich vyvoj v pribshu dg&jin.
Z dtlezitych praci k tomuto tématu lze vyzdvihnout datem jiZ stardi, ale
preciznosti a ptehlednosti jen obtiZn& piekonatelné monografie L. Lectora,” L.
Gaugusche® & H. J. Wurma.® Z nepieberné literatury k déjinam papeZstvi a
jednotlivych papeZskych konklave jsem vyuZil vice praci, znichZ je tfeba
vyzdvihnout stale fundamentalni a na pramenech postavené rozbory L. Pastora,
popf. vhodn& a piehlednd pojatou syntézu C. Rendiny.!' Dalii samostatnou
kapitolou je institut ius exclusivae. Ke zpracovani zakladnich néstind a srovnani
odlidnych nazori na tuto otdzku jsem vyuZil zakladnich praci Ludwiga

Wahrmunda'? a Johanna Siigmiillera,” jakoZ i precizni a ve stinu vy3e uvedenych
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stofici monografii Alexandra Eislera.'* Pravni stranky problému jsem se dotknul
jen okrajové, ptesto bylo tieba rozli§it jednotlivé interpretaéni polohy pohledu na

fedené téma. Zde mi byly voditkem napt. prace K. Cochlovia'® & E. Macka."®

Treti oblast zajmu se soustfedila na vyvo] a hlavni charakteristiky katolické
cirkve v druhé poloving 19. stoleti. Vyznamnou ¢4st problematiky s ohledem na
kontroverze pontifikatu Pia IX. jsem zpracovaval ve své diplomni praci a dal$ich
diléich studiich. K samotnému pontifikétu tohoto papeze a obtizim evropské
politiky s ohledem na vyvoj katolické cirkve lze zde uvést vedle specializovanych
studii predeviim prace R. Auberta,’” G. Penca,’® K. Schatze” a K. S.
Latouretta.”’ Mnohé z nich svym zijem presahuji i do pontifikdtu Lva XIII.
Politikou a ¢innosti tohoto papeZe se posléze zabyvaji jiz prace, které se vztahuji
k &tvrtému tématu konklave roku 1903 a o nichZz bude fe¢ vzapéti. Zde pro
doplnéni pohledu na sloZitost zakulisnich tlakii mohu poukazat i na dalsi, vice
specifické préce, jako jsou nap¥. publikace R. A. Grahama®' &i E. Wintera.”
Zakladni vhled do vatikanské politiky v této dob& podava Ch. Weber.”?

Klitova kapitola, kterd sméfuje k postiZeni problematiky papeZského konklave

z roku 1903, tvoti posledni soubornou oblast badani. Z pouzité odbomé literatury

Archiven (Sitzungsberichte der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften. Phil.-hist. Klasse 122/13).
Wien; Hoelder.
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mohu odkazat na praci F. Engel-Janosiho pro proniknuti do nuanci rakouské
diplomacie tohoto obdobi,”* a mnoZstvi dil&ich studii, které se zabyvaji riznymi
aspekty problému (Ch. Weber,”® R. Graber,® N. Miko,”’ Z. Obertynski?® atd.).
Svoji hodnotu m4 i piehledna disertace P. Freie, ktery doplnil badani o pfehled

reakce dobového tisku.?’

¢) Zavéry price

Hodnotici pohled na institut tzv. prava veta pfi papeZskych volbach v obdobi
druhé poloviny 19. a po&atku 20. stoleti ukazuje nékolik vyznamnych posuni
oproti obdobi pfedchozimu. Jako pomyslné milniky na cest® ke konefnému
odstran&ni ius exclusivae se jevi byt pfedev&im revoluéni udalosti let 1848/1849,
kdy byla Kkatolickd cirkev v plnosti konfrontovana s postulaty moderni
spoleénosti. Druhym pfelomovym okamZikem byla ztrata Cirkevniho statu, ktera
mj. posilila obavy z ohroZeni dal§i autonomni existence papeZstvi a poloZila
ddraz na zvyseni autority Svatého stolce. Jakkoliv miizeme diskutovat o cilenosti
postupujici centralizace ¥imské cirkve ¢i o posilovani supremace papeZe v pravni
a organizadni struktufe katolické cirkve, zistdvé skutednosti, Ze otfesy 19. stoleti
vedly v konedném disledku k prosazeni zasady o nutnosti zasadniho vylouceni
moZnosti svétskych autorit vstupovat do zalezitosti vnitfniho uspoféadani

katolické cirkve.
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Institut ius exclusivae, jakoZto relikt ptedchoziho obdobi, se bezpochyby jevil na
prahu 20. stoleti jako anachronismus, nebot’ pfedpoklady a motivy pro jeho vznik
a prosazeni ztricely relevanci. Slabnouci a spory mezi odplrci a pfiznivci
monarchie rozdslené Spanélsko si nemohlo &init nrok ani na pozici protéZované
basty katolicismu, ani na ochrance katolické viry a papeZstvi jako takového.
Francie opustila monarchistické zfizeni a stala se republikou, kterd se stale
vyraznéji posouvala k sekularnim akcentlim. Pouze monarchie rakouskych
Habsburkd mohla vzni3et argument na kontinuitu privilegovaného vztahu
katolické cirkve a cisafského protektora, po obdobi kulturniho boje a pterozdéleni
moci mezi panovnikem a ob&anskou spoleénosti oviem ani zde nebylo moZné
zastirat zasadni strukturdlni posuny. Jestlize rakouskd diplomacie pfinejmen3im
navenek vykazovala obdobné rysy jako pfed sto €i padesati lety, bylo to
pfedeviim v disledku uchovani tradi¢nich postupli nez ve smyslu realného
zhodnoceni aktualnich pomé&rii. Nelze ani pominout fakt, Ze dlouhé pontifikaty
Pia IX. a Lva XIII. moZnost uZiti ius exclusivae dile relativizovaly, nebot’ na
podatku 20. stoleti jiz v aktivni politice nepiisobil politik, diplomat ¢i cirkevni
prelat, ktery by byl pfimo konfrontovan s vyuZitim onoho panovnického veta.
Udalosti volebniho konklave roku 1903 proto v souhrnném pohledu jiZ vykazuji
znamky abnormality a mohly se posléze stat podkladem pro adekvatni legislativni

reakci katolické cirkve.

Pokud bychom se zamy$leli nad p¥i€inami uZiti veta vroce 1903, lze zminit
n&kolik momentd. Jednak je tieba upozornit na nevhodnou persondlni politiku
rakousko-uherské diplomacie, a to jak v ptipad¢ vatikanské legace, tak u
samotnych kardindlskych nositel ,cisafského tajemstvi®. Odvolani zkuSencho
vyslance Revertery dva roky pfed volbou a povéfeni impulzivniho, s fungovanim
volebnich jednani neobezndmeného a v jistém pohledu mentalng jednoduche¢ho
kardinala Puzyny korunnim kardinalem, dokresluje chybné kroky Rakouska-
Uherska pfed papeZskou volbou. Dale nelze pominout vyznam pfetrvavani

zab&hlych mechanismt rakouské strany p¥i Givahch o uZiti veta. Jakkoliv si bylo



rakouské ministerstvo zahrani¢i védomo nevhodnosti a nebezpeénosti otevieného
vyneseni veta, stile trvalo na svém opravnéni vstoupit do prib&hu papeZské
volby. Piitom se jevi byt evidentnim, Ze ani na rakouské stran€ nebyla zcela
ujasnéna pravni strénka problému. Operovalo se stradici a ,prastarym
privilegiem®, soutasné se ale hovofilo o pouhém vysloveni Zadosti &i nazoru. To
vie dokumentuje argumentaéni slabost pii zdivodfiovani opravnéni uZiti i
samotné podstaty fus exclusivae a potvrzuje dovrieni vyvoje v této otazce. Pravo
veta bylo na poéatku 20. stoleti bezpochyby jiZ nepfijatelnym néstrojem a
rakousky postup ndsledné vy(stil ztratu prestize katolického cisafe v katolickém
svéts. Zakaz uZiti ius exclusivae tak miZeme spojit s kone¢nym odeznénim role

cisafstvi uvnitf evropské kitestanské spolecnosti.

Posledni vyuZiti ius exclusivae v d&inach papeZstvi tudiz nebylo pouhou
epizodou v neustdlém stfetavani svétské a cirkevni moci. L.ze ho bezpochyby
oznadit za jisty prelom & znameni nové doby. Katolick4 cirkev si diky nému
zfetelngji uvédomila, jak dileZita pro ni je vnitfni autonomie. Nasledny pontifikat
Pia X, ktery se vyzna&oval nedostatkem citu pro obtiZe mezinarodni diplomacie,
sice pfinesl mnohdy problematickd rozhodnuti ve vztazich s okolnimi zemémi,
jednoznadng vSak dovrdil vnitfni centralizatni proces a op&tovne¢ udinil
z Apostolského stolce pfedeviim duchovni autoritu, Katolicka cirkev pfestala byt
mocenskym faktorem a intenzita zasahd sv&tské moci do vybéru jeji hlavy rychle
poklesla. U v3ech konklave, kterd prob&hla po roce 1903, bylo rozhodnuti o
novém papeZi zcela v rukou kardinalského kolegia a nemdme Z&dné prameny,
které by svédgily o snaze vlad ptimo intervenovat do volby. Institut ius exclusivae
se stal mrtvym pravnim reliktem, ktery je nyni pouze pfedmétem badani historiki

a pravnika.



