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V uvodu své bakalarské prace Matteo deklaruje, Ze ,PredloZenad prace se zabyva myslenim
Niccola Machiavelli a Thomase Hobbese. Prace se vymezuje na koncept moci u obou autord
skrze prozkoumani a komparaci jejich spist Vladar a Leviathan.” Jeho zajem o politickou
filosofii a historicky kontext tvorby zminénych myslitelG neni nijak nahodily, provazel jej po
dobu celého studia na FHS. Zvoleny cil, postup a vypracovani bakalarské prace tak mélo
v jistém smyslu korunovat jeho studijni usili. Cil a postup v bakaldrské praci popisuje takto:
,Cilem této prace je zjistit, v ¢em jsou si oba myslitelé, v ramci jejich nauky o staté podobni a
odlisni, a to na zakladé jejich argumentl. V prvni Casti prace se zaméfim na historicko-
kontextualni zaklad tykajici se Machiavelliho a Hobbesova Zivota a jejich mysleni a spist. V
druhé casti budu analyticky zpracovavat jejich argumenty s vazbou na vymezené podkapitoly.
Prace bude postupovat hierarchicky od obecnéjSich problémi a konceptl smérem ke
konkrétnéjsim aspektim, majicich dil¢i charakter. Prvni problematikou bude vymezeni , lidské
pfirozenosti”, ktera je v ramci obou historickych aktéri podstatnym vychodiskem a
zkoumanym predpokladem pro spravné uchopeni nauky vénujici se vladé. Nasledovat bude
vymezeni konceptu ,moci” z pohledu obou mysliteli. Na tento koncept bude navazovat
podkapitola ,Nédstroje moci”, v rdmci které budou prozkoumany aspekty dil¢iho charakteru,
jako jsou vojsko a zdkony, zpohledu obou autorl. Analytickd &ést tedy zacne od
abstraktnéjsich témat smérem k aspektdm majicich diléi charakter.”

Uvedeny cil a postup v bakalarské praci jisté dava dobry smysl a autor zaslouzi ocenéni za
to, Ze se jej pokusil naplnit. Dost malo pochybuji o tom, Ze v pribéhu vypracovani dospél
k pochopeni naro¢nosti takového projektu a postupné mu dochazelo, Ze spojit to, co nazyva
shistoricky a kontextovy tvod” s ,analytickou ¢asti” vyzaduje kompetence, které muze
kultivovat v magisterském ¢i doktorskem studiu. Ocenuji autorovu uprimnost, s niz 2. ¢ast
tituluje jako ,Historicky a kontextovy tvod (informativni zaklad ze sekundarni literatury)”. Pri
vypracovani této ¢asti prace jisté pouziva relevantni zdroje, ale studie Skinnera a Malcolma
uzivat jako ,informativni zdklad” je na jednu stranu projevem 3tastné intuice, na druhou
stranu v8ak nepochopenim specifi¢nosti pfistupu obou autor(, ktery neni néjak ,historicky
neutralni”.

Treti (analytickd) ¢ast prace pfinasi evidenci o autorové poctivé snaze uchopit pojeti lidské
pfirozenosti, pojeti moci a ndstroji moci ve sledovanych dilech Machiavelliho a Hobbese. Jevi
se mi jako nejvydarenéjsi a opravnujici oponenta k vydani nalezu, Ze prace je hodna obhajoby.
Komparaéni zavér autor zahajuje tezi, Ze oba autofi nahliZi na lidskou pfirozenost negativné a
cynicky. Oponent predpoklada, Ze v ramci obhajoby Matteo toto tvrzeni rozvine a ukaie, ve
vztahu k jakému &i jakym pojetim lidské pfirozenosti je viibec legitimni vynaset podobny soud.

Praci Mattea Fattoriho doporucuji k obhajobé s navrzenym hodnocenim ,,velmi dobfe”.
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