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1. Aktualnost (novost) tématu

Ptedlozend diplomova prace se zabyva tématem neodkladnych a neopakovatelnych ukond.
Jedna se o pomérné obvyklé téma diplomovych praci, na stranu druhou jde o téma, které je
nadale velmi aktualni. Zejména problematika procesni pouZitelnosti diikazi, které byly ziskany
na podkladé neodkladnych a neopakovatelnych ukont, je v teorii i praxi feSena velmi ¢asto, ma
znacny vliv na vysledek trestniho fizeni a odhlédnout nelze ani od aktudlnosti t¢ématu vzhledem
k chystané rekodifikaci trestniho prava procesniho.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZzité

metody

Zvolené téma lze povazovat za naro¢né na zpracovani. Vyzaduje velmi hluboké znalosti
Z oblasti trestniho prava procesniho a také znacny ptehled v soudni judikatufe nejen
tuzemskych soudii, nybrz 1 Evropského soudu pro lidskd prava. Diplomant pifi zpracovani
tématu vychéazela pfedevsim z metod analyzy a deskripce, pouzity vSak byly téZ metody
komparace. Pti zpracovani prace autor pouzil nadstandardni pocet pramentl, véetné pramenti
zahrani¢ni provenience. Ocenit je tfeba praci s judikaturou, kterou autor cituje ve zna¢ném
mnozstvi.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Vyjma tivodu a zavéru je prace ¢lenéna do osmi na sebe logicky navazujicich kapitol. V kapitole
prvni autor predkladd obecnou charakteristiku neodkladnych a neopakovatelnych ukont. Druha
kapitola se zaméfuje na postaveni téchto tkonii v pribchu trestniho fizeni i1 se specifiky
jednotlivych jeho fazi. Ve tieti kapitole diplomant analyzuje dokazovéani s dirazem pravé na
neodkladné a neopakovatelné ikony v dikci spravedlivého procesu. Ctvrta kapitola se zabyva
problematikou pouzitelnosti ziskanych diikazii a v paté kapitole je pozornost zaméfena na
deficity kontradiktornosti pii ziskavani dikazi. Sesta kapitola se zabyva vybranymi
neodkladnymi a neopakovatelnymi ukony a nasledujici sedma kapitola je zaméfena na srovnani



pravni tpravu CR a SR. V zavéreéné osmé kapitole pak autor predklada navrhy de lege ferenda,
a to 1 ve svétle chystané rekodifikace trestniho prava procesniho.

Vyjadreni k praci

Prace ptedstavuje velmi zdaftilé zpracovani zvoleného tématu, které piekracuje Svym rozsahem
1 obsahem bézny ramec diplomovych praci. Autor projevil zna¢ny piehled ve zvolené
problematice, kterou pfi zpracovani tématu pojal komplexné, pfitom v praci nejsou zadna
,hlucha® mista, ktera by pfedstavovala jen jakysi ,balast. Je patrny jeho upifimny zajem o
danou problematiku a snaha kazdou ¢ast prace zpracovat poctivé. Vyzdvihnout je tieba zejména
vynikajici praci s judikaturou tuzemskych soudd i ESLP. Prace je ¢tiva, psana kultivovanym
jazykem a pouze ziidka se v ni objevuji gramatické ¢i stylistické chyby (napt. “bylo
tikon...povazovan®, ,jiz, jak doslova uvadéji ve svém komentafi Samal s Rizickou jiz*,
,typicky se pfitom domnivam, ze, vzhledem k povaze neodkladnych a neopakovatelnych tikonti
se typicky*). Autor disponuje nadprimérnymi analytickymi dovednostmi a v praci se neséetné
krat objevuji jeho vlastni Givahy a zavéry, jez dovozuje z pouzitych prament (nejvice viditelné
to je zejména v osmé kapitole).

4. Kritéria hodnoceni prace

Diplomant beze zbytku splnil cil stanoveny
Splnéni cile prace v uvodu prace

Prace je samostatnym zpracovanim
Samostatnost pfi zpracovani tématu véetn€ | zyoleného  tématu, systém  Theses.cz

zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi | vykazal shodovost pod 1 %, Turnitin pak

32 %.

Struktura prace je logicka, diplomant
Logicka stavba prace piechéazi od obecného ke konkrétnimu

Citatni norma je splnéna. Diplomant
Prace se zdroji (vyuziti cizojazy¢nych pracuje s nadprimémym poctem zdroju,
zdrojt) v€etng citaci mezi nimiz je i mnoho zahrani¢nich zdroju.

PfedevSim je tfeba ocenit praci
s judikaturou.

Hloubka provedené analyzy je
Hloubka provedené analyzy (ve vztahu nadprimérna. Autor se zvolené
K tématu) problematice dostate¢né vénoval a prokazal
schopnost samostatné¢ho kritického
uvazovani.

) Prace je prehledna, text vykazuje jednotny
Uprava prace (text, grafy, tabulky) styl grafického zpracovani.

Jazykova 1 stylistickd uroven textu je na
J azykové a Sty11Sthké uroven velmi dobré Grovni.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Diplomant by se mohl pii obhajobé vyjadiit k tomu, jaké vnima problémy v oblasti
neodkladnych a neopakovatelnych tkont z hlediska chystané rekodifikace trestniho procesu.



Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji k obhajob¢

. et s . vyborné
Navrzeny klasifikacni stupen y
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