HUSITSKA TEOLOGICKA
FAKULTA

Univerzita Karlova

OPONENTSKY POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Téma prace: Analyza potfeb uZivateld nizkoprahové socialni sluzby nadace Don Bosko Bulgaria
formou expertniho posouzeni v ramci interkulturni studie

Autor: Bc. Andrea Nachtmanova

Oponent: Mgr. Sylvie Stretti, Ph.D.

Hodnoceni prace: 123 40 hodnoceni 1 = nejlepsi, 4 = nejhorsi, 0 = neposuzovano
1. Formulace cild 34
2. Relevance cilG vzhledem ke studovanému oboru
3. Postup feseni 3-4
4. Vhodnost pouzitych metod
5. Interpretace vysledk
6. Spin&ni cili
7. Originalita
8. Orientace autora ve zpracovavané problematice
9. Prace s literarnimi zdroji (prbézné citace, norma) 2-3

10. Vyutziti dalSich informacnich zdrojU
11. Uroven jazykového zpracovani
12. Uroven odborného vyjadfovani (terminologie)
13. Srozumitelnost a logicka stavba textu

w
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14. Formalni uroven, celkovy dojem

Celkové hodnoceni vyborné |:| velmi dobfe |:| dobre neprospél |:|

(zakfizkujte prislusny klasifikacni stuperi)

>

Dalsi pfipominky a vyjadieni (moZnost pokracovat i na druhé strance):

Diplomova prace se zaméfuje na aktualni téma zamérené na potfeby klientl konkrétni socialni
sluzby. Jeji formalni i obsahovou Uroven vnimam jako prlmérnou, misty podpriimérnou. Celkové si
nejsem jista, zda mnoho téchto nedostatkd nevzniklo z faktu, Zze diplomantka neméla/si neudélala
dostatek ¢asu na zpracovani diplomové prace.

Mé pripominky délim na formalni a obsahové:
Formalni pfipominky
- Prvnistrana s ndzvem ma odliSnou strukturu, rozvrzeni nez je predpis HTF UK
- Anotace ve skutecnosti neni anotace a dle diplomantky je anotace a abstrakt to samé — coz
neni
- Préce obsahuje preklepy
- Jeji struktura i déleni je nékdy heslovité a nesrozumitelné
- Kazda nova kapitola zac¢ina na nové strané
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Obsahové pripominky:

Diplomantka popisuje cil prace: ,Cilem této prdce je zjistit potreby klienti zarizeni v
Bulharsku a srovnat je s potrebami klientiz v obdobné socidlni sluzbé v Ceské
republice.” Avsak jiz nijak detailn€ nepopisuje, jak tohoto cile chce dosahnout. Navic
V kontextu teoretické 1 praktické ¢asti se domnivam, ze cil prace je primarné¢ odpoved’
na hlavni vyzkumnou otazku na s. 47 popsanou: ,,Jaké jsou potreby klientii socialni
sluzby Don Bosko Bulgaria.* (na konci mé&l byt otaznik). A mélo by zde byt i v CR,
jestlize dotaznik byl distribuovan i v CR a nasledné dochazi ke komparaci odpovédi —
coZ je onen mozny piinos pro praxi (jeSté je tedy tfeba popsat, jak se do praxe
dostane). Jen mam velkou obavu, ze pokud na potieby klienti odpovidali pracovnici a
nikoli sami klienti/uzivatelé, tak je odpovéd’ na uvedenou otdzku nemozna.

Kapitola historie Salesiantit Dona Boska nesouvisi s cilem prace a je popsana na 12ti
stranach, coz povazuji za nadbyte¢ny rozsah textu. Podobné je s kapitolou o socialni
sluzbé NZDM obecné, neni pochopitelna souvislost s cilem prace. A déle i rizikové
faktory citové deprivace — neni jasné pro¢ to zde je, jaka je souvislost s cilem prace?

Ptijde mi nevhodné az nepftijatelné, aby odkazy na odborné definice (typu Maslowova
pyramida potieba) byly ¢erpany z wikipedie a nikoli primarniho zdroje.

Postradam definovani a operacionalizaci slova potieby (jak s nim bude nakladano a
uzivano v textu).

Praci doporucuji k obhajobé a v pfipadé odpovédi na otazky navrhuji hodnoceni dobre (3).

Otazky k obhajobé:

1.

2.

Jak by méla znit hlavni vyzkumna otazka, aby zpracovany vyzkum na ni opravdu mohl
odpovédét?

Jak mliZe prace slouZit jako zaklad pro zkvalitnéni sluzeb? Jak se to k nim dostane?
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