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Pfedlozend bakaldiskd prace vychazi zrealizovaného vyzkumu GACR (Manipulativni a
dominanéni strategie v konfliktech partnerskych dvojic s normdalnim osobnostnim profilem a
Uzkostnou osobnosti), UZeji se zamérfuje na projevy dominance u skupin Zen a muzl v roviné
neverbdlni komunikace ve specifické situaci (fazeni obrazk().

Prace ma &ast teoretickou a praktickou. V teoretické ¢asti autorka postupuje od obecnéjsich
kapitol o neverbalni komunikaci a dominanci, psané formou odstavec — autor, az ke
konkrétnéjSimu propojeni dominance a neverbalni komunikace s dalsSimi fenomény (gender,
spokojenost ve vztahu atp.). Velmi zdafild je kapitola 4, ve které autorka predstavuje
jednotlivé ndstroje k méreni neverbdlnich projevii dominance a zamysli se nad jejich principy
i nedostatky. Celd teoreticka ¢ast vychazi z celé fady prevazné zahranic¢nich zdrojli a informace
z nich jsou pékné analyzovédny a komparovany. Nékteré ze zdroju jsou vsak jiz pomérné staré
a neodrazi tolik soucasné sociokulturni prostfedi (napf. role muzl a Zen ve spolecnosti,
v konkrétni kulture). Teoretické ¢asti by prospéla aspon stru¢nd pasaz, ve které by studentka
shrnula poznatky nejzasadnéjSi pro jeji vlastni vyzkum a ve které by prezentovala
problematizaci tématu.

Teoretickd ¢ast je psana velmi Ctivé a srozumitelné, poznatky jsou predkladany prehledné a
umoziuji snadnou orientaci v textu. Po formalni strance se v praci misty objevuji gramatické
a stylistické chyby, prace s odkazy je na dil¢i nepresnosti (nékde chybi odkaz na zdroje,
nepresné rfazeni zdrojl v zavorkach, nejsou prechylena a skloriovana pfijmeni atd.) v poradku.
Textu by také prospéla preciznéjsi prace s terminy a jejich objasfiovanim (misty neni jasné, co
je konkrétnim terminem ¢i udajem minéno) a také oprosténi se od irelevantnich stereotypu
(napf. v textu nepodloZené tvrzeni, Ze Zeny maji ve spolecnosti nizsi postaveni).

Prakticka cast si klade za cil prozkoumat neverbdlni projevy dominance muzl a Zen ve
specifickém kontextu. Jsou formulovany Ctyfi vyzkumné otazky, které autorka transformuje
do hypotéz. | kdyz se autorka snazi hypotézy kotvit v teorii a operacionalizovat je, text zde
trochu ztraci na cCitelnosti — napf. u H1 neni zcela jasné, co znamenad ,vétsi mira dominance
z neverbalnich projevi” — ma se méfit pocet kategorii projevi nebo jejich intenzita??

Dalsi kroky (sbér dat, vyzkumny soubor, prostiedi vyzkumu), nejsou , dilem“ autorky, jak uz
bylo zminéno, byly realizovany v rdmci projektu GACR, studentka je nicméné velmi hezky
popisuje. Velmi se ale pozastavuji nad uzitim terminu , patologickd osobnost” — jedna se o
termin bulvarni, zavadéjici a zcela nevhodny pro praci odborného charakteru.

Vysledky jsou prezentovany predevsim v grafické podobé, u tabulek s cetnostmi je Iépe pouzit
relativni ¢etnost nezli absolutni pocty (Cislo 25 nam nefekne tolik, jako napt. 34 %). Dat je zde
opravdu mnoho, autorka se snazi je pomérné podrobné prezentovat, coz misty znesnadnuje
orientaci v nich. Misty neni zfejmda vazba jednotlivych analyz k hypotézam, protoze ty se
specificky tykaly interakce v ramci Ukolu fazeni obrazk(, neni tedy jasné, k cemu mély byt
autorce Uudaje zdotaznik(l. V kapitole Diskuze se autorka strukturované vyjadiuje
k jednotlivym hypotézam, i kdyz text je ponékud tézkopddny. U obhajoby by se mohla
studentka konkrétnéji k faktu, Ze nékteré kategorie neverbalnich projev( (napf. ovliviiovani a



prosazovani se) obsahuji jak projevy povaZované za dominantni, tak i za submisivni, tudiz
jakym zpUsobem tedy dochazelo k vyhodnocovéni dat. V této kapitole také dochazi ke
komparaci dosazenych vysledkd s jiz existujicimi poznatky, ovsem jen sporadicky a komparace
se odehrdva viceméné po povrchu. Ocekavala bych také hlubsi reflexi limitQ prace a také
odvaznéjsi interpretace zjisténych dat — napf. co vyplyva z toho, Ze dominantni Zeny maji vyssi
skdr v kategorii ,,centralita®, zatimco dominantni muzi v kategorii ,iniciace rozhodovani“?
Autorka byla pfi zpracovani dat pecliva a jeji zjisténi jsou zajimava, urcité by stdlo za to oné
datové zdkladny vyuzZit vice a vice ji vytézit.

PredloZenou praci povaZuji za promyslenou, pomérné dobfe zpracovanou, jen v nékterych
ohledech nedotaZenou. Podle mého ndroku prace spliiuje vSsechny pozadavky kladené na dany
typ prace, proto ji doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku velmi dobre.
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