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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky [ ]

Autor/ka prace

Pifjmeni a jméno: Rihova Pavlina
Nazev prace Genderové stereotypy v japonském anime na piikladu filmd Studia Ghibli
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Vochocova Lenka

Pracovisté: KMS IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [ ] [ ] [ | [ ]
1.2 | Technika prace X [] [] [] []
1.3 | Struktura prace X [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Autorka pozménila ndzev prace, aby 1épe odpovidal jejimu zaméfeni, a drobné upravila strukturu textu pfidanim
né¢kolika podkapitol. Jinak ale vysledna prace odpovida schvalenym tezim.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili

(> |||

2.5 | Ptvodnost prace, piinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka své téma velmi dobfte teoreticky pfipravila, jen plsobi zvlastng€, ze vybira nékolik dil¢ich studii, které
také izolované prezentuje - v teoretickém tivodu prace tak chybi vétsi syntéza reSerSované literatury, kterd by
vyustila v nové zavéry, predpoklady, vychodiska. Vyborny je vhled do japonské kultury, role genderovych
stereotypl v ni a pozice mangy a anime, jejich historického vyvoje a typologii. Pfesto by bylo zajimavé, kdyby
autorka dokazala v zavéru teoretické prace 1épe shrnout sva hlavni vychodiska a cile, které ji vedly k realizaci
vlastniho empirického vyzkumu.

Pripadova studie analyzujici tvorbu studia Ghibli z perspektivy genderové teorie je provedena piehledné, autorka
je evidentné velmi dobfe informovana v oblasti genderovych studii, dokaze dobfe identifikovat genderové
stereotypy, o tématu pfemysli do hloubky, nepfijima jednoduché zavéry. Opét ale i empiricka ¢ast trpi urcitou
popisnosti, dozvime se spoustu zajimavého, autorka dokonce své zavéry porovna s jinymi studiemi, ale
zaverecna interpretace, ktera by shrnula skute¢ny pfinos prace, chybi.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kdle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podloZenost zavéru A

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A




3.3 | Funkénost, Giroven, pfiméfenost pozndmkového aparatu

3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v ptipadé nedoporuéeni® navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, grafickd Gprava A

> (>

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné préace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Po formalni strance je prace v poradku, az na drobné pieklepy je text jazykove spravny a uzity jazyk je Ctivy.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Diplomova prace Pavliny Rihové je poctivé zpracovanou piipadovou studii, ktera piinasi nova zjisténi, neni
prvoplanova, je dobie ukotvena v genderové teorii. Takto dobfe odvedena prace by jesté 1épe vynikla, kdyby
autorka vénovala vice pozornosti nejen pouhé deskripci a mechanickému srovnani svych zavéra s pfedchozimi
studiemi, ale také interpretaci ptinosu vlastni prace. Diplomovou praci navrhuji hodnotit jako vybornou,

s ohledem na kvalitu obhajoby pfipoustim i hodnoceni A.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

5.2

53

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|Z| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

| 6.1 | Shoda uvadéna v systému antiplagiatorské kontroly v SIS je 3 %.

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

TETA® >
CIECIEIXIX

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 12.9.2022 Podpis: ..o.oeviiiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdatu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislu§né katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




