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1. Popis a charakteristika:

Zamérem bakalafské prace je predstavit ,feministickou biblistiku®, a to nejprve obecné
v jejich zakladnich rysech, postupném vzniku a utvareni a v pluralité existujicich ,8kol",
poté na prikladu dvou vyznamnych reprezentantek a na jejich vykladu konkrétnich oddila
biblického textu.

Toto téma, tkol a zaméfeni prace vyslo z vlastniho zajmu autorky a bylo postupné
upfesniovano a konzultovano s vedoucim prace. Svym zaméfenim, pfistupem a postupem
navazuje na latku proseminafe Starého zakona, kde se jednotlivé pristupy a metodologie
exegetické a interpretacni prace s Pismem piredstavuji a kriticky pojednavaji.

Autorka svou praci prehledné koncipuje a logicky ¢leni. Nejprve v kratkém Uvodu (s. 7-9)
predstavuje své téma, pfistup i zvoleny postup. Perspektivu feministické teologie v biblistice
chce po orienta¢nim uvedeni pojednat na prikladu dvou konkrétnich predstavitelek, Phyllis
Trible a Dory Rudo Mbuwayesango, a pak analyzovat jejich zptisob vykladu a interpretace
konkrétniho biblického oddilu (resp. dvou textovych oddili) o Zenské postavé Hagar (Gn 16
a Gn 21). Tim chce autorka predstavit a kriticky pojednat jak teoreticko-metodologicka
vychodiska feministické biblistiky, tak moznosti a vysledky konkrétniho uplatnéni tohoto
pristupu u dvou vyraznych autorek.

V prvni z vykladovych kapitol (kap. 2, s. 10-19) autorka stru¢nym zpusobem predstavuje
feminismus obecné — postupny vznik a vyvojové etapy hnuti a jeho ideového zapasu,
komplikovany vztah k nabozenstvi i k teologické reflexi, nakonec pak i dopad do trenda
biblistiky a hermeneutiky biblickych latek. V dalsich dvou kapitolach pak autorka podle
symetrické osnovy predstavuje obé vybrané predstavitelky, a to nejprve obecnéji jejich
biograficky profil a metodologickou vybavu, pak konkrétné jejich vyklad a interpretaci
oddild o Hagar (kap. 3, s. 20-34 o Phyllis Trible, resp. kap. 4, s. 37-47 o Dofe Rudo
Mbuwayesango). V nasledujici kapitole autorka provadi komparaci a vyhodnoceni obou
predstavitelek feministické biblistiky (kap. 5, s. 50-52) a ve stru¢ném Zavéru (kap. 6, s. 53—
54) shrnuje sviij celkovy nalez. Vécné uzavira, Ze feminismus je kontextové podminéné
hnuti a proto lze u obou predstavitelek pozorovat odlisny pristup ke konkrétnimu textu
ajeho vykladu i jiné zacileni jejich interpretacniho zajmu. Pfitom je ale spojuje zajem
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a citlivost k utlacovanym postavam (nejen zenskym), coz je v $ir§im proudu feministické
biblistiky charakteristika obecna.

2. Hodnoceni vécné:

2.1 Téma, jeho vymezeni, zpisob zpracovani

Volbu tématu, vymezeni cildi prace i koncipovani jeji osnovy je na misté ocenit, nebot vzesly
z autorCina studijniho zajmu a jsou vysledkem jeji vlastni rozvahy. Prace je celkoveé
prehlednd, soustavné propracovana a k danému tématu nabizi pfiméfenou orientaci. Pfi
celkové stru¢ném pojednani neprekvapi, Ze se v fadé pasazi jedna o nastin problematiky,
nikoli jeji detailni pojednani, ale to je u bakalafské prace v mezich pfiméfenosti.

Vétsina prace ma povahu deskriptivniho predstaveni zkoumané latky. Presto autorka na
fadé mist projevuje také svij kriticky vhled a vlastni dsudek - mj. tam, kde popisuje
a hodnoti zptisob vykladu a interpretace biblickych texti u obou predstavitelek a kde
charakterizuje jejich teoretickd vychodiska, kontextualni situovanost a specifické ,akéni®
zaméreni k osloveni adresatt v cilovych skupinach.

vevs

téma, zpracovany material i zajem autorky unesly, ale i v tomto usporném provedeni ma
v hlavnich liniich vSe podstatné a svij cil plni. Prace doklada, Ze autorka dokaze formulovat
odborné téma, zvolit vhodny metodicky pfistup a postupnymi kroky zamér i cile prace
naplnit. Umi shromazdit a vytézit odbornou literaturu, kriticky pfezkoumat odborny vyklad
vybranych autorek na pozadi vlastniho rozboru hebrejského textu vybranych biblickych
oddil. Neda se strhnout silnymi tezemi a postoji autorit pfi vykladu a uziti biblického textu,
nybrz dokaze kriticky zaradit jejich vychodiska, pristupy, postupy i vysledky jejich exegeze
do prislusnych kontextii a do specifickych souvislosti v souc¢asnych trendech biblistiky.

2.3 K nékterym dil¢im jednotlivostem:

* Pri predstavovani dila Rosemary Radford Ruether autorka na s. 13 uvadi jeji
zachazeni se ,zakladnimi teologickymi symboly”“. Tomuto zvlastnimu uZiti terminu
symbol vénuje autorka patovou poznamku ¢. 14, kde symboly vysvétluje jako ,urcité
ustalené predstavy”. Nebylo by na misté mluvit zde prosté o ,, pojmech”? Pokud bézi
o néco jiného nez klasické pojmy (jak je teologicka a filosoficka tradice uziva), necht
autorka pfi obhajobé tuto problematiku vysvétli.

* Za opravnéné a ve vykladu dobre dolozené tvrzeni povazuji tezi (jez se v praci
objevuje na vice mistech; mj. s. 19), ze samotny feminismus je vnitfné riznorody a ze
konkrétni podoba a perspektiva feministickych interpretaci zavisi na kontextualnim
formovani a situovanosti interpretek. Jakkoli banalné by snad toto tvrzeni mohlo
znit, jedna se o podstatny rys, ktery autorka svym rozborem zfetelné doklada.

* V zavéru predstaveni vykladu o Hagar, jak jej predklada Phyllis Trible, referuje
autorka jeji vickrat opakovanou tezi, ze ,Hagar [je] vybornym prikladom a reprezen-
ticiou osOb najmenej privilegovanyach a znevyhodnenych® (s. 35) a shrnuje jeji
pojeti formulaci, Ze ,pre Trible je Hagar Izraelom v tom, ako anticipuje a preziva
rovnaké existen¢né utrapy” (tamtéz). — Mam za to, Ze je na misté se kriticky ptat, zda
je Hagar vibec v biblické tradici postavou, jejiz roli je reprezentovat ,lzrael®, resp.
zda v daném kontextu vypravéni o praotcich a pramatkach Izraele neni kontrastni
(vedlejsi) figurou k Sare, tedy z definice anti-typem, podobné jako je Lot v tychz
pfibézich kontrastni (vedlejsi) figurou k Abramovi/Abrahamovi. Pak by ovsem rysy
Lneprivilegovanosti“ byly v pfipadé Hagar dany piedevsim tim, Ze se jedna o vedlejsi
postavu v roli anti-typu. Kli¢ k vykladu role postavy by mél byt (zejména pii
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uplatniovani ptistupu tzv. rhetorical criticism) primarné ve strategii vypravece a jeho
inscenovani postav ve vypravéni, teprve odvozené pak také v ideologickych
predsudcich vypravécem bezdéky vyjadienych ¢i snad v pojeti vztaht mezi
postavami, jakoby snad pfimo vyjadfovaly realné vztahy lidi.

3. Hodnoceni formalnich nalezitosti:

Po formalni strance je rukopis zpracovan podle danych standardi, a to relativné peclivé.
Prace je celkové prehledné c¢lenéna, obsah ma vyznacen hierarchizovanym numerickym
kodem ve vsech urovnich podkapitol.

Drobnym nedostatkem ve formalnim zpracovani textu je snad jen chybéjici grafické
odsazeni (odfadkovani) nadpisi podkapitol 1. Texty v prospech Zien (s. 24) a 2. Texty
v neprospech Zien (s. 25) nebo obcasné drobné textové chyby (napi. chybné zkratky
biblickych knih na s. 25: O 2, 23 ma byt Oz 2,23 ¢i G 1, 27 ma byt Gn 1,27, podobné na s. 32
G 16, 11b ma byt Gn 16,11b aj.). Drobnou, v biblické studii ovsem specifickou chybou, je
vadna syntax v udajich biblickych odkazti (mezi ¢arkou po ¢isle kapitoly a ¢islem versSe se
standardné nepise mezera).

Po jazykové a stylistické strance je prace — nakolik mohu posoudit uroven textu ve sloven-
stiné - celkové solidnim odbornym textem. Jakkoli autorka zpracovavala fadu
cizojazy¢nych odbornych textd, jeji vyklad neni zbytecné zatizen anglismy. I v pasazich, kde
bézi o komplikovanéjsi souvstaznou argumentaci, se autorka vyjadiuje prehledné a sledova-
telné. Formulacéni chyby se vyskytuji jen ojedinéle (napt. na s. 35 Trible pribeh uzatvara tym,
Ze pribeh sice konci... ma byt asi spise Trible vyklad uzatvara tym, Ze pribeh sice konci...).

Autorka radné cituje jak primarni zdroje, tak sekundarni literaturu; tu uvadi ve standardnim
seznamu literatury na s. 55-58.

Kontrola antiplagiatorskymi programy (Theses a Turnitin) nevykazala zadné udaje, které by
poukazovaly na problematické rysy. Vyznacené shody se tykaji bud citatd z Bible, nebo
bibliograficky dolozenych citatt ¢i bibliografickych udaji. Nejen na zakladé této kontroly,
nybrz i z celkového zpiisobu vypracovani rukopisu je ziejmé, ze tato kvalifikacni prace je
zcela hodnovérné autorskym dilem K. Kajové.

4. Zavér:

Predlozena bakalarska prace je jak po strance obsahové, tak z hlediska zptisobu vypracovani
solidni. Doklada, ze autorka umi odborné pracovat s biblickymi texty v ptvodnich jazycich,
ovlada metody analyzy, vykladu a interpretace biblickych textli a orientuje se v kritické
rozpravé o jejich soucasnych trendech. Umi analyzovat a v pfislusnych kontextech vylozit
pristupy, postoje a interpretacni koncepce modernich autorti z riznych exegetickych skol,
a prehledné vylozit jejich pozice v mezinarodnim oborovém kontextu. Svou bakalarskou
praci autorka prokazala solidni znalosti a dovednosti ve starozdkonni biblistice, které
odpovidaji absolventce bakalafského studia.

Praci proto doporucuji k obhajobé.

Pfi hodnoceni doporucuji vychazet od klasifika¢niho stupné velmi dobre (B).
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