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Abstrakt

Disertacni prace se zabyva preshranicnimi kontakty a transfery mezi jizni Moravou a
Dolnim Rakouskem v oblasti Zivotniho prostfedi. Toto téma sleduje prace v obdobi od
poloviny 80. let do poloviny 90. let, kdy globalni uvolnéni napéti mezi Vychodem a
Zapadem umoznilo rozvoj pteshrani¢nich kontaktd jiz v dob&é uzaviené hranice a
nasledné po padu zelezné opony. Prace vychazi z transnacionalnich dé€jin pozdniho
socialismu a obdobi transformace a rozsifuje toto zkoumani o regiondlni perspektivu.
Cilem prace je ukdzat, jakou roli hrélo zivotni prostfedi v pieshrani¢nich kontaktech mezi
regiony. Na tuto otdzku odpovida prace ve ttech tematickych kapitolach — prvni z nich se
zabyva pieshrani¢ni spolupraci v procesu obnovy venkova, druha se zamétuje na oblast
ochrany pfirody, a tfeti feSi otdzku pteshrani¢niho znecisténi. V téchto tematickych
kapitolach sleduje prace tfi roviny vyzkumu. Prvni z nich se zabyva otazkou, zda byl rok
1989 v pteshrani¢nich kontaktech vyznamnym pielomem, nebo zda zde mezi vyvojem
v 80. a 90. letech existovala kontinuita. Druhou zkoumanou rovinou je vztah centralniho
a lokalniho vyvoje a jejich vzdjemné ovlivnéni. Ve tfetim sledu je prdce zamétena na
pfeshrani¢ni transfery a na otadzku, do jaké miry asymetrie a rozdilnd Zivotni uroven
obousmérné transfery tlumila, nebo pro né¢ naopak vytvarela pftilezitosti. Vedle tfi

zkoumanych rovin zachycuje prace i roli lokalnich aktérti v pteshrani¢nich kontaktech.

Abstract

The dissertation deals with cross-border contacts and transfers between South Moravia
and Lower Austria in the field of environment. The thesis traces this topic from the mid-

1980s to the mid-1990s. During this time, the global de-escalation of tensions between



East and West enabled the development of cross-border contacts already in the era of the
closed border and subsequently after the fall of the Iron Curtain. Thus, the thesis draws
on the transnational history of late socialism and the transition period and extends this
research to include a regional perspective. The aim of the thesis is to show which role the
environment played in cross-border contacts between the examined border regions. The
thesis follows this aim in three levels of research. Firstly, it addresses the question of
whether 1989 was a significant turning point in cross-border contacts, or whether there
was continuity between developments in the 1980s and 1990s. Secondly, it examines the
relationship between central and local developments and how they affect each other.
Thirdly, the thesis focuses on cross-border transfers and the question to what extent
asymmetry and different living standards discouraged or created opportunities for these
transfers. The thesis answers these research questions in three thematic chapters - the first
deals with cross-border cooperation in the process of village renewal, the second focuses

on nature conservation, and the third addresses the issue of cross-border pollution.
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1. Uvod

Sousedni regiony jizni Moravy a Dolniho Rakouska tvofily po staleti provazany a
prolinajici se prostor, ktery byl viak nasilné rozdélen Zeleznou oponou.! Ostnaté draty a
zakdzané hrani¢ni pasmo mély zabranit kontaktim mezi mistnimi obyvateli, mezi
Vychodem a Zapadem, mezi totalitnim rezimem a demokracii. Do velké miry v tom byly
uspesné — diive propojené regiony se po druhé svétové valce vyvijely v odlisnych
podminkach a odlisnych politickych systémech a vétSina vazeb mezi mistnimi obyvateli
se zptetrhala. Hranice vSak nejsou nikdy pouze oddé€lujicim fenoménem. I kdyz maji
kontaktlim zabranit, v mnoha aspektech také sousedni regiony a jejich obyvatele spojuji.?
To platilo 1 pro vojensky stiezenou Zeleznou oponu. Ani fady plotl se signalnimi
zafizenimi a pravidelné pohrani¢ni hlidky nezabranily pokusiim mistnich obyvatel i
cizincl o piekonani hranice a cestu do svobodného svéta. Vétsina téchto pokust vSak
byla netspésnd, a mnohé koncily 1 usmrcenim uprchlikii, v fe¢i Pohrani¢ni straze
_narusitela.’ Mezilidskym kontaktiim tak Zeleznd opona dokdzala z velké Casti zabranit,
zivotni prostfedi v§ak v prekondvani hranice nezastavila. Jak ukazuji soucasné vyzkumy
environmentalnich déjin — ke kterym pfispiva i tato prace — zivotni prostfedi a presah
piirodnich podminek a procesti hraly dilezitou roli v ,,déravéni* Zelezné opony.*

Pro jihomoravsko-dolnorakouskou hranici, ktera nekopiruje fyzickou bariéru
pohofi jako v jinych &astech Ceska, to plati jesté ve vyznamngjsi mite. Reka Dyje, tvofici
ve velké ¢asti sledované oblasti hranici, vyzaduje spole¢nou spravu a reakci na vzniklé
problémy, a jako pfirodni prvek spiSe spojuje, nez oddéluje rakouskou a moravskou cast
oblasti. Sledované regiony se tak z pohledu pfirodnich podminek a forem vztahi mezi
¢lovékem a pfirodou jevi spiSe jako spolecny prostor, v némzZ ani Zelezna opona
nedokézala zabranit transferu myslenek, praxe, ale i znegisténi. Zivotni prostiedi jako
spojujici faktor, penetrujici Zeleznou oponu, nabyl na vyznamu ve druhé poloviné 80. let.

Kombinace mezinarodniho uvoliiovani napéti mezi Vychodem a Zapadem a rostouci

! Vyzkum byl podpoien Cesko-bavorskou vysokoskolskou agenturou v ramci vyzkumného konsorcia
,»arenze/n in nationalen und transnationalen Erinnerungskulturen zwischen Tschechien und Bayern® a
Grantovou agenturou Univerzity Karlovy (projekt ¢. 668218).

2 Hans-Jiirgen Karp, ,,Grenzen — Ein Gegenstand wissenschaftlicher Forschung®, in Grenzen in
Ostmitteleuropa im 19. und 20. Jahrhundert. Aktuelle Forschungsprobleme, ed. Hans Lemberg (Marburg:
Herder Institut, 2000), 9, 10.

3 Martin Pulec, Organizace a dinnost ozbrojenych pohraniénich sloZek. Seznamy osob usmrcenych na
statnich hranicich 1945—1989 (Praha: Ufad dokumentace a vySetfovani zlo¢inti komunismu, 2006).

4 Astrid Mignon Kirchhof a John Robert McNeill, Nature and the Iron Curtain: environmental policy and
social movements in Communist and capitalist countries, 1945-1990 (Pittsburgh: University of Pittsburgh
Press, 2019); Peter Coates, ,,Borderlands, No-Man’s Land, Nature’s Wonderland”, Environment and
History 20, ¢. 4 (2014): 500-516.



pozornosti pro environmentalni problémy pooteviela okno piilezitosti pro zintenzivnéni
preshrani¢niho transferu ptes stale vojensky stfezenou a pro bézné obyvatele stézi
prachodnou hranici. Piesah Zzivotniho prostfedi donutil regiony nejen k vzajemné
komunikaci a feSeni nastalych problémd, ale podnitil také vymeénu zkuSenosti a inspirace

a tim produktivni spolupraci, na kterou bylo mozné navazat po padu zelezné opony.

1.1 Vymezeni prace

Predkladana prace zkouma téma zivotniho prostiedi jako platformy pro pteshraniéni
vyménu a vzajemné ovlivnéni mezi regiony na jihomoravsko-dolnorakouské hranici, a to
ve specifickém obdobi druhé poloviny 80. a zacatku 90. let. Vychazi tak
z transnacionalnich dé&jin pozdniho socialismu a obdobi transformace a rozsifuje toto
zkoumani o perspektivu environmentalnich déjin. Zaroven se vénuje ambivalentni roli
hranice, jeji prostupnosti a prekonavani a vzajemnému ovlivnéni centra a periferie.
Teritoridlni oblasti vyzkumu jsou piihrani¢ni regiony na hranici mezi jizni Moravou a
Dolnim Rakouskem, které diky absenci fyzické hranice historicky tvofily provazany
prostor.’ K preshrani¢nim kontaktiim tak zde existovaly vétsi predpoklady nez v zapadni
¢asti spolecné hranice, kterd je z velké ¢asti tvofena hornatymi oblastmi. Vzhledem
k pfitomnosti systémové hranice mezi Vychodem a Zapadem byly tyto regiony ve druhé
poloving 20. stoleti také vyznamné ovlivnény ptisobenim centralnich vztahti. Vyvoj jejich
vzajemnych kontakti tak bude sledovéan v tzkych souvislostech a interakcich s vyvojem
centralni a mezistatni politiky.

Geograficka podobnost a provdzanost vybranych regionti ptedurcila tematickou
oblast, ve které bude proména pieshrani¢nich kontakti zkoumana. Pod zastiesujici pojem
»Zzlvotni prostiedi* je zatazen Siroky soubor interakci mezi clovékem a ptirodou, v ptipadé
sledovanych regionl se — vzhledem k jejich pfirodnim podminkdm — jednad zejména
o otazku udrzitelného rozvoje venkovského prostoru, o ochranu pfirody v okoli hrani¢ni
feky Dyje a o feSeni pfesahu zneciSténi Zivotniho prostfedi v dlisledku hospodarské

¢innosti sousedniho statu. Oblast zivotniho prostfedi umoziiuje vnést do zkoumdani

X719
1

5 Pojmy piihraniéni a pohrani¢i jsou v ¢eském jazyce pouzivany tém&f synonymné, pojem “pohranici” vsak
Casto zahrnuje negativni konotace z obdobi odstoupeni némeckého pohrani¢i. Naopak pojem “piihranici”
v sob& obsahuje i vztah s regionem na druhé stran¢ hranice, proto je v této praci upfednostnéno toto
pojmenovani. Véra Schmiedtova, ,Ptihrani¢i, Radio Prague International, 26. btezna 2006,
https://cesky.radio.cz/prihranici-8621533 (stazeno 19. prosince 2021); srov. Tomas Havlicek, ,,Teoreticka
vychodiska®, in Ceské pohranici - bariéra nebo prostor zprostiedkovani?, Milan Jefabek, Jaroslav
Dokoupil a Tomas Havlicek (Praha: Academia, 2004), 45-59.
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interakce piihrani¢nich regionti spole¢nou perspektivu, presahujici dané statni hranice.
Zaroven se v této oblasti nabizi moznost revidovat zazité predstavy o ,.ekologickém*
Zépadu a ,,ekocidnim* Vychodu, o jednostranném transferu ekologického know-how a
o viud¢i roli zapadnich statii v ochrané piirody. Déjiny zivotniho prostfedi pohrani¢nich
regiond tak mohou na mistni Grovni upozornit na obecné procesy a problémy pfistupu
k zivotnimu prostiedi v (post-)socialismu a v kapitalismu.

Casové vymezeni prace se odviji od mezistatniho a globalniho vyvoje, ktery se
odrazil ve sledovanych regionech. Poc¢atkem zkoumaného obdobi je tak polovina 80. let,
kdy se dlouhodobéjsi uvolnovani v ceskoslovensko-rakouskych vztazich projevilo
zintenzivnénim kontaktli i na regionalni urovni. Zaroven se ve druhé polovin¢ 80. let
jedna o obdobi, kdy i v Ceskoslovensku (v Rakousku jiz v pfedchozi dekadg) nartistala
pozornost pro témata zivotniho prostiedi, zejména pro dopady znecisténi a pro ochranu
pfirody. I mezi jihomoravskymi ochranci pfirody tak vroce 1984 rezonovaly
dolnorakouské protesty za zachovani ptirodniho razu Hainburského luhu, ve stejném roce
také vznikla preshrani¢né plsobici Obcanska iniciativa za zachranu Podyji. Konec
sledovaného obdobi spadéd do poloviny 90. let, kdy postupné zanikaly mnohé iniciativy
preshrani¢ni spoluprace, rozvinuté v prvnich letech po otevieni hranice, a i na centralni
urovni se obé zemée orientovaly na odliSné politické priority. Symbolickou roli zde hraje
rok 1995, kdy se vstupem Rakouska do Evropské unie zménily n€které aspekty regionalni
politiky, vcetné¢ pfistupu k obnoveé venkova a kochrané piirody. Vytvofenim
Schengenského prostoru v roce 1997 se navic hranice mezi jizni Moravou a Dolnim
Rakouskem stala opét hlife prostupnou. Charakter obdobi pozdniho socialismu a podoba
procesu transformace postkomunistickych zemi jsou i v soucasnosti pfedmétem Zzivé

spolecenské debaty, do které predkliddana prace vnasi regiondlni perspektivu.®

6V roce 2020 rezonoval v Eeskych médiich spor o vyklad normalizace, vyvolany rozhovorem historika a
tehdejsitho dékana FF UK Michala Pullmanna v tydeniku Echo. Jeho pohled na obdobi normalizace,
odmitajici totalitarni charakter a represe jako vyluéné znaky socialismu v Ceskoslovensku a zaroveii
zduraznujici demokratické prvky tohoto obdobi a konsenzu obycejnych lidi s vladnoucim rezimem, se stal
pfedmétem kritiky ze strany piedsedy spravni rady Nadacniho fondu obétem holocaustu Michala Klimy.
Spor nasledné¢ vyvolal rozsdhlou reakci v médiich a na socidlnich sitich, ve které bylo badani
Lrevizionistickych® historiki prezentovano jako spiknuti s cilem zménit pohled na polistopadovou
demokracii a prosadit jediny spravny vyklad minulosti. ,,JJsem postmarxista. Dékan FF UK Michal
Pullmann o Miladé Hordkové, normalizaci a moskevském détstvi®, Tydenik Echo, 16. Cervence 2020;
,Michal Klima piSe dékanu Pullmannovi: Jak to vite, ze lidé nechtéli za socialismu na Riviéru? Omlouvate
diktaturu®, Forum24, 16. ¢ervence 2020, https://www.forum24.cz/michal-klima-pise-dekanu-pullmannovi-
jak-to-vite-ze-lide-nechteli-za-socialismu-na-rivieru-omlouvate-diktaturu/ (stazeno 19. prosince 2021);
Jakub Adamus, Jakub Hosek, ,,ARTchiv: Pullmanngate aneb spor o komunistickou minulost*, CT ART,
https://art.ceskatelevize.cz/360/artchiv-pullmanngate-aneb-spor-o-komunistickou-minulost-wzomA

(stazeno 19. prosince 2021); Vitézslav Sommer, ,,Spiknuti historikti: Paranoidnimu stylu se v Cesku dafi.
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1.2 Akademicka debata o sledovaném obdobi

Diskuse o obdobi ptedchazejicim a nasledujicim po roce 1989 rezonuje nejen ve
spolecnosti, ale je zaroven ¢im dal CastéjSim tématem akademické debaty. Ta se
s rostoucim ¢asovym odstupem a novymi poznatky a interpretacemi neustale vyviji, a
zahrnuje 1 difive opomijené oblasti vyzkumu. V devadesatych a nultych letech se
vyzkumnici (nejen ztad historikii, ale i socidlni védci riznych oboril) zaméfovali
pfedeviim na povahu revoluce a jeji aktéry.” Pfelomem v interpretaci sttedoevropskych
udalosti roku 1989, upozornujicim na spiSe marginalni roli obcanské spolecnosti ve
srovnanim s aktivni roli politickych elit a proudem reformni politiky ,,shora®, byla kniha
amerického historika Stephena Kotkina (s pfispénim Jana T. Grosse) Uncivil Society.?
S vétsim odstupem od historickych udalosti se pak badatelé zacali zabyvat dalSimi
aspekty této faze d&jin — naptiklad pohledem obycejnych lidi, symboly revoluce a
regionalnimi specifiky listopadu 1989. Tyto ptistupy spojuje ve své publikaci Revoluce
s lidskou tvari americky historik James Krapfl.?

V poslednich deseti letech se pak akademicka debata zaméiuje predevSim na
otazku, do jaké miry byly uddlosti roku 1989 revoluci, a do jaké miry ,,pouze* dil¢i
kapitolou v del§im historickém procesu. Siroce pfijimané odmitnuti Fukuyamovy teze
o ,,konci d&jin*“ je pouze prvni fazi této zmény pohledu. Se stoupajici tendenci je
v soucasnosti vénovana pozornost 1 revizi interpretace vyvoje piedchazejiciho padu
komunistickych rezimi, stejné jako nasledného obdobi ,,demokratické transformace®.!

Obdobi posledni tfetiny 20. stoleti je v novych historiografickych pfistupech

Pred padesati lety i dnes”, A2LARM, https://a2larm.cz/2020/08/spiknuti-historiku-paranoidnimu-stylu-se-
v-cesku-dari-pred-padesati-lety-i-dnes/ (stazeno 19. prosince 2021).

" Timothy Garton Ash, The Magic Lantern: The Revolution of 1989 Witnessed in Warsaw, Budapest, Berlin,
and Prague (Cambridge: Granta Books, 1990); srov. Petr Pithart, Devétaosmdesaty (Praha: Academia,
20009), Jiti Suk, Labyrintem revoluce: aktéri, zapletky a krizovatky jedné politické krize (od listopadu 1989
do cervna 1990) (Praha: Prostor, 2003).

8 Stephen Kotkin, Uncivil Society: 1989 and the Implosion of the Communist Establishment (New York:
The Modern Library, 2009).

9 James Krapfl, Revoluce s lidskou tvari - Politika, kultura a spolecenstvi v Ceskoslovensku v letech 1989-
1992 (Praha: Rybka Publishers, 2016); regionalni perspektivé udalosti roku 1989 se vénuje historik Lukas
Vales: Lukas Vales, ,,Nebyla to jenom Praha - podil obyvatel ¢eskych a slovenskych mést a regionl na
padu komunistického rezimu*, Historicky casopis: vedecky casopis o dejinach Slovenska a strednej Eurdopy
66, ¢. 1 (2018): 133-158; Lukas Vales et al., Sametova revoluce v ceskych obcich, méstech a regionech,
aneb, 25 let poté (Ceské Budgjovice: Vysoka skola evropskych a regionalnich studii, 2014).

19 Francis Fukuyama, ,,The End of History?“, The National Interest, & 16 (1éto 1989): 3-18,
https://www.jstor.org/stable/24027184 (stazeno 19. prosince 2021); srov. Philipp Ther, Das andere Ende
der Geschichte. Uber die Groffe Transformation (Berlin: Suhrkamp Verlag AG, 2019). V souvislosti
srevizi interpretace ,nevyhnutelného krachu nedemokratického systému“ srov. Alexei Yurchak.
Everything Was Forever, Until It Was No More: The Last Soviet Generation (Princeton, NJ: Princeton
University Press, 2006).



interpretovano jako dlouhd systémova zmeéna /long transition/, vedouci k nastoleni

(neo)liberalni dominance.'!

Jakkoli ani tento vyvoj neni do soucasnosti uzavien
(ekonomicka krize od roku 2008 a nastup populistickych hnuti uspésnost tohoto modelu
z4sadné zpochybnily),!? zdtraznéni kontinuity dé&jinné faze zapocaté v 70. letech a
pokracujici 1 pfes rok 1989 je dulezitym pfistupem pro porozuméni (globalnim)
soudobym dé&jinam. '3

Déni ve stiedni Evropé je tak zkoumano jako “varianta ¢i paralelni vyvojova
vétev srovnatelnych modernizacnich, transnaciondlnich a globalizacnich procesi.”'
Soucasni badatelé zaroven reviduji pohled na jednostranny (ideologicky, politicky,
hospodaisky) transfer ze Zapadu na Vychod a poukazuji na vnitini inputy
(post)socialistickych zemi k procesu jejich transformace a na vzdjemné ovlivnéni se
zapadnimi staty, vyjadfené v pojmu ,,spolutransformace®. Tento proces popsal ve své
publikaci Novy rdd na starém kontinenteé rakousky historik Philipp Ther, ktery analyzoval
kofeny, rozvoj a krizi neoliberdlniho vladnuti v riznych evropskych statech —
postkomunistickych, které prochazely transformaci, ale i tradi¢nich zépadnich zemich,
ovlivnénych rtiznorodymi aplikacemi neoliberalnich reforem u sousednich stat. Ther na
piikladu vyvoje ve sjednoceném Némecku ukazuje, zZe: ,, Ani neoliberalismus a s nim
spojené hospodarské a socialnépolitické predstavy nebyly nikde prevzaty jedna ku jedné,
nybrz prizpiisobeny viastnim viceliim. "

Ve vyzkumu vzajemné provazanosti déjinného vyvoje zdpadni a vychodni ¢asti
Evropy hraji stiedoevropsti sousedé Ceskoslovensko a Rakousko specifickou roli diky
pozici na hranici mezi Vychodem a Zapadem, v ptipad¢ Rakouska artikulované v podob¢
ambici na roli mostu mezi znepiatelenymi bloky.'® V &esko-rakouském kontextu je viak
zkoumani vzajemnych vlivli a kontakt v obdobi 80. a 90. let zatim skromné. Kontaktim

s ,,vychodnimi‘ sousedy a dopadiim otevieni hranice na Rakousko se s vyuzitim ptistupu

" Philipp Ther, Novy pofdadek na starém kontinenté. Piibéh neoliberdlni Evropy, (Praha: Libri, 2016); srov.
Michal Kopecéek, ed., Architekti dlouhé zmény. Expertni koreny postsocialismu v Ceskoslovensku (1980-
1995) (Praha: Argo, 2019); James Mark et al., 1989. A Global History of Eastern Europe (Cambridge:
Cambridge University Press, 2019).

12 James Mark, ,,Introduction®, in, 1989, Mark et al., 3, 4; srov. Ferenc Laczé a Luka Lisjak Gabrijel¢ic,
eds., The Legacy of Division. East and West after 1989 (CEU Press-Eurozine, 2020).

13 Srov. zavéreénou &ast ,,Confronting Globalization, 1973-2000 v knize némecko-amerického historika
Konrada Jarausche: Konrad H. Jarausch, Out of Ashes. A new History of Europe in the Twentieth Century
(Princeton University Press, 2015); Hartmut Kaelble, Sozialgeschichte Europas 1945 bis zur Gegenwart
(Miinchen: C. H. Beck, 2007); Ther, Das andere Ende der Geschichte.

14 Michal Kopeéek, ,,Uvod*, in Architekti dlouhé zmény, ed. Kopedek, 10.

15 Ther, Novy pofadek na starém kontinenté, 258.

16 Rakouskd zahrani¢ni politika a jeji evropské a stfedoevropské kontexty*, in Ztrdta starych jistot.
Rakousko 1986-2000, Ota Konrad et al. (Praha: NLN, 2020), 40, 41.
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zkoumajiciho vzajemné zéavislosti vénoval sbornik rakouskych historikti Andrey Brait a
Michaela Gehlera Grenzoffnung 1989."7 Vzijemné vztahy s Ceskoslovenskem od
poloviny 70. let jako soucast procesu uvoliiovani mezi Vychodem a Zapadem popsal
v jedné z kapitol tohoto sborniku Miroslav Kunstat.'® Priéiniky ¢esko-rakouskych dé&jin od
80. let 20. stoleti byly také tématem Sestych (a dosud poslednich) Cesko-rakouskych dnti
historikti. Rakousky historik soudobych déjin Oliver Rathkolb zde v ivodnim piispévku
hovofil o ,,dvojité transformaci“ v Rakousku a Ceskoslovensku.!® Piispévky &eskych i
rakouskych historikii o raznych aspektech vziajemnych vztahi mezi obéma zemémi
v soudobych dé&jinach jsou relativné ¢astou soucasti sbornikli a panelii na konferencich,
monografie, ktera by se vénovala tématu podrobné&ji, vsak dosud chybi.?

Soucasna historiografie se shoduje, Ze transnacionalni a globalni pfistup
k d&jinnym procesim by nemél zapomenout ani na lokdlni vyvoj, ktery je podstatnou
slozkou mozaiky soudobych dé&jin. Teze dlouhé systémové zmeény, sledovand ve
vyzkumu nedavné historie jednotlivych stati a SirSich oblasti, vSak dosud nenasla
vyznamné uplatnéni v regionalnim kontextu. Podobné konstatovani plati i pro oblast
ptihrani¢nich regionii, ktera se jako oblast zkoumani vzajemnych styklt Vychodu a
Zéapadu pfimo nabizi. Vyjimkou potvrzujici pravidlo je monografie némecko-americké
historicky Astrid M. Eckert West Germany and the Iron Curtain z roku 2019, ktera se

zabyva environmentalnimi, socidlnimi a ekonomickymi vazbami na némecko-némecké

17 Andrea Brait a Michael Gehler, eds., Grenziffnung 1989. Innen- und Aufenperspektiven und die Folgen
fiir Osterreich. (Wien: Bohlau Verlag, 2014). K pfistupu zkoumajicimu vzajemné zivislosti
linterdependenztheoretischer Ansatz/ srov. Robert Keohane a Joseph Nye, International Relations Theory.
Power and Interdependence (New York 2000); Manuela Spindler, ,,Interdependenz®, in Theorien der
Internationalen Beziehungen, eds. Siegfried Schieder a Manuela Spindler (Stuttgart: Barbara Budrich,
2010), 97-130.

18 Miroslav Kunstat, ,Die Tschechoslowakei und Osterreich vor dem Umbruch 1989/1990“, in
Grenzoffnung, eds. Brait, Gehler, 367-384.

19 Oliver Rathkolb, ,,Zwischen Globalisierung, erodierendem Kalten Krieg und doppelter Transformation
in Osterreich und der Tschechoslowakei®, in Vom 20. Jahrhundert ins neue Jahrtausend. Osterreich und
die Tschechoslowakei/Tschechien 1986-2016, eds. Hildegard Schmoller, Miroslav Kunstat a Monika
Bfezinova (Wien: Lit Verlag, 2022), 11-19.

20 Srov. kapitolu ,,Pfevrat, transformace, evropskd integrace* v ¢esko-rakouské knize o d&jinach Sousedé:
Viéclav Smidrkal et al., eds., Sousedé: cesko-rakouské déjiny (Praha: NLN, 2019); Thomas Winkelbauer,
ed., Kontakte und Konflikte, B6hmen, Mdhren und Osterreich. Aspekte eines Jahrtausends gemeinsamer
Geschichte. Referate des Symposiums ,,Verbindendes und Tren nendes an der Grenze, 3%, 24.—27. Oktober
1992 in Zwettl (Waidhofen an der Thaya: Waldviertel Heimatbund, 1993); Jifi Petras, ed., Spolecnad
hranice: Sbornik ptispévkl z mezinarodni konference konané 15.3.2007 ve spolupréci Jiho¢eského muzea
v Ceskych Budgjovicich a Waldviertel Akademie ve Waidhofen an der Thaya (Ceské Budgjovice:
Jiho¢eské muzeum, 2007); Armin Laussegger, Reinhard Linke a Niklas Perzi, Osterreich. Tschechien:
Unser 20. Jahrhundert. Begleitband zum wissenschaftlichen Rahmenprogramm der Niederosterreichischen
Landesausstellung 2009 (Wien: Lit-Verlag 2009); Stefan Karner a Michal Stehlik, eds., Cesko. Rakousko.
Rozdéleni — odlouceni — spojeni: Sbornik a katalog Dolnorakouské zemské vystavy 2009 (Jihlava: Muzeum
vyso¢iny, 2009); Tomas Knoz, ed., Tschechen und Osterreicher. Gemeinsame Geschichte, gemeinsame
Zukunft (Wien: Janineum — Brno Matice Moravska, 2006).
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hranici a propojuje povale¢né obdobi s érou po znovusjednoceni.?! Jiné piihraniéni
regiony vSak dosud ve vyzkumu dlouhé systémové zmény nejsou vyznamné reflektovany.
Tuto mezeru by meéla zkoumanim piihrani¢nich regiont jizni Moravy a Dolniho
Rakouska ¢astecné vyplnit tato disertacni prace.

Obdobi studené valky je se stoupajici tendenci také sledovano v oboru
environmentalnich déjin, které upozoriuji na provazanost zivotniho prostfedi a na ptesah
piirodnich procest pies systémovou hranici. Ve vétSin€ piipadi je vSak jejich fokus
omezen do roku 1989 a nezkoumaji kontinuity mezi obdobim pozdniho socialismu a
ran¢ho transformacniho obdobi (opét s vyjimkou vySe zminéné monografie West
Germany and the Iron Curtain)?*> Na tuto mezeru v akademické debaté reaguje
predkladana préce, ktera propojuje transnacionalni badani o obdobi ,,dlouhé systémové
zmény“ s perspektivou environmentdlnich dé&jin, a zaroven na tyto piistupy aplikuje

regionalni perspektivu zkouméanim konkrétnich piihrani¢nich regioni.

1.3 Teze a vyzkumné otazky

Piedkladand prace si klade za cil ukazat, jakou roli hrdlo zivotni prostfedi
v pfeshrani¢nich kontaktech mezi sledovanymi regiony pred rokem 1989 a nasledné po
otevieni hranice. Tento cil sleduje prace ve tfech rovinach. Prvni z té€chto rovin se zabyva
otazkou, zda byl rok 1989 v pfeshrani¢nich kontaktech vyznamnym ptelomem, nebo zda
zde mezi vyvojem v 80. a 90. letech existovala kontinuita. Prace by tak méla osvétlit, do
zmeény, a jaky vyvoj zaznamenala pfeshrani¢ni spoluprace v oblasti Zivotniho prostredi

v tomto obdobi.

21 Astrid M. Eckert, West Germany and the Iron Curtain: Environment, Economy, and Culture in the
Borderlands (Oxford: Oxford University Press, 2019); srov. dalsi publikace autorky k némecko-némecké
hranici: Astrid M. Eckert, ,Geteilt, aber nicht unverbunden. Grenzgewisser als deutsch-deutsches
Umweltproblem”, Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 62, ¢. 1 (2014): 321-351; Astrid M. Eckert,
»ransboundary Natures. From the Iron Curtain to the Green Belt,” in Military Landscapes, eds. Anatole
Tchikine a John Dean Davis (Cambridge: Dumbarton Oaks, 2021), 123—149; nejnoveji spolecné s Pavlou
Simkovou k chranénym tizemim podél byvalé Zelezné opony: Astrid M. Eckert a Pavla Simkova,
,Iranscending the Cold War: Borders, Nature, and the European Green Belt Conservation Project along
the Former Iron Curtain®, in Greening Europe: Environmental Protection in the Long Twentieth Century —
A Handbook, eds. Patrick Kupper a Anna-Katharina Wobse (Oldenbourg: De Gruyter, 2022), 129-155.

22 Kirchhoff a McNeill, eds., Nature and the Iron Curtain; John Robert McNeill a Corinna R. Unger,
Environmental histories of the Cold War (New York: Cambridge University Press, 2010); Tobias Huff,
Natur und Industrie im Sozialismus. Eine Umweltgeschichte der DDR (Gottingen: Vandenhoeck &
Ruprecht, 2015).



Druhou zkoumanou rovinou je vztah centradlniho a lokalniho vyvoje. Prace by
méla odpoveédét na otdzku, jak se v ptihrani¢nich regionech projevil globalni kontext a
vyvoj Cesko-rakouskych vztahli na centralni trovni a do jaké miry se regiony vyvijely
svébytné. Zaroven prace také sleduje, zda bylo ovlivnéni vzajemné — jak se lokalni a
regionalni iniciativy projevily v centralni politice a ve vzdjemnych vztazich obou zemi.
Tteti vyzkumnad rovina je zaméfena na pieshranicni transfery. Prace by méla zjistit, do
jaké miry probihal pfeshranicni transfer pfes Zeleznou oponu a po jejim padu, zda byl
jednosmérny ¢i obousmérny a zda asymetrie mezi regiony a rozdilna zivotni Groven tento
transfer tlumila, nebo naopak vytvarela prostor a ptilezitost pro preshrani¢ni spolupraci.

Propojenim téchto tfi rovin by prace méla ovéfit tezi, ze souhra nadregionalniho
vyvoje a mistnich podminek umoznila regioniim a mistnim aktériim navazat kontakty
v oblasti zivotniho prostiedi jiz v 80. letech 20. stoleti a plynule na n€ navazat po otevieni
hranice. Dlouholeté pferuSeni vazeb mezi regiony a zaroven odliSné zajmy centralni
politiky v 90. letech vsak zapfti€inily brzky pokles intenzity této pfeshrani¢ni spoluprace.
Zivotni prostiedi tak jako platforma k piekonavani hranice a k piiblizeni obou regiont
fungovalo pouze docasné, v relativné kratkém okné ptilezitosti.

Touto tezi a kladenymi otdzkami chce prace ptispét do vySe nastinéné akademické
debaty 1 spolecenské diskuse o pozdnim socialismu, roku 1989 jako d¢jinného zlomu a
o obdobi transformace, které dopliiuje o regionalni perspektivu. Zaméfenim na oblast
zivotniho prostfedi zaroven pfispiva k debaté o povaze hranice mezi Vychodem a
Zapadem, kterou dopliuje o specifickou oblast ptirodnich procest, jez hranici prekracuji
nehled€ na jeji politickou povahu. Zkoumanim regioni na ¢esko-rakouské hranici chce
prace v neposledni fadé prispét k vyzkumu modernich déjin ¢esko-rakouskych vztahii a

pteshrani¢ni spolupréce.

1.4 Struktura prace

Prace je clenéna do Sesti kapitol — tfi vychozich piehledovych a tfi tematickych,
zaméfenych na vybrané oblasti kontaktli v ramci Zivotniho prostfedi. Prvni pfehledova
kapitola se zabyva kontextem centralni irovn€ — shrnuje vyvoj vzdjemnych vztahii mezi
Ceskoslovenskem a Rakouskem od 70. let, a také vyvoj pozornosti k Zivotnimu prostfedi
v obou zemich ve stejném obdobi. Nasledn¢ se pozornost pfesouva na regionalni uroven.
Druha piehledova kapitola se vénuje charakteristice sledovanych regiont a historickému

vyvoji jejich vzajemné provéazanosti a kontaktl. Tieti prehledova kapitola se pak dale
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zaméfuje na vyvoj regionalnich kontaktti od poloviny 80. let, pfelom let 1989 a 1990 ve
sledovanych regionech a bezprosttedni dopady otevieni hranice, a predstavuje i nasledny
vyvoj spoluprace a jeji postupny upadek v 90. letech.

Prvni z tematickych kapitol se zabyva pieshrani¢ni spolupraci v procesu obnovy
venkova. Pohrani¢i obou sledovanych stath tvoii tradicné agrarni regiony, moderniza¢ni
proces v obou zemich vSak vyznamné zasahoval do vzhledu a funkce vesnic a
venkovského prostoru — byt v kazdém staté odliSnym zpusobem. Venkov ale stéle
zustaval prostiedim pro Zivot pro vétSinu mistniho obyvatelstva, a proto je dilezité
sledovat, jak bylo a je v obou zemich pristupovano k jeho udrzitelnému rozvoji. Spojujici
téma venkova navic nabizelo prostor pro transfer zkusSenosti a spolecnou cestu k jeho
obnové¢. Kapitola ukazuje, jak dokdzali mistni aktéfi tento potencidl vyuzit a do jaké miry
obnova venkova a jeji pfeshrani¢ni kontext ovlivnily Zivot v obou regionech. Tematika
venkova zaroven ve sledovaném obdobi rezonovala i na nadnarodni trovni, a kapitola
ukazuje, jak se preshrani¢ni aktivity odrazily i v evropském kontextu.

Druhé tematicka kapitola se zamétfuje na oblast ochrany piirody. Spojujicim
ptirodnim prvkem mezi obéma regiony je vedle podobného razu krajiny hlavné feka Dyje,
ktera na cCasti toku zaroven tvofi statni hranici. Nutnost jeji ochrany tak ptesahuje
politickou roli hranice — neni mozZné chranit pouze jeden bieh, ptiroda se hranici nefidi a
je intenzivné provazand po obou strandch umeéle vytvoiené statni hranice. Ochrana
pfirody je tak logickym spojujicim prvkem. PfisluSna kapitola ukazuje, jak nutnost
se jejich aktivity vyvijely po otevieni hranice a jak jejich regiondlni ¢innost a kontakty
ovlivnily ochranu pfirody v obou statech na centralni tirovni.

Ttreti tematicka kapitola fesi otdzku preshrani¢niho znecisténi. To bylo v dobé
studené valky celoevropskym problémem. Stejné jako pro krajinny réz, ani pro ovzdusi a
vodni toky nehraji statni hranice oddé€lujici roli a znec€isténi vzduchu je lehce prenositelné
1 do sousedniho statu. To ve sledovaném regionu platilo nejen pro ovzdusi znecisténé
primyslovou produkei v Ceskoslovensku, ale znovu i pro hraniéni feku Dyji, ktera byla
pfenaseCem zneciSténi v opacném sméru. Tato kapitola ukazuje, jak piesah znecisténi
ovlivnil Zivotni prostedi v pohrani¢i na lokalni Grovni, jak se feSil na regionalni Grovni
kontaktl mezi jiZzni Moravou a Dolnim Rakouskem a jak zasahoval i na centralni uroven
do mezistatnich vztahti. Zavér shrnuje predstavené poznatky a hodnoti platnost stanovené

teze a dil¢ich otazek.
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1.5 Metodologické pristupy a koncepty

Predkladand prace se opira prevazné o tfi metodologické ptistupy, odpovidajici jejimu
zaméteni a vymezeni. Vzhledem ke sledovani ptihrani¢nich regiond jsou ramcem pro
zkoumani (srovnavaci) regionalni déjiny, pro zaznamenani a analyzu vzijemnych
interakci a transferii prace vyuziva koncept provazanych dé&jin. Zkoumanou oblast

zohlednuje pfistup déjin zivotniho prostiedi.

1.5.1 Regionalni déjiny

Regiondlni déjiny se zabyvaji zkoumanim historického vyvoje mensiho izemniho celku,
ktery se vyznaCuje podobnymi socidlnimi, kulturnimi a hospodaiskymi
charakteristikami.”* Zkoumané regiony tak nejsou vymezeny striktné administrativng,
nybrz na zadkladé rozsahu sledovanych parametri. V pfipad¢ ptihrani¢nich regioni
zkoumanych v této préci je jejich vymezeni dano dosahem hrani¢niho efektu — zahrnuji
tak oblasti, které jsou ovliviiovany ptitomnosti hranice.?* Srovnévaci regionalni d&jiny
nabizi v rdmci sledovani hospodaiského, spole¢enského, politického a kulturniho vyvoje
regionli moznost zachytit nejen podobnosti a odliSnosti na obou strandch hranice, ale 1
specifika vyplyvajici z pfitomnosti hranice a ze vzdjemného ovlivnéni sousednich oblasti,
které je typické pro ptihrani¢ni regiony. Systematické hledani rozdili a podobnosti, ale i
konvergenci a divergenci v ramci srovnavaciho vyzkumu umoznuje zjistit, zda se jeden
fenomén projevuje pouze v jednom staté, nebo zda zasahuje na obé¢ strany hranice.
Podobnost regionti pak mize (ale nemusi) znamenat potencionalni ulehceni
pfeshrani¢nich kontaktl. Ackoli je srovnatelnost zkoumanych jednotek zakladnim
pfedpokladem srovnavaciho vyzkumu, mnozi badatelé argumentuji, Ze srovnavaci
vyzkum ma piinos 1 pro asymetrické jednotky — tedy 1 pro srovnani regionii v riznych

politickych systémech.?®

2 K soudobym regiondlnim dé&jinam napiiklad Hanns Haas, ,,Soudobé d&jiny zemi — regionalni soudobé
déjiny*, in Soudobé déjiny v pohybu. Rakousky vyzkum déjin 20. stoleti, Jiti Pesek a Oliver Rathkolb (Praha:
Karolinum, 2013), 24-48.

24 Havligek, ,, Teoreticka vychodiska®, 59.

25 Stephanie Schleiser, ,,Grenzregionen als Experimentierfeld. Von der Notwendigkeit historischen
Vergleich, Transfer und Verflechtungsgeschichte zu kombinieren®, in Vergleichen, Verflechten, Verwirren.
Europdische Geschichtsschreibung zwischen Theorie und Praxis, eds. Agnes Arndt, Christiane Reinecke a
Joachim Haeberlen (Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2011), 274, 275; srov. Heinz-Gerhard Haupt a
Jirgen Kocka, eds., Geschichte und Vergleich. Ansditze und Ergebnisse international vergleichender
Geschichtsschreibung (Frankfurt, New York: Campus, 1996); Heinz-Gerhard Haupt, ,Historische
Komparatistik in der internationalen Geschichtsschreibung®, in Transnationale Geschichte. Themen,
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Se srovnavacimi regionalnimi déjinami souvisi vzhledem k zaméfeni této prace
na ptihrani¢ni regiony také vyzkum hranice. V souc¢asném historiografickém vyzkumu
prevlada pojeti hranice nikoli jako samostatné entity, slouzici k teritoridlnimu vyznaceni
vymezeni plisobnosti statl, ale jako prvku, ktery je potieba vnimat a zkoumat ve vztahu
k fenoméntim, které hranice oddé&luji, respektive jako spole¢ny faktor uvadéji do vztahu.
Hranice slouzi vedle své politické role také jako prostfedek k regulaci mezilidskych
vztahi — hranice v riznych oblastech a v riznych obdobich umoziuji razny stupen
prostupnosti, a tedy podnécuji, nebo naopak redukuji potencial pro pieshrani¢ni vyménu.
Rakouska historicka hospodaiskych a socialnich d¢jin Andrea Komlosy v této souvislosti
mluvi o , selektivni socidlni piisobnosti a schopnosti vnimani hranic“*’ Z této
ruznorodosti pojeti a vyznamu vyplyva, Ze hranici je vlastni i ur¢itd ambivalence, ktera

vvvvvv

jsou ji prisuzovany. I hranice bez fyzickych prekazek tak mohou predstavovat mentalni
bariéru mezi lidmi — faktor oznacovany pojmem ,, hranice v hlaveé“.*®

Historiografickym vyzkumim c¢esko-rakouské hranice a souvisejiciho pohranici
po roce 1989 byla vénovana studie autorky Od padu Zelezné opony k obnoveni hranicnich
kontrol. Soudoby historiograficky vyzkum cesko-rakouské hranice a jeho perspektivy.*
Zde bylo ukézéano, Ze soucasné historické ptistupy ke zkoumani této hranice a sousednich
ptihrani¢nich regioni reflektuji globalni trendy v historickém vyzkumu hranice, kdy jsou
spiSe neZ statné-politické aspekty hranice zkoumdny jeji socialné kulturni vlivy a

kazdodenni Zivot v regionech, které s ni sousedi.>* Vyzkumy historie Zivota v piihrani¢i

Tendenzen und Theorien, eds. Gunilla Budde, Sebastian Conrad a Oliver Janz, (Gottingen: Vandenhoeck
& Ruprecht, 2006), 137-149.

26 K definici hranice srov. Christoph Kleinschmidt a Christine Hewel, eds., Topographien der Grenze:
Verortungen einer kulturellen, politischen und dsthetischen Kategorie (Wirzburg: Konigshausen &
Neumann, 2011); Peter Haslinger, ,,Funktionsprinzip Staatsgrenze: Aspekte seiner Anwendbarkeit im
Bereich der Osteuropaforschung®, in Grenzen in Ostmitteleuropa im 19. und 20. Jahrhundert, ed. Hans
Lemberg, (Marburg: Herder Institut, 2000), 57—66; Christophe Duhamelle, Andreas Kossert a Bernhard
Struck, ,,Einleitung. Perspektiven fiir eine vergleichende Grenzforschung Europas®, in Grenzregionen. Ein
europdischer Vergleich vom 18. bis 20. Jahrhundert, eds. Christophe Duhamelle, Andreas Kossert a
Bernhard Struck (Frankfurt am Main: Campus Verlag, 2007), 9-22. Pro sledované obdobi srov. tematické
Cislo Casopisu Geschichte und Region 2021/1 — Grenzregionen im kalten Krieg; Libora Oates Indruchova
a Muriel Blaive, ,,Border Visions and Border Regimes in Cold War Eastern Europe®, Journal of
Contemporary History 50, €. 3 (2015): 656—659.

27 Andrea Komlosy, ,,Zwischen Sichtbarkeit und Verschleierung. Politische Grenzen im historischen
Wandel®, in Topographien der Grenze, eds. Kleinschmidt a Hewel, 90.

2 Peter Haslinger, ,Einleitung: Grenze im Kopf. Anmerkungen aus geschichtswissenschaftlicher
Perspektive®™, in Grenze im Kopf, Beitrdge zur Geschichte der Grenze in Ostmitteleuropa, ed. Peter
Haslinger (Frankfurt am Main: Peter Lang, 1999), 7.

29 Katefina Papezovd, ,,Od padu Zelezné opony k obnoveni hraniénich kontrol®, Stied. Casopis pro
mezioborova studia Stredni Evropy 19. a 20. stoleti, ¢. 1 (2017): 91-116.

30 Papezova, ,,0d padu Zelezné opony*, 116.
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jsou tak &asto propojené se sociologii ¢i etnologii,>! nejpodrobnéji se historikové vénuji
¢esko-rakouské hranici a ptihrani¢nim regioniim z pohledu mikrohistorie a dé&jin zitého
svéta.’? Srovnavaci vyzkumy v ramci strukturalni analyzy hranice zaroven ukazuji, Ze i
pies odd¢€lujici funkci hranice bylo mozné v regionech na obou jejich stranach pozorovat
podobné fenomény (napiiklad periferni postaveni a zn¢ho plynouci ekonomické
problémy).*

Regionalni déjiny se v jejich modernim pfistupu neomezuji na zkoumani (a
piipadné srovnani) jednotlivych lokalnich tzemnich celkt, ale zohlednuji jejich vyvoj
v kontextu nadregiondlnich a transnacionalnich procest. Geograficky omezeny prostor
zajmu by nemél znamenat teritoridlné uzavieny pohled na déjiny, regionalni déjiny se
naopak musi zabyvat i tématy ptesahujicimi zkoumany prostor a zohlediiovat 1 globalni

aspekty zkoumaného obdobi.** Dopad centralni politiky na lokalni Giroveit je diileZitou

31 Sandra Kreisslova, ,,Kazdodennost v blizkosti ,,ostnatych drati* ve vzpominkich obyvatel ¢esko-
rakouského pohraniéi®, in Zivot na ceskoslovenskych hranicich a jejich prekracovani v letech 1945-1989,
eds. Katefina Lozoviukova a Jaroslav Pazout (Praha, Liberec, Ustav pro studium totalitnich rezimd,
Technicka univerzita v Liberci, 2017), 56—69; Martina Krocova a Milo$ Reznik, ,,.Boundaries and Identities
in Academic Discourse®, in Crossing Frontiers, Resisting Identities, eds. Luda Klusdkova a Martin Moll
(Pisa: Plus-Pisa University Press, 2010), 5-32; Petr Lozoviuk, ,,Grenze und Grenzgesellschaft im Visier
der ethnografischen Forschung®, in Grenzgebiet als Forschungsfeld. Aspekte der ethnografischen und
kulturhistorischen — Erforschung des Grenzlandes, ed. Petr Lozoviuk, (Leipzig: Leipziger
Universitatsverlag, 2009), 15-28.

32 Jiti Dvotak et al., Tak blizci, a prece tak vzdaleni. Lidé v jiznich Cechdch a ve Waldviertelu 1945—1989,
(Jindfichiv Hradec: Narodni muzeum fotografie o. p. s. 2012), srov. zpravu autorky o publikaci: ,,Recenze
a zpravy*, Stied. Casopis pro mezioborova studia stiedni Evropy 19. a 20. stoleti 6, &. 2 (2014): 164-165;
Projekt Verfeindete Biirger an der Grenze: Hanns Haas, ,,Dorfer an der Grenze — Bericht von einem
osterreichischtschechischen Forschungsprojekt”, in Grenzen in Ostmitteleuropa, ed. Lemberg, 209-246;
srov. Muriel Blaive a Berthold Molden, Hranice probihaji vodnim tokem: Odrazy historie ve vnimani
obyvatel Gmiindu a Ceskych Velenic (Brno: Barrister & Principal, 2009). Metodika zpracovani a
interpretace rozhovoru s pamétniky ze strany francouzské historicky se v8ak staly predmétem kritiky, srov.
recenze David Kovaiik, ,,Dédictvi (nejen) studené valky na ¢eské a rakouské periferii, Soudobé déjiny, €.
1-2 (2011): 225-232.

33 Andrea Komlosy, ,,Auswirkungen der Grenzdffnung 1989: Das Beispiel des Oberen Waldviertels®, in
Der ,, Ostfaktor. Osterreichs Wirtschaft und die Ostéffaung 1989 bis 2009, ed. Dieter Stiefel (Wien:
Bohlau 2010), 247-292; Andrea Komlosy, ,,Grenze und Peripherie. Am Beispiel der niederdsterreichisch-
béhmischen Grenzregion®, in Grenze im Kopf, ed. Haslinger, 45-66; Andrea Komlosy, ,,Sozial- und
wirtschaftshistorischer Abrif der Region Gmiind — Ceské Velenice®, Das Waldviertel (1992): 26-61; srov.
Peter Eigner, ,,Entwicklung an der Grenze — Begrenzte Entwicklung? Die wirtschaftliche Entwicklung des
Waldviertels im 20. Jahrhundert®, in Wirtschafisgeschichte des Waldviertels, ed. Herbert Knittler (Horn-
Waidhofen/Thaya: Heimatbund, 2006), 341-415; Tomas Havli¢ek, ,,Preshrani¢ni spoluprace v Cesko-
rakouském pohranic¢i®, in Pohranici, preshranicni spoluprace a euroregiony, eds. Martin Balej a Milan
Jetabek (Usti nad Labem: UJEP, 2002), 9-14.

34 Francesca Brunet, Marcus Griser a Emst Langthaler, ,,Editorial“, in Geschichte und Region 30, &. 1
(2021), tematické ¢islo Region und Welt / Regione e mondo, 7; srov. Philipp Ther a Holm Sundhaussen,
eds., Regionale Bewegungen und Regionalismen in europaischen Zwischenraumen seit der Mitte des 19.
Jahrhunderts (Marburg, Herder Institut, 2003); Beth Mitchneck, ,,Geography Matters: Discerning the
Importance of Local Context®, Slavic Review 63, €. 3 (2005): 491-516; Duhamelle, Kossert a Struck, eds.,
Grenzregionen. Ein europaischer Vergleich; Michael Gehler, Zeitgeschichte im Mehrebenensystem,
Zwischen Regionalisierung, Nationalstaat, Europaisierung, internationaler Arena und Globalisierung,
(Bochum: DeGruyter, 2001), 11-12.
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soucasti regionalni historie. Regionalni perspektiva zaroven umoziuje prostiednictvim
pohledu ,,zdola“ obohatit vyklad politickych d&jin o lokalni procesy a aspekty.>*> Podobné
chce 1 tato prace prostfednictvim zkoumdni vzijemného ovlivnéni regiondlniho a

nadnérodniho vyvoje pfispét k ,,velkym* evropskym déjinam regionalni perspektivou.

1.5.2 Provazané déjiny

Aby bylo mozné prozkoumat vztahy a vzajemné zavislosti mezi sledovanymi regiony i
mezi centrem a lokalni Urovni, je vhodné vyse popsany srovnavaci regionalni vyzkum
doplnit o zkoumani pfeshrani¢nich transferti. Ty sleduji ve zkoumanych objektech zmény
vzniklé v dusledku vnéjsich vlivl a jsou tak stézejni pro zkoumani ptimych i nepfimych
pieshrani¢nich kontaktll a vlivu hranice na Zivot v piihrani¢nich regionech.*® Uzaviena
hranice sice mize transfery omezovat, asymetrie zkoumanych regiont v§ak zaroven pro
transfery a vzédjemné ovlivnéni vytvaii ptilezitost. Pfeshrani¢ni transfer je mozné zkoumat
prostiednictvim konfrontovani prament z obou stran hranice — obraz jednotlivych
udalosti a zmén je pak vysledkem kombinace poznatkd od riznych aktérl, a umoziuje
tak pfinést komplexnéj$i porozuméni, nezatizené jednostrannym pohledem.

Tretim stupném analyzy je pak zkoumani vzajemného ovlivnéni, pro které bude
vyuzito konceptu provazanych dé&jin /entangled history, Verflechtungsgeschichte, histoire
croiséel.>’ Ty v sobé kombinuji predeslé ptistupy a sleduji nejen transfer fenomént, ale
také jejich vzajemné prolindni a piipadné zavislosti.*® Umoziuji tak zkoumat, do jaké

miry je zivot v regionu ovlivnén sousedni oblasti. Ovlivnéni mize byt jak piimé,

35 Claudia Kraft, ,,Lokal erinnern, europdisch denken. Regionalgeschichte in Polen®, Osteuropa, ¢. 11-12
(2006): 235-244; Béatrice von Hirschhausen et al., “Phantom Borders in Eastern Europe: A New Concept
for Regional Research.” Slavic Review 78, €. 2 (2019), 368-389.

36 Hartmut Kaelble a Jiirgen Schriewer, eds., Vergleich und Transfer. Komparatistik in den Sozial-,
Geschichts- und Kulturwissenschaften (Frankfurt am Main: Campus Verlag, 2003); Hartmut Kaelble, ,,Die
Debatte iiber Vergleich und Transfer und was jetzt?”, H-Soz-u-Kult, 8. tnora 2005,
https://www.hsozkult.de/article/id/artikel-574 (stazeno 23. dubna 2018); Philipp Ther, ,,Comparisons,
Transfers, and the Study of Networks: Toward a Transnational History of Europe®, in Comparative and
Transnational History: Central European Approaches and New Perspectives, eds. Jirgen Kocka a Heinz-
Gerhard Haupt (New York 2009), 204-225.

37 O provazanych, propletenych, piipadné i propojenych d&jinach hovoii ve svém uvodniku k tematickému
&islu Easopisu Dé&jiny — teorie — kritika Veronika Capska a Lucie Storchové, v dalsich ¢eskych textech se
objevuje i vyraz prolinani, pfipadn€ je nazev konceptu ponechidn v némecké nebo francouzské verzi.
Veronika Capska a Lucie Storchové, , Transkulturalita misto narodni mytologie? historicky vyzkum
procesii kulturni vymeény*, Déjiny - teorie — kritika / 12, €. 2 (2015): 187-201.

3 Tento koncept byl vyvinut francouzskym historikem Michaelem Wernerem a francouzskou
politologickou Bénédicte Zimmermann. Michael Werner a Bénédicte Zimmermann, ,,Vergleich, Transfer,
Verflechtung. Der Ansatz der Histoire croisée und die Herausforderung des Transnationalen®, Geschichte
und Gesellschaft 28 (2002): 607-636.
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napiiklad v podob¢ spoluprace v oblasti ochrany piirody, ze které profituji oba regiony,
tak 1 neptimé, naptiklad ve vzniku konkuren¢niho vztahu v disledku odlisné zivotni
urovné na obou stranach hranice. Pii zkoumani pieshrani¢nich vliva s vyuzitim téchto
konceptl (transfer i provazané d¢jiny) je nezbytna neustala reflexe, zejména dusledné
zpétné overovani, zda sledovany fenomén vychazi z regionu samotného, do jaké miry je
ovlivnén sousednim regionem, ale také do jaké miry je do periferniho regionu
implementovan z centra (narodniho statu). Provazané dé&jiny se tak neomezuji na
zkoumani vztahii a vzdjemné vymény mezi srovnatelnymi jednotkami, ale umoziuji 1
sledovat regionalni d&jiny v dialogu s transnacionalnim vyvojem a tim pfispivat
k obecngj§imu nadregionalnimu poznani.’® Jak ukédzala mimo jiné debata evropskych
historikt o moZnostech a limitech moderni evropské historiografie v ¢asopise Journal of
Modern European History, kombinace téchto tzv. vztahovych pftistupt /relational

/% je vhodnym nastrojem nejen pro zkoumdni evropskych dg&jin jako

approaches
takovych, ale i pro jejich ukotveni v globélni perspektivé.*!

Pro oblast vyzkumu ¢esko-rakouskych pteshrani¢nich kontaktti Ize do konceptu
provazanych déjin zatadit sborniky, sledujici vzédjemné vazby a ovlivnéni v dlouhodobém
horizontu. Jedna se napiiklad o publikaci Kultury na hranici, vytvotenou cesko-
rakouskym tymem historikii ke stejnojmenné putovni pieshrani¢ni vystaveé, pripadné
vyzkumny projekt Verfeindete Briider an der Grenze (Zneptateleni bratfi na hranici) pod
vedenim rakouského regionalniho historika Hannse Haase, zahrnujici né€kolik studii

zkoumajicich zniceni spole¢ného Zitého svéta ve vesnicich na ¢esko-rakouské hranici

béhem druhé svétové valky.*

39 Claudia Kraft, ,, Transnationalismus®, in Osterreichische Zeitgeschichte, Zeitgeschichte in Osterreich,
eds. Marcus Griser a Dirk Rupnow (Wien: Bohlau Verlag, 2021), 348-366; Matthias Middel, ed., The
Routledge Handbook of Transregional Studies (London: Routledge, 2019).

40 Philipp Ther, ,,«European History» as European Area Studies®, Journal of Modern European History/
Zeitschrift fiir moderne europdische Geschichte/Revue d'histoire européenne contemporaine 14, ¢. 4
(2016): 488.

41 J6rn Leonhard, ,,Comparison, Transfer and Entanglement, Or: How to Write Modern European History
Today?“, Journal of Modern European History/Zeitschrift fiir moderne europdische Geschichte/ Revue
d'histoire européenne contemporaine 14, ¢. 2 (2016): 149-163; Michel Espagne, Jonas Kreienbaum,
Frederic Cooper, Christoph Conrad a Philipp Ther, ,,How to Write Modern European History Today?
Statements to Jorn Leonhard’s JMEH-Forum®, Journal of Modern European History/Zeitschrift fiir
moderne europdische Geschichte/ Revue d'histoire européenne contemporaine 14, ¢. 4 (2016): 465-491.
42 Andrea Komlosy, Véclav Biizek a Frantisek Svatek, eds., Kultury na hranici / Kulturen an der Grenze:
Jizni Cechy, jizni Morava — Waldviertel — Weinviertel. Mezioborovy rakousko-cesky vyzkumny projekt a
vystava. (Wien: Promedia, 1995); K projektu Verfeindete Briider an der Grenze:
Stidbohmen/Siidmdhren/Waldviertel/Weinviertel. Die Zerstorung der Lebenseinheit ,Grenze‘ 1938—1945
obecné Haas, ,,Dorfer an der Grenze®; k vesnici Podmoli: Hanns Haas, ,,Ethnikum und Nation in der
dorflichen Lebenswelt eines deutsch-tschechischen Dorfes”, in Vilfanov Zbornik. Pravo-Zgodovina-
narod/Recht-Geschichte-Nation, eds. Vincenc Rajsp a Ernst Bruckmiiller (Ljubljana: Zalozba ZRC, 1999),
555-688; K obci Hnanice srov. Peter Mihner, ,,Grenze als Lebenswelt. Gnadlersdorf (Hnanice), ein
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1.5.3 Environmentdlni déjiny

V jednotlivych prinikovych oblastech budou dale vyuzity piistupy z environmentélnich
d&jin. Ty jsou definovany jako d&jiny vzajemnych vztahi mezi ¢lovékem a p¥irodou.*?
Soustiedi se pfitom na zamyslené, ale i nezamyslené a dlouhodobé nasledky jejich
vzajemn¢ interakce — environmentalni déjiny jsou také déjinami mocenského vztahu mezi
Clovékem a ptirodou. Cilem historiki zivotniho prostfedi je etablovat ptirodu vedle
klasickych historicko-védnich kategorii jako nedilnou soucést lidskych dé&jin. Vedle
zkoumani stavu a vyvoje zZivotniho prostiedi jako takového je vSak nutné jej vnimat také
jako kontext — sledovat jeho vliv na jedince, na narodni politiku i na globélni Groven.

V kontextu modernizace a soudobych d¢jin nabyva tento koncept na dilezitosti,
nebot’ dopady lidské ¢innosti na piirodu jsou ¢im dal vyraznéjsi. Environmentalni déjiny
jsou stale relativné novou historickou disciplinou, diky tematizovani klicovych problémii
soucasného svéta vSak ¢im dal vice ziskavaji na relevanci. Tyto problémy se neomezuji
na narodni staty, ale zasahuji cely svét a vynucuji si tak globalni jednani a reakci. Pistup
déjin zivotniho prostiedi tak vhodné dopliuje zkoumani ptihrani¢nich region, nebot’
pravé zivotni prostifedi je ze své podstaty preshrani¢ni a transnacionalni zalezitosti.
Environmentalni historik a feditel mnichovského Rachel Carson Center for Environment
and Society (RCC) Christoph Mauch toto vysvétluje: ,, Tim, Ze environmentadlni déjiny
srovnavaji jednotlivé prirodni oblasti v globalnim méritku a nenechaji se pritom
omezovat statnimi hranicemi, umoznuji jak zkoumani rozdilit mezi nimi, tak i toho, co

maji tyto oblasti spolecné, a transferl, které mezi nimi probihaji. “**

stidméhrisches Dorf an der Grenze®“, in Grenze im Kopf, ed. Haslinger, 67-102; k obci Dolni Radikov
Niklas Perzi, ,,Wir haben uns ja vertragen miissen... Unterradischen/Dolni Radikov: Deutsche und
Tschechen im Dorf, in Politik vor Ort. Sinngebung in lindlichen und kleinstddtischen Lebenswelten, eds.
Hanns Haas a Ewald Hiebl (Jahrbuch fiir Geschichte des ldndlichen Rdumes 2007), 54—67.

43 Environmentalni d&jiny jako ,,history of the mutual relations between humankind and the rest of nature*
definuje John Robert McNeill, ,,Observations on the Nature and Culture of the Environmental History*,
History and Theory, Theme Issue 42, (2003): 6; V obecné roviné Frank Uekoetter, The Turning Points of
Environmental History, (Pittsburgh: University of Pittsburgh Press, 2010); Franz-Josef Briiggemeier,
,Umweltgeschichte — Erfahrungen, Ergebnisse und Erwartungen®, Archiv fiir Sozialgeschichte 43 (2003):
1-18. Pro kontext stfedni Evropy srov. Horst Forster, Julia Herzberg a Martin Ziickert, eds.
Umweltgeschichte(n). Ostmitteleuropa von der Industrialisierung bis zum Postsozialismus (Miinchen:
Vandenhoeck & Ruprecht, 2013). V Ceské historiografii se metodologii environmentalnich déjin zabyva
zejména historicky geograf Leo§ JeleCek. Leos§ Jelecek, ,,Environmentalni d&jiny: Jejich wvznik,
konceptualizace a institucionalizace (USA, Evropa a svét)“, Annales Historici Presovienses, ¢. 9 (2009):
247-274.

4 Christof Mauch, ,,Co jsou to environmentalni d&jiny a pro¢ se jimi zabyvat®, in Soudobé déjiny, ¢. 1-2
(2017) (tematické &islo Ceskoslovensko a environmentalni dé&jiny): 14; srov. Julia Herzberg,
,»Ostmitteleuropa im Blick. Umweltgeschichte zwischen Global- und Regionalgeschichte®, in
Umweltgeschichte(n), eds. Forster, Herzberg a Ziickert, eds., 7-30.
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Tuto tezi potvrzuje vyzkum environmentalni historicky Pavly Simkové, ktera se
v Rachel Carson Center zabyva transfery mezi piihrani¢nimi regiony v oblasti ochrany
zivotniho prostiedi v sousedstvi byvalé zelezné opony, vcetné v této praci zkoumanych
narodnich parki Podyji a Thayatal.*> Pravé Rachel Carson Center je spolu s videfiskym
Centrem pro environmentalni déjiny (Zentrum fiir Umweltgeschichte, ZUG) dulezitou
instituci, pfispivajici v poslednim desetileti intenzivné ke zkoumdni soudobych
environmentalnich dé&jin stiedni Evropy. Z produkce ZUG pochazi i1 nékolik
prehledovych publikaci k rakouskym environmetalnim dé&jindm, v Cesku zatim podobna
souhrnna publikace chybi.*® Tématu se vénuji zejména badatelé Ustavu pro soudobé
dgjiny AV CR vramci Pracovni skupiny pro soudobé environmentdlni déjiny.’
Z hlediska casového vymezeni se jejich vyzkumy zaméfuji prevazné na povalecnd
desetileti, obdobi pozdniho socialismu a transformace, kterymi se zabyva tato prace, je
zastoupeno méné. Vyjimkou potvrzujici pravidlo je studie Matéje Spurného Mezi veédou
a politikou. Ekologie za socialismu a kapitalismu, zaméfena na vztah ekologické
expertizy a politiky v obdobi dlouhé systémové zmény.*3

Jedna ze ¢lenek pracovni skupiny, Doubravka Ol§dkova, ve svych publikacich ke

Stalinskému planu pietvoreni ptirody ukazuje mozZnosti a limity environmentalnich

45 Eckert a Simkova, “Transcending the Cold War®; Pavla Simkova, ,,Die Teilung des Eisernen Vorhangs.
Grenziiberschreitender Naturschutz im Bayerischen Wald und Sumava“, in Urwald der Bayern.
Geschichte, Politik und Natur im Nationalpark Bayerischer Wald, eds. Marco Heurich a Christof Mauch
(Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2020), 84-96.

46 Verena Winiwarter a Martin Knoll, Umweltgeschichte: Eine Einfiihrung (UTB/Bohlau, K6ln, Weimar,
Wien, 2007); Martin Schmid a Ortrun Veichtlbauer, Vom Naturschutz zur Okologiebewegung:
Umweltgeschichte Osterreichs in der Zweiten Republik (Innsbruck, Wien, Bozen: Studienverlag, 2007);
srov. novéjsi prehledovy text vedouci ZUG Vereny Winiwarter: Verena Winivarter et al., ,,Environmental
Histories of Contemporary Austria: An Introduction”, in Marc Landry, Patrick Kupper a Verena
Winiwarter, eds. Austrian Environmental History, Contemporary Austrian Studies, Vol. 27 (University of
New Orleans Press, 2018), 25-48.

47 Doubravka Olsakova a Jifi Janag, Kult jednoty. Stalinsky plan pretvoreni piirody v Ceskoslovensku 1948-
1964 (Praha: Academia, 2018); Doubravka Olsadkova, ed., In the name of the Great Work. Stalin’s Plan for
the Transformation of Nature and Its Impact in Eastern Europe (New York: Berghahn Books, 2016);
Doubravka Olsékova, ,,The International Biological Program in Eastern Europe. Science Diplomacy,
Comecon and the Beginnings of Ecology in Czechoslovakia®, Environment and History 24, ¢. 4 (2018):
543-567; Michaela Smidrkalova, Vyhlizeni atomového véku I: Popularizace jaderné energie a energetiky
v Ceskoslovensku v padesatych letech 20. stoleti (Praha: Ustav pro soudobé déjiny AV CR, 2019); Mimo
produkci skupiny srov. k esk(oslovensk)ym environmentalnim d&jinam Arnost Stanzel, Wassertriume
und  Wasserrdume im  Staatssozialismus. Ein  umwelthistorischer — Vergleich —anhand  der
tschechoslowakischen und rumdnischen Wasserwirtschaft 1948—1989 (Gottingen: Vandenhoeck &
Ruprecht, 2017); Arnost Stanzel, ,»Geregelte Fliisse, ungeregelte Abfliisse. Zur Umwelt- und
Planungsgeschichte der Tschechoslowakei 1948-1977%, in Zwischen Sputnik und Olkrise. Kybernetik in
Architektur, Planung und Design, ed. Oliver Sukrow (Berlin: DOM Publishers, 2018), 122—139.

48 Mat&j Spurny, ,,Mezi védou a politikou. Ekologie za socialismu a kapitalismu (1975-1995)", in Architekti
dlouhé zmeny, ed. Kopecek, 267-313; srov. Matéj Spurny, Most do budoucnosti. Laborator socialistické
modernity na severu Cech (Praha: Karolinum, 2016); obdobi po roce 1989 zahrnuje také ¢aste¢né Jiti Janag,
European Coasts of Bohemia: Negotiating the Danube-Oder-Elbe Canal in a Troubled Twentieth Century
(Amsterdam University Press, 2021).
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myslenek v totalitnim systému v Ceskoslovenském a transnacionalnim kontextu —
podobné ambice si klade i tato prace.*’ Do vyzkumu environmentalnich dé&jin tak zapojuje
Evropé¢ opomijena. Jak Olsakova upozornila v uvodni pfednasce na workshopu
vénovaném environmentalnim dé&jindm piihrani¢nich regiont, na rozdil od zapadni
Evropy, kde byly tradi¢né spojovany se spolecenskymi a humanitnimi védami, byly ve
sttedoevropském regionu environmentalni d&jiny plvodné spojeny s historickou
geografii. Rozsifeni zaméfeni environmentalnich déjin od tradi¢nich aktérii (narod, stat)
na spolecnost je tak vyzvou i pro budouci vyzkumy — diky tomu mohou environmentalni
d&jiny pomoci denacionalizovat soudobé d&jiny a historiografii jako takovou.>® Vyse
zminovany workshop, uspotadany v ramci Cesko-bavorského vyzkumného konsorcia
Hranice v ndrodnich a nadndrodnich vzpominkovych kulturach mezi Ceskem a
Bavorskem (Grenze/n in nationalen und transnationalen Erinnerungskulturen zwischen
Tschechien und Bayern), ukdzal moznosti zkoumani dé&jin zivotniho prostiedi
ptihrani¢nich regiond, v€etné zaméteni na nestatni aktéry. Pfispévky zaroven upozornily
na kontinuitu dé&jin a soucasnosti zivotniho prostfedi, a tedy i aktualni spolecensky
vyznam environmentalnich dé&jin.>! T to je podnétem k tomu, zabyvat se dg&jinami

zivotniho prostfedi v dosud neprobadaném cesko-rakouském kontextu.

1.6 Pouzité prameny a zdroje

Metody vyuzité pii zpracovani prace obecné odpovidaji vyzkumu soudobych d&jin. Prace
se opird o analyzu archivnich prameni, se kterymi se vSak pro jejich relativné nedavné
obdobi vzniku poji nékolik problémi — na jedné stran€ nepfistupnost archivnich pramenti
pro obdobi po roce 1990 z diivodu tficetileté¢ archivni lhity, na druhé strané velké

mnozstvi dokumentii z pfedchoziho obdobi, které vSak dosud nejsou archivné

4 Doubravka Olsdkova, ,,Conclusion: Environmental History, East European Societies, and Totalitarian
Regimes®, in In the Name of the Great Work, ed. Doubravka Olsakova, 290-302.

0 Doubravka Ol§akova, ‘The nature has circumscribed a circle about me that I can’t cross’: Environmental
history since 1989 — trends, directions, and limits, Gvodni piedndSka ptednesena na workshopu
Environmental History of the Central European Borderlands since 1980s, Praha, 20. zati 2019; Pro
historicko-geografické pojeti environmentélnich déjin srov. Jan Daniel, Jindfich Frajer a Pavel Klapka,
Environmentdlni historie Ceské republiky: Environmental history of the Czech Republic (Brno:
Masarykova univerzita, 2013); Leos Jelecek, ,,Environmentalizace védy, geografie a historické geografie:
Environmentalni d&jiny a vyzkum land use Ceska v 19. a 20. stoleti, Klaudydn 4, ¢. 1 (2007): 20-28.

31 Zprava z workshopu na platform& H-Soz-Kult: Katefina Vnoutkova a Tobias Huff, ,,The Environmental
History of the Central European Borderlands since 1980s“, 28. ledna 2020, H-Soz-Kult,
https://www.hsozkult.de/conferencereport/id/tagungsberichte-8613? (stazeno 19. prosince 2021).
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zpracované.>? Vedle archivnich pramenti byla k ziskdni informaci vyuzita regionalni
periodika a nepocetnd sekundarni literatura, doplilujici metodou byly rozhovory
s dobovymi aktéry, aktivnimi v pieshrani¢ni spolupraci. Nasledujici odstavce predstavuji
autorCin piistup k tématu, ktery zaroven obecn¢ ukazuje moznosti a limity prace
s prameny a dal§imi zdroji v soudobych regiondlnich d¢jinéch.

Archivni dokumenty vzniklé z ¢innosti statnich organti pted rokem 1990 byly
v Ceské republice na zékladd Zakona o archivnictvi a spisové sluzb& z roku 2004
pristupné i pred vyprSenim tficetileté archivni lhity, bylo je tedy mozné studovat jiz od
zadatku vyzkumného zaméru v roce 2016.%* Vzhledem k blizkému ¢asovému obdobi se
vSak jedna o velmi rozsahlé, a zaroven dosud neuspotradané a nekatalogizované archivni
fondy, coz jejich studium znacné ztéZuje. Obdobi komunistické diktatury je navic
zatizeno ideologicky podminénymi dokumenty, kladoucimi jesté vétsi naroky na kriticky
pfistup a interpretaci. Presto nabidl archivni vyzkum unikatni a cenné informace pro
sledovani navazovani ¢esko-rakouskych kontakt v 80. letech.

V ramci vyzkumného zdméru byly zkoumany piedev§im fondy okresnich a
meéstskych narodnich vyborti a jednotnych zemédé€lskych druzstev ze sledovaného
regionu, uloZené ve Statnim okresnim archivu Znojmo a Statnim okresnim archivu
Breclav se sidlem v Mikulové.>* Relevantnost a obsaznost dokumentii byla velmi
riznorod4, na jedné stran¢ bylo nutné projit rozsahlou neuspofddanou materii, na druhé
stran¢ velké ¢asti fondli v archivech chybi (mj. kvili skartaci v poslednich mésicich roku
1989).>° Nejcennéjsim zdrojem o situaci v jihomoravském regionu na konci 80. let i t&sné
po revoluci se nakonec ukézaly kroniky pfihrani¢nich mést Znojmo a Mikulov, uloZené
v tyz archivech, a také konzultace s mistnimi archivdikami a archivafi.’® Rozsahlost
materie a chybéjici katalogizace byla problémem i u fondu Jihomoravského krajského

narodniho vyboru v Moravském zemském archivu, pfesto se podafilo v tomto fondu

52 Gabriele Metzler, ,Zeitgeschichte: Begriff — Disziplin — Problem*, Docupedia-Zeitgeschichte,

https://docupedia.de/zg/Zeitgeschichte (stazeno 19. prosince 2021); Kiran Klaus Patel, ,,Zeitgeschichte im
digitalen Zeitalter. Neue und alte Herausforderungen®, Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 59 (2011): 331—
351.

53 Zakon €. 499/2004 Sb., Zakon o archivnictvi a spisové sluzb& a o zméné nékterych zakond, Dil 4, paragraf
37.

54 SOKA Znojmo, fondy Méstsky narodni vybor Znojmo, KSC — Okresni vybor Znojmo, Mistni narodni
vybor Jaroslavice, JZD Vrbovec, JZD Satov; SOKA Bfeclav, fondy JZD Bieclav, JZD Mikulov, Méstsky
narodni vybor Mikulov, Okresni narodni vybor Bfeclav, KSC — Okresni vybor Bieclav.

55 Pavel Zagek, ,,MZou ptijit, jsme hotovi...*“. Tzv. Lorencova ,,skartace* z prosince 1989 v dokumentech,
Pamét naroda, 2004, https://www.upn.gov.sk/data/pamat-naroda-00-2004/pamat-naroda-00-2004-
dokumenty.pdf (stazeno 19. prosince 2021).

56 SOKA Znojmo, Kronika mésta Znojma, konzultace s archivaikou Janou Pekarkovou; SOKA Bfeclav,
Kronika mésta Mikulov, konzultace s Miroslavem Svobodou a Darjou Kocabovou.
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zkoumat relevantni dokumenty k ochran¢ ptirody ¢i ke spolupraci v odpadovém
hospodafstvi.’” Pro doplnéni informaci byly vyuzity i nadregiondlni archivy — Archiv
ministerstva zahrani¢nich véci pro mezinarodni spolupraci v ochrané ptirody na konci 80.
let a Narodni archiv pro dokumenty k Ceskoslovensko-rakouské komisi pro 3etfeni
udalosti na spole¢nych statnich hranicich.>®

Na rakouské strané bylo studium tficetiletou archivni lhiitou omezeno, nicméné
v prub¢hu doktorského studia tato lhiita vyprsela a v roce 2020 tak bylo mozné zkoumat
1 zbyvajici dokumenty z roku 1989. Regiondlni dokumenty obdobné tém
z jihomoravskych okresnich archivii se v§ak na druhé stran¢ hranice nepodafilo ziskat.
Obdobna sit’” okresnich archivii zde neexistuje, pfislusné okresni dokumenty by m¢l
spravovat Dolnorakousky zemsky archiv v St. Poltenu, dokumenty ze 70. a 80. let zde
viak dosud nejsou zpfistupnény.>® Pii absenci regionalnich archivnich fondi byly o to
cennéj$i dokumenty Rakouského statniho archivu. Pieshrani¢ni spolupréaci ve vodnich
zalezitostech, zahrnujici 1 feSeni znecisténi hrani¢ni feky a planovani energetického
vyuziti vodnich tokd, zahrnoval fond Ceskoslovensko-rakouské komise pro hraniéni vody
ve sbirce Spolkového ministerstva zahranici, zvlastni piipady na spole¢nych statnich
hranicich véetné ptreshrani¢niho znecisténi zahrnoval ptislusny fond sbirky Spolkového
ministerstva vnitra.®

Dalsi dokumenty archivni povahy pro obdobi 80. a 90. let byly autorce poskytnuty
ze soukromych a instituciondlnich archivli aktérii pteshrani¢ni spolupriace — pro
spolupraci v obnoveé vesnice zejména od Karla Trischlera (byvalého vedouciho
Zemského pracovisté pro obnovu vesnice v Dolnim Rakousku) a Jana Krumla
(zakladatele ceskoslovenského Spolku pro obnovu vesnice), pro ochranu ptirody od
Helmuta Saleka (mluvciho Obcanské iniciativy za zachovani Podyji), Petra Lazarka (ze

Spravy NP Podyji) a Jititho Matusky (z CHKO Podyji). Konzultace s témito i dalSimi

57 Moravsky zemsky archiv, fondy B 338 Jihomoravsky krajsky narodni vybor Brno, K 231 Vino Mikulov,
F 506 Statni statek Znojmo (1953-1997), F 396 Statni statek Mikulov (1964-1991), konzultace s archivari
Petrem Sychrou, Marii Kopeénou a Tomasem Cernusakem.

8 Archiv MZV, fondy Teritorialni odbory — Tajné 1980-1989 Rakousko, Porady kolegia ministra 1989;
Narodni archiv, fondy UPV-F (Utad piedsednictva vlady CSSR/CSFR), KSC — Usttedni vybor.

39 Sdéleni vedouciho oddéleni soudobych d&jin v Dolnorakouském zemském archivu Stefana Emingera, 3.
¢ervna 2019.

60 AT-OeStA/AdR Inneres BMI, fond 27190 — Osterreichisch-tschechoslowakische Kommission zur
Untersuchung von Vorfillen an der gemeinsamen Staatsgrenze, fond 27198 — Sonstige Vorfélle (CSSR-
Grenze), fond 4110 — Grenzgewisserkommission, konzultace s archivafem Rudolfem Jerabkem; AT-
OeStA/AdR AAng BMAA, fondy 1983-Pol — 1989-Pol (signatura 35 Tschechoslowakei), konzultace
s archivafem Dieterem Lautnerem.

21



aktéry preshrani¢ni spoluprace byly cennym doplnénim nepiehlednych archivnich fondt
a ¢asto navedly k tématiim, kterd bylo nasledné mozné dostudovat z archivnich pramenti.

Archivni vyzkum a rozhovory byly doplnény regionalni sekundarni literaturou,!
a predevSim zpravodajstvim regionalniho tisku — v ptfipadé¢ dolnorakouskych regiona
mutacemi tydeniku Niederosterreichische Nachrichten pro okres Hollabrunn a okres
Mistelbach, na jihomoravské strané byl vyuzit tydenik Znojemsko. Pro obdobi pted rokem
1989 je vsak Ceskoslovensky tisk podobné jako archivni prameny zatiZzen ideologickym
sméfovanim, a je tak nutné ke zde uvedenym informacim pfistupovat zvlasté kriticky.
Castecné byly pii zpracovani prace vyuzity i internetové zdroje, naptiklad pro kroniky

prihrani¢nich obci, pro dokumenty zkoumanych instituci a pro regiondlni statistiky.

1 Vybérové pro historii jihomoravskych obci zejména publikace dlouholetého feditele Statniho okresniho
archivu Bieclav se sidlem v Mikulové Emila Kordiovského, naptiklad Drnholec, Podivin, Mésto Valtice,
Meéstecko Lednice; pro preshrani¢ni kontakty Ernst Bezemek et al., Drent & herent: zum Leben an der
Grenze = U nich i u nas: jak se zilo a zije v pohranic¢i (Hollabrunn: Hollabrunner Museumsverein, 2017);
pro regionalni d&jiny Dolniho Rakouska Manfred Wagner, ed., Niederdsterreich und seine Kulturen (Wien:
Bohlau, 2006).
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2. Centralni kontext od 70. let 20. stoleti

Globalni proces uvolnovani v 70. letech a zaroven rostouci pozornost k tématu zZivotniho
prostiedi se projevily i v Rakousku a Ceskoslovensku.®? Nasledujici kapitola predstavi
bilateralni politickou situaci na centralni Grovni, a to s pfihlédnutim k transnacionalnim
procestim, ale pfedevsim se specifickym zaméfenim na ty aspekty diplomatickych vztaht,
které¢ ovlivnily nebo mély potencial ovlivnit kontakty mezi jihomoravskym a
dolnorakouskym ptihranicnim regionem. Tento mezistatni kontext je dulezity, nebot —
jak argumentuji dal$i ¢asti této prace — vliv centralni tirovné nebyl pouze jednostranny,
ale regionalni udalosti a spolecné hranice mély v urcitych tématech dopad i na centra a
nadregionalni vztahy, a ob¢é Grovné se tak vzajemné ovliviiovaly. Soucésti nasledujici
kapitoly je i vyvoj debaty o zivotnim prostiedi a jeho ochrané v obou zemich. Prace
upozoriuje na paralely v pfistupu k tomuto tématu, ale také velké ¢asové zpozdéni

ceskoslovenské pozornosti k zivotnimu prostiedi.

2.1 Uvolnovani vztahu mezi Ceskoslovenskem a Rakouskem

Vzijemné vztahy mezi Ceskoslovenskem, pevné ukotvenym v sovétském bloku, a
oficialné neutralnim, ale v mnoha ohledech na Zapad navazanym Rakouskem, byly v 50.
a 60. letech 20. stoleti na velmi nizké Urovni. Zaklad pro jejich pfibliZzeni pfinesla az
smlouva z roku 1974 o vypoiradani uréitych finanénich a majetkopravnich otazek.®* Podle
této smlouvy byl navracen konfiskovany majetek rakouskym ob¢antim, opatieni smlouvy
se vSak nevztahovala na osoby, které pfijaly rakouské obcCanstvi az po roce 1945.
Z majetkového vyrovnani tedy bylo vyjmuto vice nez 110 tis. sudetskych a karpatskych
Némct, kteii byli odsunuti z Ceskoslovenska po roce 1945.%4

Majetkové vyrovnani nastartovalo dalsi procesy a umluvy, které vedly ke zlepSeni
vzajemnych vztahli: Dosavadni diplomaticka zastoupeni v obou zemich byla v roce 1975

povySena na velvyslanectvi, coz umoznilo v nasledujicich letech casté bilateralni

navstévy. K mezivladni komunikaci na pravidelné bazi byla v roce 1975 vytvofena

62 Srov. zavéreénou &4st ,,Confronting Globalization, 1973-2000%, v Jarausch, Out of Ashes; zavérenou
¢ast ,,1971-1989% v Tony Judt, Povdlecnd Evropa: Déjiny od roku 1945 (Praha: Slovart, 2007); kapitoly
,Die Grenzen des Wachstums: Die siebziger Jahre™ a ,,Rechtsruck: Die Achtziger Jahre* v Harold James,
Geschichte Europas im 20. Jahrhundert (Miinchen: Beck, 2002); Kaelble, Sozialgeschichte Europas.

63 Smlouva mezi Rakouskou republikou a Ceskoslovenskou socialistickou republikou o vypoiadani
urcitych finan¢nich a majetkopravnich otazek, 19. prosince 1974,
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1975 451 0/1975 451 0.pdf (stazeno 19. prosince 2021).
64 Smidrkal et al., Sousedé, 285
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Vseobecnd smisena ceskoslovensko-rakouskd komise, a k feSeni obecnych hrani¢nich
otazek Ceskoslovensko-rakouska hrani¢ni komise.®> Pro feSeni regionalnich otazek byla
jesté vyznamngjsi Ceskoslovensko-rakouska komise k Setfeni udalosti na spoleénych
statnich hranicich, ktera se kazdoro¢né schazela od roku 1974, stiidavé na rakouském a
eskoslovenském tizemi.®® Zastupci vlady a odbornici z riiznych oblasti v komisi fesili
udalosti, zasahujici na uzemi sousedniho statu, a ptipadné i zjiStovali vznikl¢ Skody na
sousednim uzemi. Ne vzdy vSak byli schopni najit konsenzus a jednani obcas koncila
patem, kdy kazda strana meéla na probéhlou udalost a jejiho ptivodce odlisSny pohled.
Nejcastéjsim tématem, které komise fesila, bylo naruseni leteckého prostoru obou zemi,
zabyvala se ale 1 napfiklad nevédomym piekrocenim hranice ze strany zemédélct
hospodaficich v jejim sousedstvi. Resila mimo jiné také pieshraniéni znecisténi, cemuz
se vénuje tieti tématicka kapitola této prace.

Ackoli z dlouhodobého hlediska je smlouva o feSeni nékterych majetkopravnich
otazek interpretovana jako klicovy zdklad pro zlepSeni vzajemnych vztaht,
v nésledujicich letech po jejim podepsani bezprostiedni uspéch neptinesla. Podminky pro
korektni bilateralni vztahy sice byly nastaveny, slibnéjsi vyvoj byl ale pravidelné
prerusovan problematickymi udéalostmi. Vzajemné vztahy byly jako na houpacce. Velmi
problematicky pro vzdjemné vztahy byl rok 1977, kdy se Rakousko stalo ter€em ostré
kritiky ze strany Ceskoslovenské vlady jednak za podporu a azyl signataitm Charty 77,
jednak za usporddani Sudetonémeckého dne ve Vidni. Tato tradicni akce odsunutych
sudetskych Némci se ve Vidni uskutecnila jiz v roce 1959, ve zminéném roce 1977 se ji
z&astnilo téméf dvé sté tisic 1idi.%” Ceskoslovenska vlada vnimala uskutednéni
sudetonémeckého dne na Uzemi neutrdlniho Rakouska jako provokaci. Zaroven
dochézelo na konci 70. let a na pocatku 80. let i k celoevropskému zpomaleni a ochlazeni
procesu piibliZovani v souvislosti se sovétskou invazi do Afghéanistanu a s potlacenim

hnuti Solidarita v Polsku.®®

65 Kunstat, ,,Die Tschechoslowakei und Osterreich*, 374.

66 1. fadné zasedéni, jednaci fad, 21. listopadu 1974, Rakousky statni archiv, sbirka Spolkové ministerstvo
vnitra, AT-OeStA/AdR Inneres BMI, fond 27190 — Osterreichisch-tschechoslowakische Kommission zur
Untersuchung von Vorfillen an der gemeinsamen Staatsgrenze, Cislo jednaci 27.194/10-16/74; Smlouva
mezi Rakouskou republikou a Ceskoslovenskou socialistickou republikou o postupu pii Setfeni udéalosti na
spole¢nych statnich hranicich, 21. prosince 1973,
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1974 637 0/1974 637 _0.pdf (staZzeno 19. prosince 2021).
67,200.000 kamen zum Sudetendeutschen Tag 1977 nach Wien“, Sudetenpost 23, &. 11 (8. &ervna 1977).
68 K reeaskalaci napéti mezi Vychodem a Zapadem na prahu 80. let srov. Olav Njolstad, ed. The Last
Decade of the Cold War. From Conflict Escalation to Conflict Transformation (London, New York: Frank
Cass 2004); kapitoly ,,Defeating Détente a ,,European Portents” v Odd Arne Westad, The Cold War. A
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Svétlymi okamziky vzajemnych vztaht byly naopak uspésné bilateralni navstévy.
V roce 1979 se v Zidlochovicich konalo pracovni setkani eskoslovenského piedsedy
vlady Lubomira Strougala s rakouskym kancléfem Bruno Kreiskym. Ten pii této
piileZitosti navstivil obec Dolni Kounice na jizni Moravé, odkud pochézela jeho rodina.®
Ve stejném roce navitivil CSSR jako vilbec prvni rakousky prezident Rudolf
Kirchschldger. Navazujici navstéva ceskoslovenského prezidenta Gustava Husdka méla
probéhnout v roce 1981, jeji planovani vSak bylo pieruseno dal§im kritickym okamzikem
ve vzajemnych vztazich — odhalenim dvojit¢ho agenta Josefa Hodice. Ten jako signatar
Charty 77 odesel spolu s dalsimi disidenty na konci roku 1977 do Rakouska, zde o svych
kolezich ovSem sbiral informace pro ¢eskoslovenskou Statni bezpe¢nost. V roce 1981 se
vratil zp&t do Ceskoslovenska a jeho role byla odhalena.” I na zakladé této aféry tak byla
Husékova navstéva odlozena na rok 1982. Jako prvni navstéva Ceskoslovenského
prezidenta v Rakousku od roku 1920 byla dal§$im nadechem do lepSich vzajemnych
vztaht.

V roce 1984, deset let po uzavieni smlouvy o vyporadani majetkovych otazek,
vSak ¢esko-rakouské vztahy zaznamenaly jeden z nejkritictéjSich okamziki. 30. fijna byl
na rakouském vysostném uzemi v oblasti Gmiindu zastfelen ¢eskoslovensky uprchlik
FrantiSek Faktor. Rakouska strana zdhy vznesla protest proti naruSeni suverenity a
nedotknutelnosti statnich hranic a iniciovala jiZ tyden po incidentu mimofadné zasedani
Ceskoslovensko-rakouské komise k Setfeni udalosti na spole¢nych &eskoslovensko-
rakouskych hranicich. To se konalo pfimo v hraniénim mésté¢ Gmiind v blizké vzdalenosti
od incidentu, shodu mezi delegacemi vSak neptineslo. Ackoli rakouska strana predlozila
mnoho argumenti (pouzité ndbojnice, vypovedi svédki, znalecky posudek) dokazujicich
pfitomnost ¢eskoslovenskych pohrani¢nikil na rakouském uzemi, ¢eskoslovenska strana
toto tvrzeni diisledné popirala.”! A to i ptes to, Ze — jak zjistili v porevolu¢nim obdobi

badatelé z Ustavu pro studium totalitnich rezimt — ¢eskoslovenské ufady byly na zakladé

World History (New York: Basic Books, 2017); John Lewis Gaddis, The Cold War. A New History (New
York: Penguin Press, 2005).

6 Navitéva Ceskoslovenska 1979, Bruno Kreisky Archiv, sbirka Bruno Kreisky, AuBenpolitik,
Landerboxen, CSSR, karton 5, slozka ,,CSSR*: Informationsmappe Kreisky-Besuch in der CSSR 1979
(Original).

0 Prokop Tomek, ,,Zivoty Josefa Hodice. Reformator, disident, exulant a spolupracovnik Statni
bezpecnosti®, Historie a vojenstvi: casopis Vojenského historického ustavu 68, ¢. 4 (2019): 77-91.

I Protokol o 6. mimoiddném zasedani, 7. listopadu 1984, AT-OeStA/AdR Inneres BMI, fond 27190, &islo
jednaci 27.190/108-11/C/84.
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vlastniho vySetfovani o pribshu incidentu informoviny.”> Netspéch tohoto
mimotradného zasedani komise k Setfeni udalosti na spolecnych statnich hranicich tak
mimo jiné ukazoval limity komise — i v pozd¢jSich letech se diskutovaly ptipady (i
z oblasti zivotniho prostiedi), na jejichz feseni se delegace i pies predlozené dikazy
nedokazaly shodnout, a zasedani komise tak skoncilo patem.

Ceskoslovenska strana si vSak uvédomovala dilezitost dobrych sousedskych
vztahll s Rakouskem a na zacatku roku 1985 diplomatickou cestou vyjadfila politovani
nad probéhnuvsim incidentem a pfislibila, Ze se do budoucna podobnych excesti vyvaruje.
Novou nadé¢ji na zlepSeni vzajemnych vztaht pak pfineslo i jednani ¢eskoslovenského
ministra zahrani¢ni Bohuslava Chioupka ve Vidni v kvétnu 1985. Jako zastupce
ceskoslovenské diplomacie sem byl pozvan u ptilezitosti oslav vyro¢i podepsani rakouské
statni smlouvy. Chnoupek vyjadfil politovani nad tragickou udalosti a pfislibil dodrZzovani
platné statni hranice.”

Podle zpravodajstvi rakouského deniku Kromen Zeitung smétovala jednani
k tomu, aby byla vzajemna hranice “nejen mirovéjsi, ale i pratelstéjsi.”’* Uleh&eni
pfeshrani¢niho pohybu se stalo dalezitym bilaterdlnim tématem i pro nésledujici 1éta.
V roce 1986 navstivil Bohuslav Chnoupek Viden znovu, tentokrat jiz v ramci oficidlni
mezistatni navstévy. Tématy rozhovori byly nejen moznosti zavedeni malého
pfihraniéniho styku a zfizovani novych hrani¢nich ptechodl, ale vzhledem
k planovanému zahdjeni vystavby jaderné elektrarny Temelin praveé i otdzka atomové
energie a bezpecnosti jeji vyroby. Tato otazka souvisela se SirSim katalogem témat ve
vztahu k Zivotnimu prostredi, kterd byla v bilateralni relaci projednévana. Napiiklad
k feSeni pal¢ivého problému pieshranicniho zneciSténi bylo Rakousko ochotné
poskytnout technologickou i odbornou podporu pro eskoslovenské podniky.”> Témata
zivotniho prostiedi se feSila v ¢im dal intenzivnéjSich Ceskoslovensko-rakouskych
vztazich 1 v nasledujicich letech.

Stézejni udalosti pro pozitivni Ceskoslovensko-rakouské vztahy bylo obsazeni

pozice ministra zahrani¢i Aloisem Mockem (Rakouska lidova strana, OVP) v roce 1987.

72 Frantisek Faktor, Dokumentace usmrcenych na &eskoslovenskych statnich hranicich 1948—1989«, Ustav
pro  studium  totalitnich  rezim@,  https://www.ustrcr.cz/uvod/dokumentace-usmrcenych-statni-
hranice/usmrceni-statni-hranice-portrety/frantisek-faktor/ (stazeno 19.prosince 2021).

73 17. ¥adné zasedani, Vysledek rozhovorti obou ministrii zahrani¢i GRATZE a CHNOUPKA z 16. kvétna
1985 ve Vidni, AT-OeStA/AdR Inneres BMI, fond 27190, ¢islo jednaci 27.190/111-11/C/85.

74 FriedensschluB Prag-Osterreich,* Kronen-Zeitung, 17. kvétna 1985.

75 17. ¥adné zasedani, Hranice s CSSR; CHNOUPEK Ing. Bohuslav, ministr zahrani¢i Ceskoslovenské
socialistické republiky, oficialni navstéva (2./3. ¢ervna 1986), AT-OeStA/AdR Inneres BMI, fond 27190,
¢islo jednaci 27.190/119-11/C/85.
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Pravé Mock byl klicovou postavou ¢eskoslovensko-rakouského pfiblizovani a pozdéji i
spoluprace po otevieni hranice. Sblizeni se sousednimi zemémi za Zeleznou oponou bylo
spolu se vstupem Rakouska do Evropskych spoleCenstvi jeho hlavnim politickym
programem.’® Béhem Mockovy navstévy v Praze vroce 1987 vznikly tii bilateralni
pracovni skupiny, které pracovaly a hlavné v nésledujicich letech pfinesly konkrétni
vysledky ve tfech dualezitych tématech — ulehéeni vizové povinnosti a pteshrani¢niho
styku, zfizeni kulturnich institutl a rozsifeni platnosti ceskoslovensko-rakouské smlouvy
o jadernych zafizenich (ta vSak vstoupila v platnost az vroce 1990).”7 Pro Zivot
v piihrani¢nich regionech byla nejdilezitéjsi jednani prvni pracovni skupiny, o jejich
vysledcich bude pojednano v kapitole priblizujici regionalni vyvoj v 80. letech. ZvySenou
pozornost k tématu Zivotniho prostfedi potvrzovalo podepsani mezivladni Smlouvy
o spolupraci v oblasti ochrany Zivotniho prostiedi, zamétené predev§im na “otdzky cistoty
ovzdusi, vyzkumy v oblasti lesnich a jinych ekosystému, jakoz i hygienické aspekty
Zivotniho prostiedi.”

Mock ve své ¢&innosti zarovei potvrzoval pro Ceskoslovensko nezadouci
politickou linii, kdy Rakousko podporovalo ¢eskoslovensky disent a katolickou cirkev.
Mock se tak pti své ivodni navstéve setkal s kardindlem FrantiSkem Tomaskem, a také
s disidentem Viaclavem Havlem. Ten pozdé&ji jiz jako prezident vzpominal pfi dalSim
setkani na Mockovu prvni navstévu slovy: “Byl jste prvnim c¢lenem zapadni viady, ktery
navstivil nevyznamného disidenta.”

Diulezitym faktorem, pfispivajicim ke kvalitnim vzajemnym vztahlim, byla
hospodaiska spoluprace. Rakousko bylo pro Ceskoslovensko po Némecké spolkové
Rakousko do Ceskoslovenska dovazelo predeviim stroje a zafizeni pro hutnicky,

dievozpracujici a potravinaisky primysl, Ceskoslovensko do Rakouska vyvazelo hlavné

76 Michael Gehler, Osterreichs Aufenpolitik der Zweiten Republik. Von der alliierten Besatzung bis zum
Europa des 21. Jahrhunderts, sv. 2 (Innsbruck, Wien: Studien Verlag, 2005), 579; srov. Oliver Rathkolb,
Die paradoxe Republik. Osterreich 1945 bis 2015 (Wien: Paul Zsolnay Verlag, 2015).

77 CSSR — Zakladni zprava 1988, 8. &ervna 1988, strana 5a, AT-OeStA/AdR AAng BMAA, fond 1988-Pol,
&islo jednaci 35.16.01/2-113/88; Dohoda mezi vladou Rakouské republiky a vladou Ceskoslovenské
socialistické republiky o tpravé otazek spolecného zajmu tykajicich se jaderné bezpecnosti a ochrany pied
zafenim  https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgbIPdf/1990 565 0/1990 565 0.pdf (stazeno 19.
prosince 2021).

78 Smlouva mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Rakouskou republikou o spolupraci v oblasti
ochrany zivotniho prostfedi, https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgbIPdf/1989 112 0/1989 112 0.pdf
(stazeno 19. prosince 2021).

7 Alois Mock, ,,Pfevrat v CSSR. Vzpominky*, in Cesko. Rakousko. Rozdéleni — odlouceni — spojeni,
Karner a Stehlik, eds., 142.
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pevna paliva, vyrobky chemického primyslu a dievo a dievatské vyrobky. Piekazkami
ve vétsim dovozu byla pretrvavajici vysoka cla a dal$i omezeni (netarifni piekazky).
Intenzivnéjsi spoluprace se rozvijela na konci 80. let zejména v cestovnim ruchu.
Ceskoslovensky zakon o joint ventures, ktery vstoupil v platnost 1. 1. 1989, umoznil podil
rakouskych podnikii zejména v oblasti hotelnictvi a 1azefistvi.®!

Hospodaiskd vymeéna spolu s dal$imi navStévami nejvyssich politickych
predstaviteltl (v roce 1988 navstivil rakousky kancléi Franz Vranitzky Ceskoslovensko,
v fijnu 1989 pak reciprocné cCeskoslovensky predseda vlady Ladislav Adamec
Rakousko),¥? s isp&$nou ¢&innosti pracovnich skupin a s uzavienim fady dilezitych
bilateralnich smluv pfispé€la na konci 80. let k ¢im dal bliz§im vzéjemnym vztahtim. Ty
ovSem kviili rigidnosti ¢eskoslovenské politické reprezentace nikdy nebyly tak blizké
jako naptiklad rakousko-mad’arské vztahy. I kdyz se mnoho dohod do padu
komunistického rezimu realizovat nepodatilo a mnohd uvoliujici opatieni byla planovana
az na 90. 1éta, dlouhodobé zlepsovani vzajemnych vztahti vytvotilo vyhodnou pozici pro
rozvoj vzdjemné spoluprace pifihrani¢nich regionli a také pro naslednou spolupraci po
sametové revoluci v Ceskoslovensku.

Ceskoslovensko-rakouské piiblizovani, popsané v piedchozich odstavcich, se
zaroven v 70. a 80. letech 20. stoleti odehravalo v multilateralnim kontextu. Rakousko se
intenzivné angazovalo v Helsinském procesu, v letech 1986—1989 probihala ve Vidni
naslednd schiizka Konference o bezpecnosti a spolupraci v Evropé. Na dodrZzovani zasad
zavérecného aktu Helsinské konference, zejména na dodrZovani lidskych prav, kladlo
Rakousko diiraz i v bilateralni relaci s Ceskoslovenskem. Ceskoslovensko naopak trvalo
na principu nevmeéSovani se a odmitalo rakouskou kritiku jako neZadouci snahu
o zasahovéni do vnitropolitického vyvoje v CSSR.#

Jak jiz bylo zminéno, vedle pfiblizovani se socialistickymi staty bylo rakouskym

hlavnim zahrani¢né-politickym cilem na konci 80. let zapojeni do procesu evropskeé

80 Cinnost ZU Videti za rok 1988, 4. ledna 1989, AMZV, sig. TO-T 1980-1989 Rakousko, inv. ¢. 036/413
81 Kunstat, ,,Die Tschechoslowakei und Osterreich®, 383; CSSR — Zakladni zprava 1989, 25. ¢ervence 1989,
strana 11, AT-OeStA/AdR AAng BMAA, fond 1989-Pol, Cislo jednaci 35.16.01/2; srov. ,,Vné&jsi
ekonomické vztahy*, in Hospoddiské a socialni déjiny Ceskoslovenska. 1918-1992, 2. dil, Obdobi 1945-
1992, Viaclav Priicha et al. (Brno: Dopln¢k, 2009), 846—872.

82 N4vstéva Seskoslovenského predsedy vlady Adamce v Rakousku, 24. - 25. #jna 1989, AT-OeStA/AdR
AAng BMAA, fond 1989-Pol, ¢islo jednaci 35.18.09/47-11.3/89.

83 CSSR; oficialni navitéva piedsedy vlady Adamce; celkovy dojem, 30.¥ijna 1989, AT-OeStA/AdR AAng
BMAA, fond 1989-Pol, ¢islo jednaci 35.18.09/36-11.3/89; Zaméteni ¢eskoslovenské zahraniéni politiky a
plan hlavnich stykovych akei v roce 1989, 3. ledna 1989, AMZV, fond Porady kolegia ministra, sign. V/7
- KM 1953-89, inv.¢. 917.
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integrace. Tato snaha vyvrcholila v roce 1989 piihlagkou do evropskych spoledenstvi.®
Ceskoslovensko pohlizelo na rakouskou integraci “na Zapad” skepticky a vnimalo ji
v nesouladu s konceptem neutrality, zaroven vSak samo alespon na hospodarské tirovni
navazovalo s evropskymi spolecenstvimi partnerstvi.®> Dalsi platformu pro spoluprici
nabizely Ceskoslovenské zahrani¢né politické iniciativy, které Rakousko podporovalo a
aktivné se jich €astnilo. Jednak pozadavek na ziizeni pasu bezpecnosti mezi NATO a
Varsavskym paktem, jednak schiizka ministri zivotniho prostfedi sousednich zemi,
svolan4 predsedou vlady Ladislavem Adamcem v kvétnu 1989.%

V neposledni fadé ovliviiovala obé zemé v poslednim desetileti pred padem
komunismu provazana ekonomicka krize a nastup neoliberalismu v Evropé, ac¢ logicky —
diky pietrvavajici rigidnosti socialistického hospodai'stvi — s asymetrickou intenzitou.®’
Jakkoli tedy nemiize byt regionalni vyvoj oddélen od centralnich vztaht, nelze ani
ceskoslovensko-rakouskou relaci uvazovat bez multilateralniho kontextu. Na globalni
urovni také rostla pozornost k zivotnimu prostfedi. Jak se tento trend projevil v obou

statech, ukdzou nasledujici kapitoly.

2.2 Zivotni prostiedi jako rakouské spole¢ensko-politické téma

“Zivotni prostiedi je klicovou soucdsti identity soucasného Rakouska jako statu.”® Tak
zahajuji environmentalni historici Marc Landry a Patrick Kupper publikaci vénovanou
soudobym rakouskym environmentdlnim d&jindm. Rakousky postoj k Zivotnimu
prostiedi, k pfirodé¢ a k jejimu (hospodarskému) vyuZziti se dlouhodobé odvijel od
globalniho kontextu. 50. léta zde znamenala velky nastup energetického vyuziti
pfirodnich zdroji, jehoZ symbolem se stala vodni elektrarna Kaprun. I diky vyuzivani
levnych energii zaznamenalo Rakousko v 50. a 60. letech velky hospodaisky rozmach,

v pozdé¢jsich letech vSak bylo nuceno sviij pfistup k vyuzivani pfirodnich zdroji zménit.

8 Michael Gehler a Giinter Bischof, ,,Austrian Foreign Policy After World War I1%, in Austrian foreign
policy in historical context, Anton Pelinka, Gunter Bischof a Michael Gehler, eds. (New Brunswick,
London: Transaction, 2006), 10; srov. Michael Gehler, Osterreichs Weg in die Europdische Union
(Innsbruck: Studienverlag, 2009); Anton Pelinka, Gunter Bischof a Michael Gehler, eds., Austria in the
European Union (New York: Routledge, 2017).
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8 Miroslav Vanék, Nedalo se tady dychat: ekologie v ceskych zemich v letech 1968 az 1989 (Praha: Ustav
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V mezinarodni akademické debaté rezonovalo téma napjatého a problematického
vztahu Clovéka a ptirody jiz od 60. let. Prelomovym impulsem se stala kniha americké
biolozky Rachel Carson Silent Spring, upozoriiujici na rizika syntetickych chemikalii
vyuzivanych v zemédélstvi.® Do $irsiho spolecenského a politického povédomi se toto
téma dostalo v souvislosti s ropnymi Soky v 70. letech — prudky nariist cen ropy na
ptelomu let 1973/1974 v disledku rozhodnuti stati OPEC, a v roce 1979 v souvislosti
s franskou revoluci. Ropné $oky se projevily i v neutralnim, ale na Zapad navazaném
Rakousku, naopak v socialistickych zemich se v dusledku statem fizeného hospodaistvi
projevily az se zpozdénim.*

Ropné Soky pfispély k rozvoji globalniho ekologického hnuti, které se zacalo
formovat na pocatku 70. let (mj. vznik organizace Greenpeace, oslavy Dne zemé).”!
V Rakousku se obcanska, ale i akademickd iniciativa zaslouzila o odmitnuti zahdjeni
provozu jaderné elektrarny ve Zwentendorfu.”” Postoj proti jaderné elektrarné mél
vyznamnou podporu médii (zejména vysokonadkladovych Kronen Zeitung), a jako vitané
téma v politickém boji jej vyuZila opozi¢ni lidové strana. Z otazky Zivotniho prostiedi se
tak definitivné stalo politické téma. Relativné tésnym vysledkem bylo rozhodnuto
o neuvedeni do provozu této konkrétni jaderné elektrarny, odmitnuti jaderné energie se
vSak do budoucna stalo soucasti rakouskeé identity a nejpozdéji po tragickych udéalostech
v Cernobylu v roce 1986 jej pfijala cela rakouska politické reprezentace.”

Pro definitivni obrat ve vztahu k Zivotnimu prostiedi byly ov§em rozhodujici az
udalosti 80. let — etablovani ekologického hnuti v politice a obsazeni Hainburského luhu
v roce 1984, které bylo i symbolem obratu v energetickém vyuziti vodnich zdrojt. I kvili

nedostatku kvalitnitho uhli po rozpadu Habsburské monarchie vsadilo Rakousko ve

8 Rachel Carson, Silent Spring (Boston: Houghton Mifflin Company, 1962).
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Emil Brix et al. (Wien: Verlag flir Geschichte und Politik, 2004), 357-391, Florian Bayer, ,,Die Ablehnung
der Kernenergie in Osterreich: Ein Anti-Atom-Konsens als Errungenschaft einer sozialen Bewegung?“,
momentum quarterly. Zeitschrift fiir Sozialen Fortschritt 3, ¢. 3 (2014): 170—187; Robert Foltin, Und wir
bewegen uns doch. Soziale Bewegungen in Osterreich (Wien 2004).
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20. stoleti na energii ziskdvanou z vody. Nejvétsim manifestem tohoto planu byla jiz
zminéna alpska vodni elektrarna Kaprun. Ta byla symbolem ovladnuti ptirody, symbolem
nindustrialniho* turismu (nikoli za panenskou pfirodou, ale za propracovanou
infrastrukturou, umoziujici ,,hospodarské* vyuziti velehor), ale také symbolem rakouské
modernizace, pohanéné ekonomickymi impulsy Marshallova planu. Monumentalni
stavba, planovand jiz v mezivalecném obdobi a zapocatd béhem druhé svétové valky
v rezii fiSskych nacistii, byla dokonc¢ena pravé diky bohaté finan¢ni podpoie plynouci
Rakousku z tohoto povaleéného fondu obnovy. Do provozu byla uvedena v roce 1955.%

O necelych 30 let pozdé&ji se rakousky postoj k vyuziti vodni energie obratil o 180
stupiii. Planované stavbé vodni elektrarny na Dunaji zabranila ob¢anska spole¢nost
v prosinci 1984 pfelomovou protestni akci ,,obsazeni Hainburského luhu®, béhem které
rakousti aktivist¢é na n¢kolik dni obsadili oblast, kde méla zacit planovana stavba.
Policejni zasah proti aktivistim ziskal vyznamnou medidlni i spole¢enskou pozornost.
V nasledné lidové iniciative ,,Konrad-Lorenz-Volksbegehren v bfeznu 1985 se vice nez
350 tisic RakuSanli postavilo nejen proti energetickému vyuziti tohoto pfirodné
vyznamného tUseku Dunaje, ale i1 za zfizeni Narodniho parku a proti velkym
vodohospodaiskym projektiim obecng.”

Obcansky aktivismus u Zwentendorfu a Hainburgu byl kliCovy pro prosazeni
zeleného hnuti do Rakouskeé politiky. Po vzoru politickych stran v jinych zemich Evropy
se 1 v Rakousku na za¢atku 80. let formovaly prvni politické strany s timto programem.
Vereinte Griine Osterreichs (VGO) a Alternative Liste Osterreichs (ALO), vzniklé v roce
1982, se vSak nedokdzaly samostatné prosadit, povedlo se jim to aZ po jejich spojeni
vroce 1986 v Zelenou alternativu (Griine Alternative). Ta ziskala v parlamentnich
volbach v listopadu 1986 4,82 procent hlasi a s osmi mandaty poprvé zastoupeni pro
zelenou politickou stranu v Néarodni radé.’® Volebni zisky Zelené alternativy se i

v nasledujicich letech pohybovaly kolem péti procent a nebyla tak pievratnou politickou

% Georg Rigele, ,,Der Marshall-Plan und Osterreichs Alpenwasser-Krifte®, in 80 Dollar: 50 Jahre ERP-
Fonds und Marshall-Plan in Osterreich 1948-1998, eds. Giinter Bischof a Dieter Stiefel (Wien:
Ueberreuter, 1999), 183-216.

% Foltin, Und wir bewegen uns doch., 140—143; Christina Pichler-Koban, ,,Hydroelectric Power Generation
in Austria: A History of Archetypal Conflicts with Nature Conservation”, in Austrian Environmental
History, eds. Landry, Kupper, a Winiwarter, 183-202; Lidova iniciativa je nastroj piimé demokracie
v Rakousku, kterym muze vetejnost vyzadovat projednavani zakonnho navrhu v parlamentu. K tspéchu
lidové iniciativy je potfeba shromazdit 100.000 podpisti. ,,Volksbegehren®, Osterreichs digitales Amt,
https://www.oesterreich.gv.at/themen/leben_in oesterreich/buergerbeteiligung  direkte demokratie/2.ht
ml (stazeno 22. unora 2022).

% Von Zwentedorf bis in die Regierung®, Die Griinen, https://gruene.at/organisation/chronik/ (stazeno 19.
prosince 2021).
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silou, ekologicka témata vSak nasla vyznamné zastoupeni i v dalSich politickych stranach.
Pojem ,,6kosoziale Marktwirtschafi“ (ekosocidlné-trzni hospodafstvi) se kterym pfisla
v 80. letech Rakouské lidova strana, se stal v pozd¢jsich letech charakteristickym pro
diileZitost ekologie a Zivotniho prostiedi v celorakouské politice.”’

Zwentendorf a Hainburg odrazely zmény, kterymi Rakousko v 80. letech
prochazelo nejen v politice, ale i na spolecenské urovni. Pfispély k erozi dlouholetého
neménného konceptu socialniho partnerstvi, a staly se vzpominkovymi misty v rakouské
kulturni paméti — nejen pro obrat v postoji k zivotnimu prostiedi, ale i pro vlastni cestu
obcanské spolecnosti. Obé tyto tendence se staly dileZitou sou¢asti rakouské identity.”®

Rakousko se jako zastdnce zivotniho prostfedi profilovalo nejen interné, ale i
v mezinarodnim prostfedi. Rakousti environmentalni historici Martin Schmid a Ortun
Veichtlbauer v tUvodu své publikace Vom Naturschutz zur Okologiebewegung:
Umweltgeschichte Osterreichs in der Zweiten Republik (Od ochrany pfirody
k ekologickému hnuti: Environmentalni déjiny Rakouska ve druhé republice) piSou:
,,20. stoleti se vyznacuje prekonavanim hranic a neohranicenosti problémii Zivotniho
prostiedi a jejich pricin.”® Mezindrodnimu angazma v oblasti Zivotniho prosttedi
napomahala 1 rakouskd neutralita, kterd umoZnila navozovat jina témata, nez ktera
rezonovala v zapado-vychodnim konfliktu. Rakousko se tak stalo mj. priukopnikem
v oblasti ¢istsi automobilové dopravy.'®

Zaroven bylo také Rakousko jako sousedici se socialistickymi zemémi
zasahovano znecisténym ovzdusim v dusledku primyslové ¢innosti téchto zemi. Téma
trvalého poskozeni lesi /Waldsterben/ rezonovalo v rakouské spolecnosti 1 médiich a
vedlo rakouskou vladu ke snahdm o export know-how a technologii pro ¢isténi ovzdusi
k jeho sousediim Ceskoslovensku a Mad’arsku. Jednani o této vypomoci, ktera byla
povazovana nejen za ekologicky, ale i za ekonomicky piinos, probihala od poloviny 80.

let, ve vétsi mife se vSak realizovala aZ po padu komunistickych rezim.!%!

97 Hospodaistvi kladouci dfiraz nejen na socidlni jistoty, ale i na ekologické aspekty, prosazoval zejména
tehdejsi spolkovy ministr zemédélstvi a lesnictvi Josef Riegler; ,,Okosoziale Marktwirtschaft®, Okosoziales
Forum, https://oekosozial.at/unsere-themen/oekosoziale-marktwirtschaft/ (stazeno 19. prosince 2021);
Josef Riegler a Anton Moser, Okosoziale Marktwirtschaft (Graz: Stocker-Verlag, 1996).

%8 Rathkolb, Die paradoxe Republik, 67; Schmid a Veichtlbauer, Vom Naturschutz, 39, 40.

9 Schmid a Veichtlbauer, Vom Naturschutz, 14.

100 Umweltpolitik in Osterreich seit 1970%, ORF Science — Neues aus der Welt der Wissenschaft, 1. ledna
2010, https://sciencev].orf.at/news/86865.html (stazeno 19. prosince 2021).

101 Hospodatské informace pro spolkového kancléfe u piileZitosti oficialni navstévy presdsedy vlady
Ceskoslovenské socialistické republiky dr. Ladislava Adamce, 24. — 25. fijna 1989, s. 24, 25, AT-
OeStA/AdR AAng BMAA, fond 1989-Pol, ¢islo jednaci 35.18.09/44-11.3/89.
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Vyznam zivotniho prostiedi byl reflektovan také v bilateralnich ¢eskoslovensko-
rakouskych smlouvach. Téma jaderné energie bylo v bilateralnich vztazich evergreenem
jiz od zaporného stanoviska ke Zwentendorfu, bezpecnost Ceskych a slovenskych
jadernych elektraren, lezicich nedaleko hranice, byla uz v 80. letech pravidelnym
tématem mezistatnich jednani. Diky Dohodé o bezpecnostnich predpisech prihranicnich
Jjadernych elektraren z roku 1982 a Dohodé o uprave otazek spolecného zdajmu tykajicich
se jaderné bezpecnosti a ochrany pred zarenim z roku 1989 se toto téma v 80. letech
dafilo drzet mimo dramatickou rovinu, kterou ziskalo az se spusténim jaderné elektrarny
Temelin vroce 1999.192 Obecna témata spoluprace v oblasti Zivotniho prostiedi
postihovala pfislusnd smlouva z roku 1987 (Rakouskem ratifikovand a tedy v platnost
uvedend az v roce 1989). Rakousko bylo také aktivnim podporovatelem a ucastnikem
schizky premiéri sttedoevropskych statl k otdzkdm Zivotniho prostiedi, uspofadané
¢eskoslovenskym premiérem Ladislavem Adamcem v kvétnu 1989. Schiizky se tcastnila
rakousk4 ministryné Zivotniho prosttedi Marilies Flemming (OVP).!%

Péce o Zivotni prostfedi byla v Rakousku vniména (v souladu s globalnim vyvojem
ekologického hnuti a s mySlenkami Rachel Carson) jako ochrana clovéka pred
negativnimi vlivy znec€isténi, zptisobenymi lidskymi zésahy do pfirody. I diky vyznamné
ptevaze kulturni krajiny nad bezzédsahovymi oblastmi v Rakousku a dilezitosti turismu
hréla ochrana panenské ptirody pied lidskymi zasahy roli az v druhém sledu. Hainburg

se z této tendence Castecn¢ vymyka, ale i1 zdej$i narodni park byl — stejné jako dalsi

102 Navstéva ceskoslovenského predsedy viady Adamce v Rakousku, 24. - 25. #{jna 1989, AT-OeStA/AdR
AAng BMAA, fond 1989-Pol, ¢islo jednaci 35.18.09/47-11.3/89. Konflikt o jadernou elektrarnu Temelin
v této praci neni podrobné ptredstaven, nebot se jedna predevSim o centralni téma, které ma jen dilci
regiondlni kontext, a v regionu se projevuje az s prelomem tisicileti, tedy mimo sledované obdobi této
prace. V dolnorakouském pohrani¢i byly protesty na pielomu 80. a 90. let vedeny hlavné lidoveckymi
stranickymi organizacemi, spiSe nez aktivisty v ochrané pfirody. Rozhovor s Helmutem Schneiderem,
redaktorem tydeniku Niederdsterreichische Nachrichten a tehdej$im ¢lenem mladeznické organizace OVP
v Hollabrunnu, 17. kvétna 2019. K problematice cesko-rakouského sporu v jaderné energetice srov. Milan
Znoj, ,,Jaderna elektrarna Temelin. Obtizné téma v Cesko-rakouskych vztazich.”, in Cesko. Rakousko.
Rozdéleni — odlouceni — spojeni, eds. Stefan Karner a Michal Stehlik, 146-152; Miroslav Kunstat, ,,Cesko-
rakouské vztahy na konci 90. let a jejich vyusténi®, in Institucionalizace (ne)odpovédnosti: globalni svet,
evropska integrace a ceské zdjmy. Proména ceské spolecnosti, eds. Jiti Kabele a Lubomir Mlcoch (Praha:
Karolinum, 2001), 302-307; Petr Bruna, ,,Odpor RakuSand k jaderné elektrarn€¢ Temelin: Analyza
rakouského protijaderného konsensu® (diplomova prace, Univerzita Karlova v Praze, 2011); Michael
Getzner, Nuclear Policies in Central Europe: Environmental Policy and Enlargement of the European
Union: Austria’s Policies Towards Nuclear Reactors in Neighboring Countries (Frankfurt am Main: Peter
Lang, 2003).

103 N4avstéva predsedy vlady Adamce v Rakousku, Informace Rakouského velvyslanectvi v Praze, 20. zai
1989, s. 5, AT-OeStA/AdR AAng BMAA, fond 1989-Pol, ¢islo jednaci 35.18.09/10-11.3/89; Van¢k, Nedalo
se tady dychat, 122.
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rakouska chranéna tizemi — od zacatku koncipovin jako misto pro navitévniky.'*
V tomto pfistupu se Rakousko lidilo od Ceskoslovenska, kde — jak bude ukazano
v nasledujici ¢asti — méla naopak ochrana ptirodniho bohatstvi jako politicky relativné
nekonfliktni téma bohatsi tradici. Negativni dopady znecisténého zivotniho prostiedi na

zivoty obyvatel naopak dlouho nemély v ideologickém fizeni zemé misto.

2.3 Zivotni prostiedi a (ne)feSeni jeho problémii v Ceskoslovensku

Zatimco Zapad se v 60. a 70. letech v souvislosti se spolecenskou diskusi a ekonomickou
krizi zacal odvracet od hospodafstvi postavené¢ho na levné energii a jeji konstantné
rostouci spotiebé, v zemich Vychodniho bloku zGstavalo hospodafstvi nadéle rigidni,
zalozené na koncentraci a centralizaci hospodaiské moci, kterd problémy Zzivotniho
prostfedi ptehlizela. Diky kombinaci orientace na tézky priimysl a neptiznivého reliéfu
zemé, ktery zadrzoval $kodliviny, se Ceskoslovensko stalo “odstrasujicim prikladem
ekologického vyvoje”.!® Podle historika Miroslava Vaika, autora jedné z prvnich
polistopadovych publikaci o historii ¢eskoslovenského zivotniho prostiedi ve 2. poloving
20. stoleti s piiznaénym nazvem Nedalo se tady dychat, se Ceskoslovensko “(...) podle
riiznych hodnoceni dostalo v kvalité Zivotniho prostredi na nejhorsi ¢i druhé nejhorsi
hospodaiska.”'* Ve srovnani se sousednim Rakouskem, které bylo jednim z tahount
pée o Zivotni prostiedi, se Ceskoslovensko nachazelo na uplné opaéné strané spektra.

V 80. letech dospélo ceskoslovenské Zzivotni prostfedi do kritického stavu.
Neefektivnost planovaného hospodaistvi spolu s orientaci na tézky primysl a
zeméd¢€lstvim zatizenym chemickymi latkami prohlubovalo zaroven ekonomickou a
ekologickou krizi. Ceskoslovenska politickd reprezentace nebyla neznala problémi
zivotniho prostfedi, diky expertnim zpravam si byla dobie védoma i negativnich dopadii
na zdravi obyvatel.!%” Ptesto dostavala rostouci produkce a ekonomické cile neustale
ptednost, pod heslem “Az si na to vydélame, muzeme probléemy Zivotniho prostredi

resit.”'% Od nefeSeni probléml Zivotniho prostiedi se vladnouci garnitura snazila

194 Schmid a Veichtlbauer, Yom Naturschutz, 16; Edel, Germ a Suschnig, ,,Umweltgeschichte — Geschichte
und Umwelt“, 23; Hans Peter Graner, Osterreichs Nationalparks. Idee und Realitit (Wien: Brandstitter,
1996), 227-230.

195 Vangk, Nedalo se tady dychat, 15; srov. Olsakova, Janag, Kult jednoty, 237-256.

106 Vangk, Nedalo se tady dychat, 15.

197 Spurny, ,,Mezi védou a politikou*, 185.

108 Vangk, Nedalo se tady dychat, 134.
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odklonit pozornost k tzv. “malé” ekologii, kdy podporovala individualni i kolektivni
ochranu pftirody, ekologickou vychovu a osvétu. Dobrovolni ochranci ptirody se mohli
angazovat v Ceském svazu ochranci piirody (CSOP), ziizeném v roce 1979, od roku
1978 pak pod hlavickou Svazu socialistické mladeze (SSM) probihaly akce
s ,,Brontosaurem*.'” Pro velké mnozstvi lidi bylo toto angazma vitanou moznosti
alespoi drobn¢ ptispét k feseni pal¢ivého problému zivotniho prostiedi, aniz by jim hrozil
politicky postih. Ochrana piirody byla podpofena i zakonem o statni ochrané ptirody
zroku 1956, vi¢i sousednim statim mélo Ceskoslovensko naskok i ve ziizovani
chranénych krajinnych oblasti a ndrodnich parkti — jiz v roce 1949 vznikl Tatransky
narodni park, v roce 1963 Krkono$sky narodni park.''® Pro srovnani, prvni narodni park
v Rakousku vznikl az v roce 1981.

V souladu s normaliza¢ni politikou cenzury a zatajovani informaci, které by
mohly vladnouci rezim poskodit, panovalo informacni embargo i na problémy Zivotniho
prostiedi. K obyvatelim Ceskoslovenska se oficialni cestou nedostavaly informace
o ekologickych katastrofach ani zpravy o péci o Zivotni prostiedi a feSeni ekologické krize
v zapadnich zemich. Z denniho tisku se sice lidé dozvidali o aktualnich lokalnich
problémech a znecisténi ovzdusi, ale logicky se zpozdénim a bez mozZnosti okamzité
reakce. Informace o skuteCném rozsahu znecisténi, a pfedev§im o jeho disledcich na
lidské zdravi jim ztistavaly zapovézeny.'!!

Jednim z klicovych okamzikii v informovani ob¢ani o problémech Zivotniho
prostfedi a zaroven necinnosti politické reprezentace byl rok 1983, kdy na vetejnost diky
zvetejnéni Chartou 77 a nckolika zapadnimi médii pronikl Rozbor ekologické situace
v Ceskoslovensku — odborna zprava Ekologické sekce pii Biologické spole¢nosti
Ceskoslovenské Akademie véd.!'? Toto zvefejnéni bylo kli¢ové i pro mezinarodni vztahy
Ceskoslovenska — otazka Zivotniho prostiedi a fedeni jeho problémii se stala pravidelnym
tématem bilaterdlnich jednani. Dalsi dileZitou udalosti byl vybuch jaderné elektrarny
Cernobyl v dubnu 1986. Ten byl sice v oficidlnim zpravodajstvi pokryt jen minimalng,

ale i do Ceskoslovenska pronikly informace ze zdpadnich médii, zejména z rakouské a

199 Vanék, Nedalo se tady dychat, 35-39; srov. Christiane Brenner, ,,Mnoho odstini zelené: Hnuti
Brontosaurus v Socialistickém svazu mladeze Ceskoslovenska®, Historie — Otdzky — Problémy 2 (2018):
72-84; Miroslav Vangk, ,,Zelené mladi. Ekologické aktivity mladé generace v 80. letech®, in Ostrivky
svobody: kulturni a obcanské aktivity mladé generace v 80. letech v Ceskoslovensku, ed. Miroslav Vanék
(Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2002), 237-272.

110 Ol§4kov4, ,, Conclusion , 297.

' Vangk, Nedalo se tady dychat, 66

112 Bedtich Moldan et al. Zivotni prostiedi Ceské republiky: vyvoj a stav do konce roku 1989 (Praha:
Academia, 1990), 17.
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zapadonémecké televize, které bylo mozné sledovat v pohrani¢i. Rakousti ekologicti
aktivisté podnikli v Ceskoslovensku i osvétovou akei, kdy v n&kolika méstech §ifili letaky
a s vyzvou, aby s ohledem na udalosti v Cernobylu Ceskoslovensko znovu zvazilo
vystavbu jaderné elektrarny v blizkosti rakouskych hranic. Ve srovnani s informacemi
z televize méla tato akce jen maly dopad na vefejné minéni, byla vSak predzvésti dalsi
angazovanosti rakouskych ekologli v ¢eskoslovenském pohrani¢i a tematizace otazky
jadernych elektraren v ¢esko(slovensko)-rakouskych vztazich.!'?

Dlouhodobad neinformovanost obyvatelstva, a zaroven moznost se alespoi
castecné zasazovat za zivotni prostiedi individudlni i kolektivni ochranou ptirody, kterou
rezim podporoval, drzela az do druhé poloviny 80. let radikalni ekologické aktivity u ledu.
Vlivy ze Zapadu (zelend a ekologicka hnuti) i z Vychodu (perestrojka kladouci diiraz na
zivotni prostfedi a zejména otevienost v informacich), ¢astecné dostupné védecké
poznatky, tolerovana a ¢astecné podporovana moznost ekologicky se angazovat (ktera se
od ochrany piirody posouvala k zdsadnim problémim znecisténi a jeho dopadim na
lidsky Zivot), a pfedevSim rostouci frustrace z neustdle zhorsujiciho se stavu Zivotniho
prostfedi — vSechny tyto faktory se v poslednich letech pfed padem rezimu spojily
v silnou vinu ekologické kritiky, ktera v kone¢ném disledku sehrala v padu komunismu
dilezitou roli.

Komunistické vedeni na ekologickou kritiku reagovalo rétorickou podporou
feSeni problému na vnitrostatni i na mezinarodni Grovni. Rok 1989 byl vyhlasen rokem
zivotniho prosttedi, Ceskoslovensti obané byli vyzyvani k péci o své okoli, probihaly
osvétové a komunitni tklidové akce.!'* Pal¢ivé problémy znecisténého ovzdusi zejména
v severnich Cechach vsak nebyly adekvatné feseny, a rok Zivotniho prostfedi tak sice
pfinesl vice pozornosti pro Zivotni prostiedi, ale jinak, neZ by si vlada ptala — upozornil
na jeji nedostatecnou aktivitu tvaii v tvar nejhorSim problémim. Navenek se ministersky
predseda Ladislav Adamec snazil ukazat aktivni pfistup k zivotnimu prostiedi svolanim
JiZ vySe zminéné schiizky zastupcii vlad sousednich zemi k Zivotnimu prostiedi na konci
kvétna 1989.

I tato iniciativa vSak jen potvrdila nedostate¢nou angaZovanost ¢eskoslovenské
vlady vici dopadim hospodaiské ¢innosti na Zivotni prostfedi. Uz jen kvuli ucasti

nékterych statd muselo Ceskoslovensko pfistoupit k ustupktim (napiiklad moznost

113 Gustav, wach aufl“, profil, 2. Servna 1986; ,,Studenten aus Wien nichtelang verhort, Kronen Zeitung,
30. kvétna 1986.
114 Rok péce o zivotni prostiedi“, Znojemsko, 5. dubna 1989.
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zastupci Némecka a Rakouska setkat se s nezavislymi ekologickymi iniciativami),
samotnd konference pak méla pouze vagni vysledek, bez zasadnich konkrétnich krok,
na kterych by se zastupci vlad shodli. Byla ale ptilezitosti k ekologickym demonstracim
— skupina ,,Prazské matky* uspotadala v den konference pochod Prahou s kocarky jako
manifestaci za zivotni prostfedi, a zaroven se svymi podnéty a pozadavky oslovila i
ministry Zivotniho prostiedi z Rakouska a z Némecka.!'!> SloZeni konference navic jen
upozornilo na absenci ministerstva Zivotniho prosttedi v Ceskoslovensku a na
problematicky stav, kdy resort, ktery byl zneciStovatelem (ministerstvo zemédélstvi,
ministerstvo strojirenstvi), byl zaroven i garantem ochrany zivotniho prostfedi. Schlizka
zastupct vlad sousednich zemi tak jen potvrdila, co v ceskoslovenském pftistupu
k zivotnimu prostfedi platilo 1 v ptedchozich letech: “VSechny kroky k odstranéni
hlavnich zdrojii znecisténi Zivotniho prostiedi se uskuteciniovaly nedostatecne, byla
prijimdna polovicatd reSeni a vhodna Feseni se vétsinou nerealizovala. "'

Zintenziviujici se ekologické demonstrace v roce 1989 sice nemély primarné
politicky podtext a nevolaly po zméné systému, ukazovaly ale na rozpad konsenzu mezi
ob&any a komunistickou vladou.!'” Do dlouhodobé rigidniho ekologického diskursu se
dostavala nova témata, stdvajici problémy se feSily s vyssi intenzitou, lidé uz ztraceli
trpelivost s polovicatymi feSenimi a ve velkych poctech se za zlepSeni zivotniho prostiedi
zasazovali na vetejnych manifestacich. Tim tematika Zivotniho prostiedi pfispéla k padu
komunistického rezimu.

Piistup Rakouska a Ceskoslovenska k Zivotnimu prostedi byl tedy velmi odli$ny.
Rakousko bylo v ochrané zivotniho prostfedi velmi aktivni a progresivni, kladlo diraz
zejména na zdravé a Cisté prostiedi, které neskodi ¢lovéku. Ceskoslovenské politické
vedeni naopak z4sadni problémy Zivotniho prostfedi dlouhd léta piehliZzelo a netesilo.
Jako zastupna tendence se zde rozvinula tzv. ,,mala‘“ ekologie — individualni a kolektivni
ochrana pfirody, podporovand i1 pfisluSnym zdkonodarstvim. Vzhledem k presahu
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zivotniho prostfedi ptes hranice statii vSak téma Zivotniho prostfedi a ,,velké* ekologie
hrélo dilezitou roli v bilateralnich vztazich. Jak se odlisné pfistupy, ale i prinikova témata

zivotniho prostfedi projevily v piihrani¢nich regionech Jizni Moravy a Dolniho

115 Vangk, Nedalo se tady dychat, 121; ,,Podnét prazskych matek — Nedostate¢nd informovanost o zne¢isténi
ovzdusi v Praze®, Nika 10 (5-6/1989): 12.

116 Vangk, Nedalo se tady dychat, 109.

17 Michal Pullmann, Konec experimentu: prestavba a pdad komunismu v Ceskoslovensku (Praha:
Scriptorium, 2011), 197.
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Rakouska, ukézou tematické kapitoly. V nésledujici ¢asti budou piedstaveny sledované

regiony a posléze jejich vztahy a kontakty v 80. a 90. letech.
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3. Sledované regiony

3.1 Zkoumana oblast a jeji specifika

Pii pohledu na topografickou mapu se regiony podé¢l hranice mezi jizni Moravou a
Dolnim Rakouskem jevi jako celistva oblast. Charakteristicky je pro ni nizinny charakter
a urodna puda, které predurcily jeji osidleni jiz pravékym clovékem. Osidleni odliSnymi
etniky (Germanskym na jihu a Slovanskym na severu) a pozd¢jsi piislusnost k odliSnym
panstvim vSak vedly k vytvofeni hranice mezi jizni a severni ¢asti tohoto regionu.
Oddéleni ovSem nikdy nebylo kompletni, regiony po obou stranich hranice byly
ovliviiovany pteshrani¢nimi kontakty, potykaly se s podobnymi vyzvami a problémy a
v mnoha faktorech zlstaly provazané az do soucasnosti. Nasledujici kapitola by méla
odpovédét na otazku, do jaké miry tvofi tyto regiony historicky, geograficky a kulturné

jednolitou oblast a do jaké miry jsou od sebe odli$né.

3.1.1 Administrativni a geomorfologické vymezeni

Teritorialné¢ je sledovand oblast vymezena piihrani¢énimi okresy dnesniho
Jihomoravského kraje — okresy Znojmo a Bieclav — a sousedicimi okresy spolkové zemé
Dolni Rakousko — okresy Mistelbach a Hollabrunn. Mezi témito regiony se tahne hranice
v délce 175 kilometrh (Ptiloha €. 1). Na vétSin€ Gizemi neni tato hranice v krajiné na prvni
pohled patrnd, z€asti ji vSak tvoii feka Dyje. Jak ukazou tematické kapitoly o ochrané
pfirody a pfeshranicnim znecisténi, pravé feka Dyje byla a stile zlistava dalezitym
spojujicim 1 oddé€lujicim prvkem ve vztahu mezi regiony.

Vliv pfitomnosti hranice je zpravidla nejsilnéjsi na izemti, které k hranici ptiléha,
ptipadné je od ni vzdalené jen jednotky kilometrii.!'® Sir§i administrativni vymezeni je
v tomto pifipadé ndpomocné z hlediska sledovani a porovnani statistickych ukazateld.
Soucasné tizemi vyse uvedenych okresti zahrnuje rozlohu 2628 km? na jihomoravské a
2304 km? na dolnorakouské strané hranice. Ve sledovaném obdobi (tidaje vychazeji ze
sCitdni obyvatel v roce 1991) zilo na tomto Uzemi piiblizn€ 235 tisic obyvatel

v jihomoravskych a 120 tisic obyvatel v dolnorakouskych okresech.'' I kdyz rozdil

18 Havlicek, ,, Teoreticka vychodiska®, 59.

119 Pro jihomoravské okresy: ,,Vyvoj poctu obyvatel®, in Scitdni lidu, domii a bytii 2001. Okres Breclav
(Cesky statisticky uiad, Krajska reprezentace Brno, 2003), 18; ,,Vyvoj poétu obyvatel®, in S¢itdni lidu,
domii a bytii 2001. Okres Znojmo (Cesky statisticky tfad, Krajska reprezentace Brno, 2003), 18; Pro
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v rozloze uzemi neni piili§ vyrazny, na prvni pohled je patrna vyssi hustota zalidnéni na
jihomoravské stran¢ hranice. Tu ovliviiuje pfedevS§im vysokd hustota zalidnéni
bieclavského okresu (v roce 1991 105 ob./km?, tedy vice nez dvojnasobek nez v okrese
Hollabrunn), dana vyssi koncentraci sidel velikostni skupiny 2-5 tisic obyvatel (napf.
Lanzhot, Valtice, Velké Pavlovice) v jizni &asti okresu.'?’ Na zbytku sledovaného tuzemi,
vcetné okresu Znojmo, naopak vyrazné prevazuje vesnické obyvatelstvo. Dulezitym
faktorem pro rozdil v hustoté osidleni byla také skuteCnost, ze dolnorakouské okresy
zaznamenaly v letech 1950-1990 vyrazny odchod obyvatelstva, v obou okresech se
jednalo o téméF 20 tisic 1idi.'?! Na jihomoravské strané se naopak podaiilo regiony po
druhé svétové valce rychle dosidlit a poCet obyvatel zde klesal pouze mirné, nebo
stagnoval. O vysidleni némeckého obyvatelstva a ndsledném dosidleni piihrani¢nich
oblasti bude pojednavat nasledujici kapitola.

Pti sledovani vlivu hranice na ptihrani¢ni regiony je vS§ak mozné odhlédnout od
administrativniho vymezeni a zaméfit se na skutecny dosah preshrani¢nich kontaktt.
Hranice sledovaného regionu se pak stavaji kolisavymi. Podle historika Milose Reznika,
zabyvajiciho se mimo jiné regiondlnimi déjinami a pohrani¢im, jsou to mistni aktéfi, ktefi
definuji region jako uzavienou jednotku, ktefi region pojimaji a interpretuji, ¢asto mimo
jeho administrativni vymezeni. Reznik mluvi o tzv. pulsujicich regionech, jejichz
vymezeni neni trvalé, ale méni se v zéavislosti na historickém vyvoji a vzajemnych
vztazich se sousednimi regiony.!'?* Rtizné vlivy mohou zasahovat riizné rozsahl4 uzemi —
v ptipadé sledovanych regionii je mozné uvést pro obdobi studené valky jako ptiklad
kontaminaci pidy prostfedky pouzitymi na druhé stran¢ hranice, kterou je mozné
zaznamenat v dosahu jednotek kilometrli za hranici. ZneciSténi hrani¢ni feky muze
zasahnout dale do vnitrozemi, v pfipad¢ feky Dyje, kterd osciluje mezi obéma uzemimi
se muze dokonce kontaminovand voda navratit do piivodniho statu.

Obecné je mozné konstatovat, Ze nejvyznamnéj$i ovlivnéni v duasledku
pritomnosti hranice bude pravdépodobné omezeno na 20-30 km Siroky pas v sousedstvi
hranice. Uzemi na severu okresu Znojmo, p¥ipadné na jih od okresnich mést Hollabrunn

a Mistelbach, tak bude ve vyzkumu zohlednéno v mensi mife. Zaroven také zpravidla

dolnorakouské okresy: ,,.Bevolkerung Niederosterreichs nach Bezirken 1991 und 2001%, in Volkszdhlung
2001. Hauptergebnisse I — Nederdsterreich (Statistik Austria, 2001), 9.

120 Séitand lidu, domii a bytii 2001. Okres Bieclav, 16.

121 Wohnbeviolkerung nach Politischen Bezirken mit der Bevodlkerungsentwicklung seit 1869
Volkszdhlung 2001, 32, 33.

122 Milo§ Reznik, ,,Regionalgeschichte schreiben im 21. Jahrhundert®, Givodni pfednaska na konferenci
Bozner Gespréche zur Regionalgeschichte, 15. zati 2016.
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plati, ze “Cim je hranice propustnéjsi, tim vetsi uzemi je nékterymi hranicnimi efekty
difiizné ovliviiovano. “1?* Lze tedy predpokladat, ze v dobé studené valky byla piitomnosti
hranice ovliviiovéna vyrazné mensi oblast nez pied rokem 1945 a po padu zelezné opony.
To bylo zplisobeno nejen ostrahou hranice, ale také malym mnozstvim hrani¢nich
pfechodu a jejich omezenou prostupnosti.

Uzemi sledované v této préci je tedy velmi zhruba definované politickymi okresy,
piesnéji je ale vymezené podle toho, jaké izemi je pfitomnosti hranice a izemim za ni
ovlivitovano. Pfesah Zivotniho prostiedi, kterému se tato prace specificky vénuje, je
umoznén predevsim absenci fyzické hranice mezi regiony a jednotnym razem krajiny na
sledovaném tUzemi. Provéazanost jihomoravského a dolnorakouského regionu tedy
vychazi také z jejich geomorfologického vymezeni. Hranice geomorfologickych oblasti
zde probihaji pfiblizn€ na ose sever(ovychod)-jih, na rozdil od stitni hranice, ktera
probihd na ose vychod-zépad. Na vychod¢ zkoumané oblasti presahuje na Breclavsko
vybézek Videnské panve v podobé Jihomoravské panve a jejiho nizinného celku
Dolnomoravského tvalu. Do stfedni ¢asti zkoumaného tUzemi zasahuje nejzapadnéjsi
vybézek VnéjSich Zapadnich Karpat v podob& geomorfologické oblasti Jihomoravsko-
rakouské Karpaty. Dale na zapad a na jih se nachézi oblast Zapadnich Vnékarpatskych
snizenin v podob& Dyjsko-svrateck¢ho uvalu a dolnorakouské oblasti Weinviertel
Hiigelland. Na tyto oblasti navazuje na zipadé sledovaného uzemi Ceskomoravska
vrchovina v podobé Jevisovické pahorkatiny.'?*

Z geografického pohledu se v ptipadé¢ sledovanych regioni jedna o prevazné
nizinatou oblast v Sir§im sousedstvi feky Dyje. Podobna geografick4 izemi najdeme na
obou stranach hranice. PievaZznou cast sledovaného uzemi tvoii zemédélska krajina,
zejména polnosti a vinice. Vyjimku tvofi pas pahorkatin, tzv. Waschbergzone, tdhnouci
se od Péalavskych vrchli az vrchim Michelberg a Waschberg u Stockerau. Vedle téchto
pahorkatin se v regionech nachazeji také rozsahlejsi zalesnéné oblasti. Ve vychodni ¢asti
regiond se jednd o Uzemi kanonovitého udoli feky Dyje, které je chranéno v ramci

narodnich parkti Podyji a Thayatal. V zdpadni ¢asti sledované oblasti se nachdzi

123 Havlicek, ,,Teoreticka vychodiska®, 59.

124 Jaromir Demek a Peter Mackov¢in, eds., Zemépisny lexikon CR. Hory a niziny (Brno: MZP CR, 2006);
Godfrid Wessely, Niederdsterreich. — Geologie der Osterreichischen Bundeslinder (Wien: Geologische
Bundesanstalt Wien, 2006).
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vyznamné luzni lesy pii soutoku Moravy a Dyje, na jihu je pak velkym zalesnénym

tizemim Ernstbrunnsky les mezi Hollabrunnem a Mistelbachem.'?

3.1.2 Historické osidleni a promény hranice v prithéhu staleti

Nizinaty terén, vhodné klimatické podminky a irodna pada piedurcily sledované regiony
k osidleni jiz v pravéku. Stfedni Podunaji, jehoz je jihomoravsko-dolnorakouské
pohranic¢i soucasti, hralo ve stiedni Evropé v pravéké dobé klicovou roli. Jak uvadi
archeolog Vladimir Podborsky: ,.Jiz v pleistocénu, v dobach nejvétsiho naporu ledovci,
byl nezaledneny pruh mezi Dunajem, Dyji, Svratkou a dolnim Pomoravim terénem, na
nemz se soustiredovala stadni zvirena a jeji lovec — prislusnik nejstarsich druhii rodu
Homo starsi doby kamenné (paleolitu). “'*® 1 v pozdéjsich dobach bylo toto uzemi
vyznamnou kiiZovatkou komunikacnich tras mezi civilizacemi vychodniho Stfedomoii a
severem Evropy i mezi oblasti Cernomoii a zapadni Evropou.

V dobé stéhovani narodd se na tizemi Dolniho Rakouska ustalily germanské
kmeny, na sever od nich se naopak usazovali statfi Slované. Podle archeologickych nalezi
dorazili na konci 6. stoleti, tedy na konci st€hovani ndrodl, i na jizni Moravu.
V nésledujicich stoleti bylo oddéleni Slovanského a Germanského etnika na tomto uzemi
zpeceténo vznikem prvnich statnich Gtvart (Sdmova fise, Velkomoravska tiSe, na izemi
Dolniho Rakouska bavorskd Vychodni Marka). Velkomoravska hradist¢ v jizni a
jihovychodni casti fiSe (mj. Pohansko u Bfeclavi a Znojmo) méla dileZitou funkci
v politickych sporech se sousednimi panstvimi. Po pfipojeni k pfemyslovskému statu
zacala na jihu Moravy vznikat v poloving€ 11. stoleti soustava pevnosti. Vytvofila se tak
prvni chranéna moravsko-rakouska hranice, ktera se ustalila zhruba na Dyji. Od Bteclavi
sméfovala pres Mikulovsko, Znojemsko a Podyji az k Vranovu a Bitovu. Znojemsky hrad
jako sidlo idélného kniZectvi se stal hlavnim sttediskem regionu.'?’

Hranice mezi jizni Moravou a Dolnim Rakouskem méla ve stiedoveku
dvojznacnou roli. Na jedné stran¢ slouzila sidla pod¢l hranice jako centra hospodaiské

vymeény, na stran¢ druhé mély strazni hrady v jejim sousedstvi branit pfipadnému

125 Thomas Hoffmann, Lilian Svabenick4 a Lenka Hradecka, ,,Biostratigraphy of Fissure Fillings in the
Ernstbrunn Limestone of the Waschberg Zone (Lower Austria)®, Abhandlungen der Geologischen
Bundesanstalt, sv. 56/2, (Wien, 2009), 465—-474.

126 Vladimir Podborsky, ,,Pravék a rana doba dé&jinnd“, in Waldviertel — Weinviertel - Jizni Morava:
Privodce krajem a jeho kulturou, Antonin Barton¢k et al., eds. (Bfeclav: Moraviapress, 1999), 14.

127 Jaromir Kovarnik, ,,Sv&dectvi z ddvnych &asi. Jizni Morava a Dolni Rakousy v pravéku a v rané dobé
déjinné®, in Kultury na hranici, eds. Komlosy, Buzek a Svatek, 37.
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nebezpeci z druhé strany hranice. Diky absenci fyzické hranice vétSina vzéjemnych
kontaktll mezi ¢eskymi a rakouskymi zemémi prochazela v oblasti moravsko-rakouské
hranice, jizni Cechy zadaly ziskavat na vyznamu v komunikaci az od poloviny 12. stoleti.
V poloviné 12. stoleti byla také tzv. privilegiem minus povysena stara bavorska vychodni
marka na rakouské vévodstvi. Tim skoncily vazby dolnorakouského regionu na
Bavorsko, a naopak se diky osobnim vazbam Babenberkli s Premyslovci zintenzivnily
vztahy s eskou stranou.'?®

Tyto vztahy sehraly roli 1 v ptfichodu némeckych kolonistl na jizni Moravu, ktery
masoveji nartstal od prelomu 12. a 13. stoleti. Némecky mluvici obyvatelstvo se na
jihomoravské uzemi ptesouvalo jednak z diivodu prelidnéni prosperujicich rakouskych a
bavorskych Podunajskych oblasti, jednak na zékladé¢ hospodaiské poptavky po
osadnicich z moravské strany. Kolonisté ptichazeli na jizni Moravu i v dalSich obdobich,
zakladali zde rodiny a prolinali se s mistnim obyvatelstvem, a v nékterych piihrani¢nich
obcich v pozdé&jsich staletich i ptevazovali. Némecky element tak zlstal na dlouha stoleti
pevnou souéasti Zivota v jihomoravskych piihrani¢nich regionech.'?’

Po ziskani Rakous Pfemyslem Otakarem II. vroce 1251 se jihomoravsky a
dolnorakousky region staly dokonce uzemim pod vladou jednoho panovnika. OvSem jen
do roku 1278, kdy byla po Pfemyslem prohrané bitvé na Moravském poli v Rakousku
potvrzena vlada Habsburkll, pfedznamenana jiz Videnskym mirem z roku 1276. Pod
vladu jednoho panovnika se toto tizemi znovu dostalo v roce 1526, kdy se po bitvé
u Mohéace dostali 1 v ¢eskych zemich k moci Habsburkové a vznikla mnohonarodnostni
habsburskd monarchie. Kromé& panovnické nadvlady a pfitomnosti némeckého
obyvatelstva na jizni Morav€ byly regiony spjaty i ndbozensky, naptiklad rekatolizace
v dolnorakouskych zemich byla ¢asto vedena ¢eskymi katolickymi kné&zimi, dalezitou
roli v ni sehral i Skolsky fad piaristil, jenz zakladal své koleje na tzemi jizni Moravy i
Dolniho Rakouska.'*® Zaroveni byla rovnomérné na obou tizemich rozmisténa sidla se
zidovskym obyvatelstvem, desitky vesnic po obou strandch hranice byly obyvany

charvétskou menginou.'3!

128 Josef Zemli¢ka, ,,Pfemyslovci, Vitkovei, Kuenringové, Vytlageni $lechtické moci do politickych hranic
(1156/58-1310), in Kultury na hranici, eds. Komlosy, Buizek a Svatek, 39.

129 Josef Zemlicka, ,,Némci, némecké pravo a transformaéni zmény 13. stoleti: (nékolik Gvah a jeden
zaver)“, Archaeologia historica 28 (2003): 36.

130 petr Cornej, ,,Kiizova a polni tazeni i vypravy za kofisti. Cesko - moravsko - rakouska hranice v obdobi
husitské revoluce®, in Kultury na hranici, eds. Komlosy, Buzek a Svatek, 50.

131 Helmut Teufel, ,,Osudy Zidu“, in Waldviertel — Weinviertel - Jizni Morava, eds. Bartongk et al., 149;
k Charvatim srov. Tomas§ Dvorak, Vnitrni odsun 1947—1953: zdveérecna faze , ocisty pohranici®
v politickych a spolecenskych souvislostech povdlecného Ceskoslovenska (Brno: Matice moravska, 2012).
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Novovéké moravsko-rakouské pomezi tak mélo kosmopolitni charakter,
sttedoevropska kulturni integrace se projevila mimo jiné v podobnych architektonickych
prvcich mistnich slechtickych sidel. Rozvijel se zde intenzivni obchod, naptiklad s vinem,
v kazdodennim zivoté byl bézny Cesko-némecky bilingvismus. Od roku 1583 zde vsak
také fungovala celni hranice, ktera upfesnila dopravni poméry a prub¢éh hranice mezi
jihomoravskou a dolnorakouskou oblasti. Stale se ale jednalo o hrani¢ni pés, nékteré celni
stanice se nachazely hluboko ve vnitrozemi, daleko od samotné hranice.'*? Vnitini celni
linie mezi rakouskymi a ¢eskymi zemémi byla zruSena celnim patentem z roku 1775. Tim
se opét zintenzivnily obchodni vztahy ptes hranici, témét kazdy veétsi podnik z rakouské
hrani¢ni oblasti m¢l kromé pobocky ve Vidni i pobocku v Praze nebo v Brné. Existovalo
mnoho pfikladii spoluprice v Zelezarském, sklafském, textilnim, dievozpracujicim,
potravinaiském primyslu.'?

Na druhou stranu, jak uvadi historiCka Andrea Komlosy: “Tyto priklady vsak
nemohou zastrit skutecnost, Ze v 19. stoleti tyto hospodarské kontakty mezi hranicnimi
regiony zaostavaly pro sviij periferni charakter za styky, kterymi byly jednotlivé regiony
a podniky vézdiny na sva centra — Videi, Prahu a Linec.”'3* Caste&né zlepseni této situace
pfineslo propojeni regiond s t€émito centry prostfednictvim zeleznice. Ve 2. poloving
19. stoleti vznikla draha spojujici Brno pfes HruSovany nad JeviSovkou a Laa an der
Thaya s Vidni, a také drdha Stockerau-Hollabrunn-Retz-Znojmo-Jihlava. Dulezity
regionalni vyznam méla také Zeleznice na trase Bieclav-HruSovany-Znojmo, prochézejici
pies tehdy rakouské Valtice.!’

Az do 17. stoleti a v n¢kterych oblastech do 18. stoleti se mezi jihomoravskymi a
dolnorakouskymi panstvimi nachdzel vétsi ¢i mensi hrani¢ni prostor, jasn€ byla hranice

zpravidla vymezena jen tam, kde dochazelo ke sportim. V reakci na tyto spory vznikaly

132 Brich Landsteiner, ,,Vino a hranice. Vinaistvi a obchod s vinem v moravsko-dolnorakouském pohraniéi®,
in Kultury na hranici, eds. Komlosy, Buzek a Svatek, 146.

133 Pavel Cibulka ve své kapitole o moravském panstvi na hranici v oblasti Bfeclavi pfedstavuje mobilitu a
proménu moznosti pieshrani¢niho pohybu riznych vrstev obyvatelstva. Pavel Cibulka, ,,Eine Herrschaft
Mabhren®, in Grenze und Staat. Passwesen, Staatsbiirgerschaft, Heimatrecht und Fremdengesetzgebung in
der dsterreichischen Monarchie (1750-1867), eds. Waltraud Heindl a Edith Saurer (Wien: Bohlau, 2000),
719-787.

134 Andrea Komlosy, ,,Jedna zemé& - mnoho hranic. Cesty zbozi a lidi mezi rakouskymi a ¢eskymi zemémi
1740-1918%, in Kultury na hranici, eds. Komlosy, Blizek a Svatek, 58; K rozvoji pramyslu na moravsko-
rakouské hranici srov. Bohumir Smutny, ,,Die Entwicklung der Industrie in Siidwestméhren®, in Kontakte
und Konflikte, ed. Thomas Winkelbauer, 291-296; k hospodatskym kontaktiim pfes hranici a perifernimu
postaveni Cesko-rakouskych hrani¢nich regiond (s podrobnéj$im zaméfenim na oblast Waldviertelu a
jiznich Cech) Andrea Komlosy, Grenze und ungleiche regionale Entwicklung: Binnenmarkt und Migration
in der Habsburgermonarchie (Wien: Promedia, 2003).

135 Milo§ Trapl, ,,Novovék II (1848-1918)%, in Waldviertel — Weinviertel - Jizni Morava, eds. Bartongk et
al., 55.
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mapy oblasti, kde méla byt hranice pfesn¢ vymezena. Kli¢ovou roli pro stanoveni hranice
hralo také jozefinské mapovani z let 1764-1787.1% V roce 1869 byl do séitani lidu
zahrnut 1 vyzkum obcovaci feci, na jehoz zaklad¢ vznikalo vymezeni jazykové hranice.
Po rakousko-uherském vyrovnani také nartistal nacionalismus, ktery se projevil mimo
jiné v ¢innosti spolkll. Narodni jednota pro jihozapadni Moravu a Bund der Deutschen
Stidméhrens (Svaz Némci jizni Moravy) podporovali i své ptislusniky na druhé strané
hranice, ¢asté byly tienice v oblasti mensinového $kolstvi.!*” Jazykova hranice se podle
rakouské strany méla stat po rozpadu mnohonarodnostni habsburské monarchie 1 hranici
mezi Ceskoslovenskem a Rakouskem. Na konferenci v St. Germain v$ak bylo vyhovéno
ceskoslovenskym pozadavkim a jako centralné vymezend politickd hranice byla
(s drobnymi vyjimkami) stanovena hranice ur¢end mistnimi zvyklostmi a zemskou

tradici.'?®

3.1.3 Urodnad krajina a jeji zemédélské vyuziti
V néavaznosti na piirodni podminky bylo hlavnim zptisobem obzivy v obou c¢astech
nizinného uzemi zeméd¢lstvi. Diky Grodné ptidé se zde uzivilo mistni obyvatelstvo, velka
mésta na okraji regionu (Brno, Viden) zajiStovala odbytiSté pro vypéstované potraviny.
pSenice a jeCmen, vyznamnou roli hralo také ovocnaiské a zelinatské odvétvi. V krajiné
najdeme dodnes rozsahlé ovocné sady a ovocné aleje podél silnic, zpracovani ovoce a
zeleniny se v regionu vénovaly &etné sladovny, lihovary, octirny a konzervarny. '3
Samostatnou kapitolu zemédélské produkce tvoii na obou stranach hranice
vinafstvi. Podle historika Ericha Landsteinera neexistovaly mezi dolnorakouskym a
jihomoravskym vinohradnictvim do poloviny 20. stoleti zasadni strukturalni rozdily:
., Struktura zemédelské vyroby byla smisend, vyroba byla kombinaci obilnarstvi a
vinarstvi a v nepatrném rozsahu byla dopliiovana chovem dobytka.”'*® Polnosti bézng

piechéazely ve vinohrady a byly nepravidelné vyuZzivany jednou jako vinohrady, jindy

136 Komlosy, ,,Jedna zemé& — mnoho hranic*, 60.

137 Trapl, ,,Novovék I1*, 56; srov. Robert Luft, ,,Alte Grenzen“ und Kulturgeographie. Zur historischen
Konstanz der Grenzen Bohmens und der bohmischen Lander*, in Grenzen in Ostmitteleuropa, ed. Lemberg,
95-135.

138 K tomu blize kapitola 3.2.1. Zmény hranice po prvni svétové valce.

139 Nejproslulej§i mistni konzervovanou potravinou jsou pravdépodobn& znojemské okurky; Andrea
Komlosy, ,,Hospodaiské déjiny*, in Waldviertel — Weinviertel - Jizni Morava, eds. Bartonék et al., 112.
140 Landsteiner, ,,Vino a hranice*, 143.
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jako orna puda. Vedle péstovani vinnych hroznli se vinafi na obou strandch hranice
soustiedili 1 na produkci vina (zejména bilé¢ho). Uli¢ky vinnych sklepti, které diky tomu
vznikly, jsou dal§im regionalnim prvkem, ktery je mozné najit na obou stranach hranice.
Od konce 18. stoleti vSak podil vinic na obd€lavané ptid¢ na jizni Morave i v severnich
regionech Dolniho Rakouska setrvale klesal. K pfechodu na péstovani ovoce a zeleniny
ptispéla také krize jihomoravského a dolnorakouského vinafstvi na konci 19. stoleti.
vynosnéjsiho péstovani zeleniny, ovoce a koteni.!*! I v soucasnosti jsou viak oba regiony
vinatskymi centry sousednich statli — na Bfeclavsku se nachéazi témét polovina plochy
viech vinic v Ceské republice, Weinviertel je nejvétsi vinaiskou oblasti Rakouska.
Vzhledem k dostatecnému zajiSténi potravinovych zdroji a moZnosti zisku
z jejich prodeje se v regionu nerozvijelo jiné femeslo. Primysl se také rozvijel prevazné
agrarni. Vyznamnou roli v regionu hraly cukrovary — podle historicky Andrey Komlosy
“cukrovka nejen uvedla do pohybu uspésnou konjunkturu zemédelstvi, ale vytvorila i
predpoklady pro industrializaci.”'** Prvni cukrovary na Moravé byly zakladany v prvni
poloving 19. stoleti, v roce 1880 se jich na jizni Moravé nachazelo 18, zejména v okoli
Zidlochovic a Bieclavi. Ve Weinviertelu vznikl vroce 1867 vyznamny cukrovar
v Hohenau.'*® Vy3&i koncentrace cukrovarskych zavodt a jiného agrarniho primyslu na
jizni Moravé byla ddna skute¢nosti, Ze jihomoravskym okresiim se v 19. stoleti dafilo
hospodarsky Iépe nez klimaticky mén€ vyhodnéjS§im, a tedy méné urodnéjSim
dolnorakouskym okresim. Zaroveii ovSem jihomoravské pohrani¢ni okresy tézily
z odbytu v Dolnich Rakousich a ve Vidni. Tato vazba byla ale po rozpadu monarchie a

s definitivni platnosti po druhé svétové valce na dlouhou dobu pterusena.

3.1.4 Shrnuti

“To, co je spolecné, bije do oci: profil krajiny, Feky, vysiny, pekné usporadand, hradbami
po dlouhou dobu obehnana mésta, rozlehlejsi na (kdysi) bohatsim severu, skromnéjsi na

Jihu — stejné jako nadhera panské kultury, ale zaroven i piivab selskych staveni a ulicek

141 Trapl, ,,Novovek 11¢, 54.

142 Komlosy, ,,Hospodaiské d&jiny*, 111, 112.

143 Brigitte Semanek et al., ,,Die Hohenauer Zuckerfabrik der Briider Strakosch 1867 bis 2005%, in Die
osterreichische Zuckerindustrie und ihre Geschichte(n) 1750—2013, eds. Werner Kohl a Susanna Steiger-
Moser (Wien: Bohlau, 2014), 223-248.
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s vinnymi sklipky. ”'** Tak popisuje podobnosti regiont rakousky kulturolog a douholety
podporovatel ¢esko-rakouské spoluprace Wolfgang Miiller-Funk v kulturnim pravodci
vénovaném Waldviertelu, Weinviertelu a jizni Moravé. Jak vyplyva z ptedchozich
odstavci, jihomoravské a dolnorakouské regiony historicky tvofily geograficky a
kulturné provazany prostor, ve kterém dochazelo k intenzivnim pteshrani¢nim kontakttim
a vzajemnému ovlivnéni. Hranice, kterd se mezi regiony v prib&hu staleti vytvofila,
zustavala dlouhodob¢ dobie prostupnd a vyznamné neomezovala vzajemné kontakty.
V disledku centralnich mocenskych sporii vSak cekaly tuto oblast ve 20. stoleti

dramatické promény a odd€leny vyvo;j.

3.2 Historicky vyvoj sledované oblasti

Rozpad habsbursko-uherské monarchie ptinesl na hranici mezi jizni Moravou a Dolnim
Rakouskem vedle drobnych teritoridlnich zmén také odlisSny hrani¢ni rezim. Podstatné;si
zmeény ale prinesly az udalosti druhé svétové valky a nasledny mocensky vyvoj, ktery
predurcil situaci v regionech na pocatku obdobi sledovaného v této praci (polovina
80. let). V nasledujici kapitole bude vedle zmény prostupnosti hranice v pritbéhu 20.
stoleti pozornost vénovana také proméné obyvatelstva na obou strandch hranice v
prabchu a po konci druhé svétové valky. Zarovenl bude nastinéna promeéna krajiny a
zivotniho prostiedi v disledku riznych pfistupti k zemédélstvi a hospodaistvi ze strany

¢eskoslovenského a rakouského statu v obdobi studené valky.

3.2.1 Zmény hranice po prvni svétové vdlce

Skutecnost, Ze hranice Ceskych zemi v minulosti nepodléhaly mnoha zménam, plati nejen
pro hranice vyty¢ené pohotimi, ale 1 pro oblast jthomoravsko-dolnorakouského pohranici,
kde hranice neni na prvni pohled patrné v krajin&.'** Pro regiony a vzajemné pieshrani¢ni
vztahy vSak hrdly dileZitou roli zmény hranice po prvni svétové vélce, a¢ nebyly
z hlediska velikosti izemi obzvlast’ vyznamné. Na Patizské mirové konferenci vznesla
ceskoslovenska delegace pozadavek zachovani tradicnich zemskych hranic pro nové

vzniknuvsi stat, zaroven vSak k jejich zaokrouhleni poZadovala ¢asti dolnorakouského

14 Wolfgang Miiller-Funk, ,,Pfedmluva‘, in Waldviertel — Weinviertel - Jizni Morava, eds. Bartongk et al.,
8.
145 Luft, ,,Alte Grenzen*, 134.
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uzemi. Teritoridlni pozadavky zahrnovaly mimo jiné pfipojeni dolnorakouskych obci
Hardegg a Merkersdorf k okresu Znojmo, divodem byly plany na zfizeni ptehrady na
fece Dyji k ziskani energie. Zde tedy lezi kofeny plani na elektrarnu u Byc¢i skaly, jejiz
piibéh je popséan v tematické kapitole vénované ochrané piirody. 4

Uznané teritoridlni zmény vSak nakonec byly skromnéjsi, ve sledovaném regionu
zahrnovaly tzemi Valticka (ze strategickych divodi, aby Zeleznice mezi Znojmem a
Bfreclavi vedla po Ceskoslovenském tzemi) a témeét neosidleny prevazné lesnaty usek
soutoku Moravy a Dyje, aby byla Ceskoslovensku umoznéna regulace obou fek a
piipadné usnadnéno zfizeni dunajsko-oderského priplavu.'4” Na tizemi Valticka (82 km?)
k Ceskoslovensku pieslo pét obci s dohromady vice nez deseti tisici obyvateli — Valtice
a Uvaly byly podle séitani obyvatel z roku 1900 prevazné némeckymi obcemi,
v Charvatské Nové Vsi, Postorné a Hlohovci naopak ptrevazovalo cesky mluvici
obyvatelstvo.'*

I pies to, ze Ceskoslovensko ziskalo pouze relativnd mala Gizemi, Rakugané
vytykali spojenctim dvojaky pfistup — na jedné strané¢ byl pfipojenim uzemi porusen
hlavni argument historickych hranic, na stran€ druhé nebylo respektovano pravo mistnich
nez prisluSnost k némecky hovoficimu statu, byla pro némecké Jihomoravany regionalni
identita, a argument sebeurceni byl tedy predev§im argumentem centralni vlady, spiSe nez
regionalnim poZadavkem. Rakouskd kritika nebyla v Saintgermainské mirové smlouvé
reflektovdna a obé zemé se snazily co nejdiive normalizovat vzajemné vztahy, ve
vysledku se tak tyto uzemni zmény obesly bez velkych problémi a pozadavkil na
revizi.'¥
Zaroven zlstala hranice i v mezivalecném obdobi relativné prostupnou:

“s ceskymi celnicemi, malym pohranicnim stykem k obdélavani poli a détmi, které chodily

146 Hanns Haas, ,,Vyhnani - odsun — transfer*, in Waldviertel — Weinviertel - Jizni Morava, eds. Bartongk
et al., 159; Znovu se tyto pozadavky kratce objevily po druhé svétové valce: Hanns Haas, ,,Die Zerstérung
der Lebenseinheit "Grenze" im 20. Jahrhundert®, in Kontakte und Konflikte, ed. Winkelbauer, 386; Srov.
Martin Sestauber, Uzemni spory mezi Ceskoslovenskem a Rakouskem v letech 1918-1920 (Ostrava, Brno:
Key Publishing, 2013); Walter Reichel, ,,Der Vertrag von Saint-Germain-en-Laye: Die Frage der
Grenzziehung zwischen der CSR und Osterreich®, in Zrod nové Evropy. Versailles, St.-Germain, Trianon
a dotvareni povilecného mirového systému, ed. Jindtich Dejmek (Praha: Historicky ustav AV CR, 2011),
113-124; Hanns Haas, ,,Die Pariser Friedenskonferenz 1919 und die Frage Gmiind*, Kamptal-Studien 3,
1982/83, 213-247.

147 Luft, ,,Alte Grenzen*, 113; Haas, ,,Zerstorung der Lebenseinheit Grenze", 366.

148 Winfried R. Garscha, ,,Hranice a jejich posuny, Rakousko-Ceskoslovenska hranice 1918-1945% in
Kultury na hranici, eds. Komlosy, Buzek a Svatek, 71.

19 Haas, ,,Zerstérung der Lebenseinheit Grenze", 366.
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na druhou stranu do skoly. Pri castém kolisani cen potravin kvetlo pasovani, v r. 1919
dokonce s korunovymi bankovkami. Pomeéry se normalizovaly a obnovila se také vymena
deéti k vyuce sousedniho jazyka.”'>® Dilezitou spojujici roli mezi regiony hrala také
nabozenska tradice, kterd se projevila mimo jiné v prvnich povale¢nych regionalnich
volbach, kdy v Dolnim Rakousku zvitézili kiestansti socidlové, na jizni Moravé pak

katolicka Ceskoslovenska strana lidova.'>!

Pretrvavajici podobnosti — zemédé€lsky
charakter regionu a katolicka orientace jeho obyvatel — a pieshrani¢ni styk hraly dilezitou
roli nejen v regiondlnim hospodaiském a spoleCenském zivoté, ale také v usnadnéni
komunikace v mezistatnich vztazich. Nastup diktatorského rezimu v Rakousku zhorsil
vztahy s demokratickym Ceskoslovenskem, piesto v roce 1934 jesté mohli vyuzit
prichodnosti jihomoravské hranice pfislusnici rakouské socidlni demokracie a
Schutzbundu (Republikansky obranny svaz, polovojenskd organizace socialné
demokratické strany), prchajici z Vidng.'? Vyraznou zménu pro preshraniéni prostor tak

pfinesly az udalosti roku 1938 — anslus Rakouska Hitlerovskym Némeckem a

Mnichovska dohoda.

3.2.2 Druha svétova valka a nasledny odsun némeckého obyvatelstva

Na tizemi Dolniho Rakouska vznikla po anslusu Zupa Dolni Podunaji, ke které bylo po
Mnichovu pfipojeno 1 odstoupené izemi jihomoravského pohranic¢i s prevazné némecky
mluvicim obyvatelstvem (Cesky mluvici obyvatelstvo tvofilo v odstoupeném pohranici
asi jednu tretinu).'>* Na misto okresi byly administrativnimi centry Zupy landréty, jejich
sidly byly v dolnorakouském pohrani¢i Hollabrunn a Mistelbach, na jizni Moravé byl
ziizen landrat Mikulov, ke kterému byly pfipojeny i obce byvalych okresti Hustopece a
Bfeclav, a landrat Znojmo s Moravskym Krumlovem. Cilem nacistické okupacni spravy
v jihomoravském pohranic¢i byla germanizace regionu. Ta vSak probihala postupné a jeji
hlavni opatfeni — vysidleni obyvatelstva, které nebylo mozné ponémcit — bylo odloZena

az na obdobi po konci valky. RiSskonémeckd sprava cilila pfedev§im na podporu a

150 Haas, ,,Vyhnéni - odsun — transfer®, 160.

151 Milo§ Trapl, ,,Novovék II1. (1918-1990)%, in Waldviertel — Weinviertel - Jizni Morava, eds. Bartongk et
al., 60.

152 Herbert Exenberger a Stepan Roth, ,,Rakouska socidlni demokracie v &eskoslovenském exilu —
Zahrani¢ni kancelat rakouskych socialnich demokratii v Brné v letech 1934-1938, in Cesko. Rakousko.
Rozdéleni — odlouceni — spojeni, Karner, Stehlik, eds., 83; srov. David Kraft, Exil z Rakouska a vztahy k
Ceskoslovensku 1934 — 1945 (Praha: Prazska edice, 2009; Katetfina Capkovéa a Michal Frankl, Nejisté
utocisté: Ceskoslovensko a uprchlici pred nacismem 1933-1938 (Praha: Paseka, 2008).

153 Trapl, ,,Novovek IIL.%, 65.
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pristéhovalectvi Némct do regionu a kulturni postih Cechti ve vzdélani, kultufe a
administrativé. Byly odstranény vSechny ¢eské ndpisy, Gfednim jazykem se stala pouze
némcina, byly zruSeny vSechny ceské Skoly az na jednu obecnou ve Znojmé. Do ¢etnych
tvotili ¢ast obyvatelstva odchazejiciho po Mnichovu z regionu, pied fiSskonémeckou
spravou prchali pfirozené také Cesti i némecti antifasisté, naptiklad mikulovska jednotka
Republikanské obrany.'>* Nejhife nacisticka sprava dopadla na pocetné jihomoravské
zidovské obyvatelstvo — Zidtim byl zabaven majetek, byli zbaveni ob&anskych prav, a
nakonec i v roce 1941 deportovani do koncentracnich tdbord. Obét'mi holocaustu se stalo
8 tisic jihomoravskych Zida.'™

Vialkou trpélo obyvatelstvo v celém regionu — byl mimo jiné zaveden ptidélovy
systém, ve kterém byly ptidély pro Némce vysii nez pro Cechy. Téch se naopak netykala
branna povinnost do wehrmachtu, byli v§ak nasazeni do valecné vyroby. Tato opatfeni
ztézovala zem&délské prace, béhem valky také upadalo vinaistvi.'*® Po valce se situace
obyvatelstva obratila. Na rozdil od pfistupu fiSskonémecké spravy, kterd se snazila
o homogenizaci regionu asimilaénim piistupem, Ceskoslovensko se vydalo cestou
transferu obyvatelstva. Pohyb v regionu vSak zacal jiz pfed koncem druhé svétové valky
evakuaci pied postupujici frontou.!*” Pfed Rudou armadou prchalo némecké obyvatelstvo
z jihomoravskych vesnic a z Weinviertelu dale do vnitrozemi. VéEtSina z takto uprchlych
se po valce do svych domovti vratila, na jizni Moravé je vSak Casto nasla vyrabované nebo
J1Z obydlené €eskymi novoosidlenci. Divoky odsun zde zacal bezprostiedné po valce a

byl &asto motivovan pravé moznosti ziskat po vysidlencich majetek.!®

154 Haas, ,,Die Zerstdrung der Lebenseinheit Grenze*, 373, 376; srov. Martin Markel, ,,Jizni Morava v Zupé
Dolni Podunaji“, Historie okupovaného pohranic¢i 1938—1945, sv. 11 (Usti nad Labem: Univerzita Jana
Evangelisty Purkyné, 2006), 9-51; Josef Bartos, ,,Jizni Morava v ramci okupovaného pohranici v letech
1938-1945. Zakladni charakteristika®, Historie okupovaného pohranici 1938-1945, sv. 7, ed. Zdenék
Radvanovsky (Usti nad Labem: Univerzita J. E. Purkyné - Albis International, 2003), 9-26.

155V listopadu 1938 byla béhem K¥ist'alové noci vypalena také synagoga ve Znojmé. Haas, ,,Die Zerstorung
der Lebenseinheit Grenze®, 375; srov. Teufel, ,,Osudy Zidt“, 154; Trapl, ,,Novovék IIL“, 69; K p¥ichodu
rakouskych uprchlikli (zejména zidovského pivodu) do jihomoravského pohrani¢i v roce 1938 srov.
digitalni dokumentaci ,,Begrenzte Flucht. Die 0sterreichischen Fliichtlinge an der Grenze zur
Tschechoslowakei im Krisenjahr 1938 — digitale Edition“, European Holocaust Research Infrastructure,
https://begrenzte-flucht.ehri-project.eu/ (stazeno 22. unora 2022); Michal Frankl, ,,No Man’s Land:
Refugees, Moving Borders, and Shifting Citizenship in 1938 East-Central Europe*, Jahrbuch Des Simon-
Dubnow-Instituts 16 (2019), 247-266; Capkova a Frankl, Nejisté titocisté.

156 Milo§ Trapl, ,,Novovék IIL.“, 68.

157 Martin Markel, Vysidleni Némcii z jizni Moravy 1945-1949 (Brno: Vojenska akademie, 2002), 39;
Toméas Dvotak, ,,Pfesuny hranic a obyvatel na byvalych lichtenstejnskych panstvich na jizni Moraveé a
otazka jejich regionalni identity, Casopis Matice moravské, &. 4 (2013): 169—185.

158 Hanns Haas, ,,Konec némecko-Ceské symbidzy na jizni Moravé. Model a priibéh etnické homogenizace
(1938-1948)*, in Kultury na hranici, eds. Komlosy, Buzek a Svatek, 304, 307.
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Velka ¢ast zejména vesnického obyvatelstva také odesla pies blizkou hranici
samostatné na zaklad¢ ptisobeni etnicko-politického tlaku (Sikanovani, obavy z odeslani
do tabora nucenych praci), n¢kteti Némci naopak zistavali pracovat na svych vlastnich
statcich 1 po pfichodu ¢eskych novoosidlenct a pies rakouskou hranici byli vyhnani az
v poloviné srpna 1945 po Znich. Méstského obyvatelstva (Znojmo, Mikulov) se pak tykal
spiSe organizovany odsun pocetnych skupin. V obdobi divokého odsunu pteslo hranice
do Rakouska podle odhadt asi 150 tisic Némci, spole¢né s transfery po Postupimské
konferenci se pocet Sudetskych Némcti v Rakousku vysplhal na 400 tisic.!> Z politickych
okresi Znojmo a Mikulov celkem odeslo asi 100 tisic Némct.'®® Na uzemi
Ceskoslovenska sméli zistat jen némedti antifasisté, Némci ve smiSenych manzelstvich a
pracovnici nepostradatelni v primyslu. Rakusant Zijicich na jizni Moravé se odsun sice
netykal, protinémeckad atmosféra v povale¢nych letech vSak mnohé z nich vedla
k vlastnimu pfesunu do Rakouska. ¢!

Mnozi odsunuti Némci se i v nasledujicich mésicich snazili vracet na tzemi
Ceskoslovenska, aby ziskali alespoti &ast svych majetki. Jako efektivngjsi zpiisob se viak
ukazalo vyuziti sluzeb Rakusanti nebo Cechtl, pro které byl maly preshrani¢ni styk nadale
legalni. Oproti pfedstavé o uzaviené hranici bezprostiedné po valce naopak zlstalo
pohrani¢i tranzitni a kontaktni zonou. Fungoval pieshrani¢ni obchod, zemédélciim
z ptihrani¢nich okresti bylo umoznéno obdélavani polnosti, které jim patfily na druhé

stran& hranice. MoZnosti malého pieshrani¢niho styku byly ukongeny az v roce 1947.162

3.2.3 Dosidleni jihomoravského pohranicniho regionu

Odsunem némeckého obyvatelstva vSak proces premény jihomoravského regionu
neskoncil. Ve srovnani s jinymi oblastmi bylo jthomoravské pohranici jako trodny kraj
velmi pfitazlivé, takZze zde dosidleni bylo mimotfaddné rychlé a uspéSné. Mnozi
novoosidlenci pfichdzeli do prazdnych sidel po odsunutych Némcich jiz v prvnich

mésicich po vélce nebo nésledné v dob¢ organizovaného transferu. Do jthomoravského

159 Haas, ,,Konec némecko-&eské symbidzy*, 310.

160 Markel, Vysidleni, 16, 17; k problematice kvantifikace odsunutého némeckého obyvatelstva dale Ibid.,
43-46.

161 Markel, Vysidleni, 158-162, 176; Hanns Haas, ,,Vyhnani — odsun — transfer, Waldviertel — Weinviertel
- Jizni Morava, eds. Barton€k et al., 156—167; Tematicky bylo odsunu némeckého obyvatelstva a proménam
Ceského pohranici vénovano napiiklad jedno z vydani ¢asopisu Soudobé d€jiny. Komplex odsunu: vysidleni
Nemcii a ceské pohranici po roce 1945. Soudobé déjiny 3-4/2005.

162 Niklas Perzi, ,,Aufnahme und Abschub. Die Sudetendeutschen in Niederdsterreich 1945/46, Jahrbuch
fiir Landeskunde von Niederdsterreich 82 (2016): 175.
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pohrani¢i pfichézeli nejcastéji novoosidlenci z blizkych i vzdalenéjSich moravskych
okrest a ze Slovenska. Jednalo se pfevazné€ o bezzemky, délniky a malé Zivnostniky, ktefi
¢asto neuméli na velkych zemédélskych majetcich a v jinych klimatickych podminkach
hospodaiit.!®3
pfichéazeli do regionu az v pozdéjsich letech, kdy byla vétSina majetkl rozebrana. Nebylo
je tedy mozné umistit ve skupinach, ve kterych pfisli, a jejich komunity se rozpadly.
Reemigranti se navic liSili od mistniho obyvatelstva odlisSnym — ,,Ceskym* — nafecim,
kulturou a mnohdy i nabozenstvim. Pfichod vSech skupin osidlenct tak ptfedstavoval
vyzvu pro sblizovani a szivani s mistnim obyvatelstvem. Tento proces byl usnadnén
zejména pracovnim prostiedim, které bylo pro vétSinu novoosidlenct nové, zemédélské
hospodateni se tak museli ucit od mistnich. Absence vztahu k ptdé zde také urychlila
vznik jednotnych zemédélskych druzstev, ve kterych se novoosidlenci zahy dostali
s mistnimi na stejnou troven.'®

Migraéni pohyb po valce vSak neprobihal jen do vylidnéného regionu, ale nadéle
také opa¢nym smérem. Zejména po nastupu komunistl k moci, ale ¢aste¢né jiz v roce
1947, byli z pohranic¢i jako nediivéryhodni ptesidleni pfislusnici charvatské menSiny, a
také néktefi némecti obyvatelé, kteti mohli z riznych divodi (antifaSismus, smiSena
manZelstvi, profesni odbornost) v regionu ziistat i pies dobu odsunu.'®> Posledni
vyznamnou piesidlovaci akci byl pfesun obyvatelstva z pohrani¢i v z4jmu zabezpeceni a
ostrahy hranice, provadény v letech 1951-1952. Ten se na jizni Moravé tykal asi 100
obyvatel ze zakazaného pasma a 300-350 obyvatel z hrani¢niho padsma. V zakdazaném

pasmu se vysidleni tykalo vSech obyvatel, v hrani¢nim pasmu pak pouze téch, ktefi byli

163 Marta Sramkova, ,,Osidleni po roce 1945, in Waldviertel — Weinviertel - Jizni Morava, eds. Bartondk
etal., 168; K dosidleni pohranici srov. Andreas Wiedemann, ,, Pojd’s nami budovat pohranici! . Osidlovani
a proména obyvatelstva byvalych Sudet 1945—1952 (Praha: Prostor, 2016); Mat¢j Spurny, ,,Reliability and
the Border: The Discourse of the Czech Borderlands, 1945-49%, Osterreichische Zeitschrift fiir
Politikwissenschafi, &. 2 (2013): 83-94; Mat&j Spurny, Nejsou jako my. Ceskd spolecnost a mensiny v
pohranici 1945-1960 (Praha: Antikomplex, 2011); Frantisek Capka, Lubomir Slezék a Jaroslav Vaculik,
Nové osidleni pohranici ceskych zemi po druhé svéetové valce (Brno: Akademické nakladatelstvi CERM,
2005); Dvotak, Vnitrni odsun; v environmentalnich souvislostech srov. Eagle Glassheim, Ocista
Ceskoslovenského pohranici: migrace, zZivotni prostredi a zdravi v byvalych Sudetech (Praha: Academia,
2019).

164 Do skupiny reemigrantil patfili mj. zahrani¢ni vojaci a partyzani, volynsti Cesi a Cesi z Jugoslavie.
Sramkova, ,,0sidleni*, 170—172; srov. Jaroslav Vaculik, ,Reemigrace a usidlovani zahrani¢nich krajani*,
in Nové osidlent pohranici, Capka, Slezak a Vaculik, 159-184.

165 Spurny, ,,Reliability, 86; Charvati Zili ve tiech obcich mikulovského okresu — v JeviSovce, Novém
Prerové a Dobrém poli — kde si i ve vétSinové némeckém prostiedi si dokazali uchovat kulturu a jazyk
plvodni vlasti. Bezprostfedné po valce se jich sice vystéhovani netykalo, ale jako narodnostné nespolehlivi
byli v letech 1948—1953 rozptyleni do nepohrani¢nich moravskych obci, Haas, ,,Vyhnani — odsun —
transfer, 166.
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oznaceni jako nespolehlivi — paradoxné se Casto jednalo o novoosidlence z vnitrozemi
nebo o zde usidlené reemigranty, ktefi tak opét museli ménit své domovy. Ptesidlovaci
akce pokracovaly 1 v nasledujicich letech, opusténé nemovitosti pak byly zniCeny
v demoli¢ni akci probihajici az do roku 1956.'% Povale¢né presidleni obyvatelstva
z bezprosttedniho pohranici bylo ve srovnani s predchozimi transfery relativné malou, ale
pro kulturni krajinu vyznamnou akci. Vylidnéni a uplné vyklizeni zde ptetrvalo az do

padu komunistického rezimu v roce 1989.

3.2.4 Osudy Némcii v Dolnim Rakousku

Po vystéhovani némeckého obyvatelstva se hranice mezi jizni Moravou a Dolnim
Rakouskem poprvé stala i etnickou hranici. Pohyb vSak nadale pokracoval i
v dolnorakouském pohrani¢i. Ptijeti némeckych uprchlikii zde bylo problematické — na
jednu stranu citili mistni s nové ptichozimi solidaritu a chtéli jim pomoci, na druhé strané
vSak sami trpéli pritomnosti sovétskych vojaki a neméli mnoho, o co by se mohli podélit.
Odsunuti Némci nejcastéji hledali azyl u ptibuznych a zndmych a profitovali tak z diive
vytvofenych vztahli a kosmopolitni povahy jithomoravsko-dolnorakouského pohranici.
Pokud vsak tyto kontakty neméli, byli odkazani na ptfespavani ve stodolach a Zebrani

vvvvvv

evakuace nebo v disledku divokého odsunu. Kapacita (i pracovni) pohrani¢nich vesnic
totiz byla brzy napInéna a odsunuti Némci museli pokracovat déle do vnitrozemi.'¢’
Podle odhadi se v Dolnim Rakousku v roce 1945 nachazelo asi 110 000
odsunutych Némcii, obce v pohranici byly pfirozené jejich ptichodem zasazeny ve vétsi
mite. Tito ,,Volksdeutsche* (= Némci rodem) méli v Rakousku najit jen do¢asné umisténi,
v nasledujicich mésicich méli byt pfesunuti dale do Némecka. Paradoxné i pro moznost
setrvani v Rakousku byla rozhodujici potfebnost v zemédélstvi a pramyslu, tedy
kritérium podobné tém, na zdkladé kterych mohli néktefi Némci zlstat
v eskoslovenském pohrani¢i.'®® Na konci roku 1945 registraci némeckého obyvatelstva
a obyvatel bez (znamé) statni ptislusnosti zacal proces jejich ,,repatriace. Po realizaci

transferti ztstalo v Dolnim Rakousku asi 16 tisic Sudetskych Némct, cast prichozich

pravdépodobné z tohoto regionu zamifila také do Vidné, kde nasli lepsi uplatnéni.

16 David Kovaiik, ,,V zdjmu ochrany hranic. P¥esidleni obyvatel ze zakdzaného a hrani¢niho pasma 1951—
1952, Soudobé dejiny, €. 3—4 (2005): 703.

167 Perzi, ,,Aufnahme und Abschub®, 158—172.

168 Perzi, ,, Aufnahme und Abschub®, 205.
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Obecné byla integrace Sudetskych Némct jednodussi nez naptiklad v piipadé
Némct z Jugoslavie a Mad’arska, mimo jiné diky existujici vazbé na Rakousko,
etnografické blizkosti a srovnatelnému vzdélani. K integraci mezi mistni obyvatelstvo
pravdépodobné prispél také fakt, Ze na rozdil od Némecka nebyly v Rakousku aktivni
sudetonémecké spolky. Ke spojeni odsunutych Némcti v Sudetonémeckém krajanském
spolku Rakouska doslo az v roce 1960, na rozdil od Spolkové republiky Némecko se
v Rakousku nevytvoftila ani zddna vyhnanecka politicka strana, ani téma vyhnani nehralo
zadnou skute¢né diilezitou politickou roli. To potvrzuje i skuteCnost, Ze je na osudy
“vyhnancii” upominano jen nékolika pomniky v obcich na severu Dolniho Rakouska, ale

jejich osudy vyznamné nerezonuji v $irsi rakouské spole¢nosti.'®

3.2.5 V sousedstvi Zelezné opony

S cilem zamezit masové emigraci obyvatelstva do zahrani¢i zavedl komunisticky rezim
prisnou ostrahu ceskoslovenské hranice v podobé tzv. vojenského systému stiezeni
hranice. Zakazané pasmo sahajici do hloubky az 2 kilometry podél statni hranice se stalo
ptisné sttezenou zonou. Déle do vnitrozemi pak sahalo tzv. hrani¢ni pasmo, ve kterém
taktéZ probihala kontrolni ¢innost Pohrani¢ni straze. Po roce 1964 pak byla pasma podél
hranice reorganizovana a ziistalo pouze jedno — hrani¢ni, které zhruba odpovidalo rozsahu
umoznén byl naptiklad zemédélctim k provadeéni zemédelskych praci, nebo v pozdéjsich
letech pracovnikiim Spravy CHKO Podyji k obhlidce chranéného tizemi.!””

Ke kontrole hranice slouzilo tzv. Zenijn¢ technické zabezpe€eni, do poloviny
60. let 20. stoleti byly hrani¢ni zatarasy dokonce pod vysokym elektrickym napétim.
PriibéZnou ostrahu hranice zaroven vykonavala Pohrani¢ni straz. Vedle profesionalnich

vojaki slouzili v Pohrani¢ni strazi také piislusnici zakladni vojenské sluzby, pro region

199 Markel, Vysidleni, 8; O ptib&zich némecky mluvicich obyvatel pohraniéi, ktef byli po roce 1945 nuceni
opustit své domovy, pojednavala dvojjazycna putovni vystava Pomalu zacalo byt zase dobre. Vyhnanci
vypraveji o nuceném odchodu, prichodu a Zivoté v nové domoviné, vytvorena v roce 2014 Centrem pro
vyzkum migrace v St. Poltenu a Dolnorakouskym zemskym archivem.
https://www.ruralhistory.at/de/news/2020/langsam-ist-es-besser-geworden (stazeno 22. unora 2022); Peter
Wackerlig a Franz Potscher, ,Hranice jako pamétni a vzpominkovy prostor nékdejs$iho némeckého
obyvatelstva jiznich Cech a jizni Moravy, in Zeleznd opona 1948-1989. Odborny katalog k vystavé 30.
vyroci padu zelezné opony, eds. Pavel Van¢k et al. (Brno: Technické muzeum v Brné, 2019), 107-114.

170 Rozhovor s pracovnikem NP Podyji (a dfive pracovnikem CHKO Pélava) Petrem Lazarkem, 18. dubna
2018; Pavel Vangk, ,,Stiezeni statni hranice a Pohraniéni straz*, in Zeleznd opona, eds. Vanek et al., 24; ke
zmén¢ hrani¢niho pasma Pavel Vangk, ,,Rok 1964 a hrani¢ni pasmo®, in Predjari. Ceskoslovensko 1963—
1967, eds. Jiii Petras a Libor Svoboda (Jiho¢eské muzeum v Ceskych Budgjovicich, Praha: USTR, 2016),
339-349.
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to tak mimo jiné znamenalo pfitomnost dalsi velké skupiny obyvatel, které chybéla
dlouhodoba vazba na zdejsi prostiedi a tradici. V 80. letech se v 4. brigdd¢ Pohrani¢ni
straze — znojemské — na ostraze jihomoravsko-dolnorakouské hranice podilelo asi 3000
osob. Tito pohrani¢nici se zdroveil mohli opiit o pomocniky Pohrani¢ni straze z tad
obyvatel regionu, ktefi se na naplnéni cilii ostrahy hranice podileli jako informatofi a
pomahali tak s odhalovanim potencionalnich ,,narusitelti*. Historik Martin Pulec uvadi,
,ze by cinnost PS nebyla zdaleka tak efektivni, nebyt , Sirokého aktivu mistniho
obyvatelstva*“, ktery upozornoval organy PS na neznamé osoby, jeste nez prekrocily
hranice hranicniho pdsma.“'"" Mistni se uplatnili napiiklad také jako piekladatelé pri
vyslesich zahrani¢nich osob, které se pokusily prekrocit Geskoslovenskou hranici.!”?
Pohrani¢ni strdZ se snazila ziskat podporu mistniho obyvatelstva i zapojenim do
spolecenského Zivota, naptiklad ucasti na brigddach, pofadanim kulturnich akci a besed,
vytvofenim oddili Mladych strazcti hranic nebo soutézi o titul ,,Vzornd pohraniéni
obec*.!7

Pro dolnorakousky region znamenala hranice uzaviena Zeleznou oponou
pfedevsim prohloubeni jeho periferniho postaveni, které se ve 2. pol. 20. stoleti projevilo
vyraznym ubytkem obyvatelstva v piihrani¢nich obcich a okrscich. Nejvice obyvatel
odchazelo z obci lezicich v bezprostfedni blizkosti hranice (Laa an der Thaya,
Bernhardsthal, Drasenhofen), nejhorsi situace byla ve spravnim okrsku Haugsdorf, ze
kterého od roku 1945 odesla asi polovina lidi.'”* Ve véting obyvatelstva
dolnorakouskych ptihrani¢nich regionli vzbuzovala hranice s ozbrojenymi vojaky strach
a snazili se ji vyhnout. Pro charakteristiku hranice se vzilo adjektivum “mrtva”. Podle
rakouského historika Niklase Perziho méla pro DolnorakuSany ozbrojend hranice mezi
politickymi systémy i identifikani vyznam pro jejich vztah k sousedni zemi: ,, Absurdné
pusobici ceskoslovensky rezim na hranicich a prileZitostna setkani s rolniky z JZD

pracujicimi na uzavireném uzemi potvrzovaly ekonomickou a mordlni prevahu viastniho

17! Pulec, Organizace a c¢innost, 71881, citat 79; Vangk, ,,StieZeni hranice*, 24.

172 Vnittni rozkaz velitele 4. brigady Pohrani¢ni straze ze dne 29.12.1988, &. 051/88 - proplaceni tlumodeni
obcanu Vranova nad Dyji pfi zadrzeni dvou vychodnich Némct, Archiv bezpecnostnich slozek, fond 2341
- 4. brigada Pohrani¢ni straze Znojmo, ptirtstek 68 (balik 1), Vnitini rozkazy velitele PS Znojmo, rok 1988.
K pokusim o pfekonédni hranice srov. Stefan Karner, HALT! Tragodien am Eisernen Vorhang. Die
Verschlussakten (Salzburg: Ecowin Verlag, 2013); na popularné naucné trovni srov. Ludék Navara,
Pribéehy zelezné opony (Brno: Host, 2004); Lud€k Navara, Piibehy zelezné opony 2 (Brno: Host, 2006).

173 Jana Pekarkova, ,,Pohraniénici a hrani¢aii,” in Zeleznd opona, eds. Vanék et al., 83-90.

174 Bevolkerung Niederdsterreichs®, in Volkszihlung, 33; ,,Eine Region kimpft ums Uberleben und gegen
die starke Landflucht®, NON Hollabrunn, 26. kvétna 1988; srov. Andreas Weigl, ,,Von der Stagnation zu
neuer Dynamik: Die demographische Entwicklung®, in Niederdsterreich im 20. Jahrhundert, Band 2:
Wirtschaft, eds. Peter Melichar, Ernst Langthaler a Stefan Eminger (Wien Boéhlau, 2008), 1-50.
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systemu nad sousedy ,,na druhé strané‘. Zejména generaci lidi narozenych mezi roky
1950 a 1980, kteri s ni vyrostli, pripadala hranice jako nezpochybnitelna samoziejmost,
ale také jako zdruka ochrany pred domnéle hrozivym Vychodem. “!">

Na rakouské strané hranice samoziejmé také pusobilo Cetnictvo a celni straz,
Ceskoslovenska Statni bezpecnost pak vyuzivala nékteré z mistnich Rakusant jako
agenty.!’® Jednalo se vSak pouze o jednotlivce a jejich piisobeni nemélo pro region
podstatny dopad. Ostraha statni hranice tak v zivoté obyvatelstva dolnorakouského
regionu nehréala tak vyznamnou roli, zeleznd opona méla vliv spiSe na prohloubeni
periferniho postaveni a dal$i oddaleni od né¢kdejSich sousedi. To bylo zvyraznéno i

proménou drive jednolitého krajinného razu regiond, kterd se ve 2. pol. 20. stol. odehrala

pfedevsim v souvislosti s odliSnymi pfistupy obou statl k zeméedélstvi a péci o krajinu.

3.2.6 Proména krajiny

Jizni Moravu zaséhl stejné jako zbytek Ceskoslovenska po 2. svétové valce proces nucené
kolektivizace. Jiz v 50. letech po vzniku jednotnych zemé&d¢€lskych druzstev dochazelo ke
scelovani poli, byly ruSeny meze a druhotné polni cesty, zintenzivnilo se pouzivani
chemické ochrany rostlin. Na zacatku 70. let pak doSlo k souhrnnym pozemkovym
upravam, ve kterych pretrvavaji polnosti velmi zhruba do dnesni podoby. Vznikly snadno
obhospodatovatelné lany dlouhé 1 nckolik kilometrii, malo €lenitd krajina vSak méla
negativni vliv na funk¢ni ekosystémy a biodiverzitu, zvysila se také nachylnost pidy
k vétrné a vodni erozi.!”’

V pohrani¢nich regionech Dolniho Rakouska byl ve stejném obdobi do jisté miry
zachovan pivodni vzhled zemédélské krajiny. I zde dochazelo ke slu¢ovani poli a vinic
ve vetsi celky, zemédélstvi si ale naddle zachovalo soukromy charakter. Nadprodukce
rakouského zemédélstvi a s ni souvisejici nizké prodejni ceny potravin vedly na konci

80. let rakouskou vladu k planu na celkové sniZeni produkce potravin — jednou z cest

175 Niklas Perzi, ,,Zivot ve stinu Zelezné opony. Rakousko-&eskoslovenska hranice v letech 1945-1989%, in
Zeleznd opona, eds. Vanék et al., 104, 105.

176 Skute¢ny piib&h spoluprace rakouskych agentl s deskoslovenskymi tajnymi sluzbami v oblasti v okoli
feky Dyje se v roce 2015 stal namétem jedné z epizod kriminélni série Misto ¢inu. Tatort: Grenzfall, Das
Erste. Online: https://www.daserste.de/unterhaltung/krimi/tatort/sendung/tatort-wien-grenzfall-100.html
(stazeno 7. inora 2019).

177 Ivan Dejmal, ,,Co s evropskou kulturni krajinou na konci 20. stoleti?*, in Kulturni krajina aneb pro¢ ji
chranit? Téma pro 21. stoleti, eds. Tomas Hajek a Karel Jech (Praha: MZP, 2000), 14; Komlosy,
»Hospodarské déjiny*, 119.
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realizace tohoto planu byla podpora ekologického zemédé€lstvi a bioprodukce bez
chemickych hnojiv.!”

Geograf Robin Rasin ve své disertacni praci srovnaval proménu krajiny v ceském
arakouském pohranici v letech 1948—1990 a ukézal, ze strukturalni vyuziti ptidniho fondu
zustalo v obou regionech podobné, zaméfené prevazné na intenzivni obhospodatrovani
pudy. V dolnorakouském pohranic¢i byl v tomto obdobi zvySen podil orné ptdy, na
jihomoravské stran¢ bylo naopak na mnoha dfive obdé¢lavanych plochach obnoveno
vinohradnictvi. Procento vyuziti ptidy v podobé¢ trvalé kultury (naptiklad vinohradnictvi,
ovocnaistvi) bylo v roce 1990 na Jizni Moravé dokonce vyssi nez v sousednich regionech
Dolniho Rakouska. Nejdramati¢téjsi tak byl rozdil ve velikosti jednotlivych ploch orné
pudy. Zatimco v jihomoravském pohranici bylo pouze 10 procent jednotlivych ornych
ploch menSich nez 2 hektary, na dolnorakouské strané bylo téchto ploch témér 60
procent.!”® Odlisnosti mezi jihomoravskymi a dolnorakouskymi pohrani¢nimi regiony
byly dény centralnim fizenim. Zatimco pro Ceskoslovensko bylo po celou dobu trvani
rezimu statniho socialismu klicovou hodnotou v zeméd¢€lstvi napliiovani dlouhodobého
planu produkce, Rakousko uz od 80. let do své zeméd¢€lské politiky zacalo zahrnovat i
mimoproduk¢ni funkce zemédé€lstvi a jeho vliv na venkovskou krajinu.

Na krajinu a zivotni prostfedi méla dalezity vliv také regulace vodnich tokt.
Ackoli k vysouSeni luk a narovnani tokti dochazelo i v Dolnim Rakousku, na jizni Moravé
se povodi feky Dyje proménilo dramaticky. Vodni nadrz Vranov, vybudovanou jiz ve
30. letech 20. stoleti, doplnila v roce 1966 vodni nadrz Znojmo, a v 70. a 80. letech
rozsahlé vodni dilo Nové Mlyny v sousedstvi Palavy. Tok feky Dyje je navic od soutoku
s Pulkavou prakticky v celé délce na ceskoslovenském tzemi regulovan. Vedle
odstranéni Clenitosti krajiny scelovanim poli je toto dalsi dalezity faktor pro problém
udrZeni vody v krajin¢.

Na obou stranach hranice i v soucasnosti najdeme vyrazné kulturni krajinu,
ovlivnénou zeméd¢€lskou ¢innosti. VySe popsana po staleti trvajici podobnost krajiny se
béhem relativné kratké doby vyrazn€ zmenila a dfive neznatelna hranice se dnes na prvni
pohled projektuje mezi mala rodinna pole a velké lany. Racionalizace a standardizace

hrala roli 1 v dolnorakouském zemédélstvi a péci o krajinu, diky ptetrvavajicimu

178 Ernst Bruckmiiller a Josef Redl, ,,Land der Acker, Landwirstchaft in Niederosterreich 1918-2008%, in
Niederdsterreich im 20. Jahrhundert, eds. Peter Melichar, Langthaler a Eminger, 204, 205.

17 Robin Rasin, ,,Krajina ¢esko-rakouského pohrani¢i: vyvoj a dédictvi“ (disertatni prace, Univerzita
Karlova, 2000), 105, 137.
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rodinnému farmateni na polich s mensi rozlohou se vSak dolnorakouské zivotni prostiedi
nachdzelo na konci 80. let v o mnoho lepsi kondici. Na druhou stranu se v obou regionech
nadale péstovaly podobné plodiny, v zemédé€lstvi pracovala relativné velka ¢ast mistniho

obyvatelstva a dileZitou roli i nadale hralo vinafstvi.!'%

3.2.7 Shrnuti

“Deéjiny uplynulého pulstoleti jsou bohuzel dejinami ndasili a potlacovani vzajemného
porozumeéni. Na jedné strané hranic vlaji 8. kvétna prapory, které pripominaji konec valky
a pordzku nacistické tyranie, na druhé strané stoji pomniky pripominajici vysidlence,
kteri vnimaji predevsim své vyhnani. Dnes se na jedné strané tyci budovy mohutnych
hospodarskych objektii, na druhé se rozlozily stavby zemédélskych kombinati: tu stoji
pseudofeudalni usedlosti alpského typu, tam obytné “krabice” s plochou strechou — tu
Jjako tam pokles tradicni kultury, v Dolnim Rakousku jako na jizni Moraveé. '8!

I zde poslouzil pro shrnuti citait Wolfganga Miillera-Funka z dobového Kulturniho
pravodce po Waldviertelu, Weinviertelu a jizni Moravé. Dédictvi druhé svétové valky,
povalecnd proména obyvatelstva a vyvoj v odlisnych politickych rezimech vyznamné
promé&nily Zivot v regionech i1 vzhled krajiny a teze o jednolitém kulturnim prostoru uz
naddle nemohla platit. Podobnost (Zivotniho) prostiedi, ve kterém obyvatelé
jihomoravského a dolnorakouského pohranic¢i zili, vSak zlstala zachovana. Vyuziti
pretrvavajicich podobnosti i feSeni rozdili mezi regiony hraly dualezitou roli pfi
navazovani preshraniénich kontaktii. Zelezna opona méla témto kontaktéim zabranit, ale
nasledujici kapitola ukéze, jak v 80. letech v disledku centralniho 1 regionalniho vyvoje

postupné deravéla.

180 Sgitani lidu 1980 - Tab. 60. Socialni slozeni obyvatelstva, podil obyvatel s vy$$im vzdélanim,
ekonomicky aktivni osoby podle odvétvi, podle okresd, ,,Pramenné dilo 1980, Cesky statisticky tfad,
https://www.czso.cz/csu/czso/pramenne-dilo-1980 (stazeno 22. unora 2022); ,,Volkszdhlung 1981%, Die
Niederdsterreichische Landwirtschaft in Zahlen (Niederosterreichische Landwirtschaftskammer, 2018).
181 Miiller-Funk, ,,Pfedmluva‘, 8.
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4. Vztahy a kontakty mezi regiony v 80. a 90. letech

4.1 Priblizovani v 80. letech

Politické uvolnéni napéti mezi Rakouskem a Ceskoslovenskem v 80. letech 20. stoleti,
popsané v druhé kapitole této prace, se se zpozdénim projevilo i na hranici mezi jizni
Moravou a Dolnim Rakouskem. Pfimy dopad na hrani¢ni regiony méla centralni diskuse
o uvolnéni pfeshrani¢niho styku, ktera na konci 80. let zaznamenala vyrazny posun.
MozZnost navazani vztahli se severnimi sousedy byla se zdjmem reflektovana i ze strany
dolnorakouské politické reprezentace, kterd vyuzila své moznosti a stala se ve druhé
poloviné 80. let vyznamnym aktérem regionalni spoluprace a zaroven dilezitym
partnerem centralni politiky v této oblasti. Jaké kroky byly na regionalni urovni
podniknuty, jak byla regionalni spoluprace oficidlné institucionalizovadna a na jaké oblasti

se ve sledovaném obdobi sousttedila, ukéze nésledujici kapitola.

4.1.1 Uvolnéni pieshranicniho styku

V ceskoslovensko-rakouskych bilateralnich jednanich byly nejen v 80. letech hlavnimi
tématy hrani¢ni pfechody a vizova povinnost a jeji podminky. Rakouska spolkova i
regionalni politicka reprezentace po celé obdobi uzaviené hranice usilovaly o zfizeni
dalSich hrani¢nich piechodt, které by rozsitily moznosti cestovani do sousedni zemég.
Jednim z cilii tohoto opatfeni mélo byt také oZiveni hrani¢niho regionu, bojujiciho
s izolaci a odchodem obyvatelstva.'®? Na konci 70. let se podafilo k dosud jedinému
hrani¢nimu pfechodu mezi jizni Moravou a Dolnim Rakouskem Kleinhaugsdorf-Haté
nedaleko Znojma zfidit dal§i dva mezi Laa an der Thaya (okres Hollabrunn) a Hevlinem
(okres Znojmo) a mezi Drasenhofenem (okres Mistelbach) a Mikulovem (okres

Bfeclav).!®® Vedle tfi silni¢nich byly jihomoravsky a dolnorakousky region propojeny

jesté Zelezni¢nim hrani¢nim pfechodem mezi Hohenau a Bfeclavi. Snahy vyjednat

182 Ot4zka ziizeni hraniéniho prechodu, 27. ledna 1975, Ceskoslovensko-rakouska komise k $etfeni udalosti
na spolecnych statnich hranicich, 2. fadné zasedani, Informace pro ministerskou radu, AT-OeStA/AdR
Inneres BMI, fond 27190, ¢islo jednaci 1.000/2-11/Z1/75.

183 Maximilian Graf, ,,Die Wirtschaftsbeziehungen in der Ara-Kreisky: Entwicklung und Probleme des
osterreichischen Osthandels mit der CSSR 1970-1983%, Prague Papers on the History of International
Relations, ¢. 1 (2016): 114; Dohoda mezi vladou Ceskoslovenské socialistické republiky a spolkovou
vladou Rakouské republiky o ziizeni silni¢nich pfechodl na spolecnych statnich hranicich, 22. listopadu
1977, https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgbIPdf/1978 9 0/1978 9 0.pdf(stazeno 19. prosince 2021).
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otevieni dalSich hrani¢nich pfechodli — naptfiklad Bernhardsthal-Btfeclav — vSak byly
neuspésné, Ceskoslovenska strana je povazovala za nadbytecné.

Dalsiho oziveni se pfeshrani¢ni provoz dockal ve druhé poloviné dekady. Jiz od
roku 1986 byla uvolnéna vizova povinnost pro pieshrani¢ni transport pacientli, od roku
1987 se pak jako vysledek prazské navstévy rakouského ministra zahrani¢i Aloise Mocka
pravidelné schéazela expertni skupina pro zjednoduSeni vzajemného styku. Jednim
z nejvyznamnéjSich opatfeni k uvolnéni cestovani bylo zavedeni moznosti vydavani viz
pro rakouské cestujici na vybranych hrani¢nich pfechodech. Jihomoravsko-
dolnorakousky hrani¢ni ptfechod Haté-Kleinhaugsdorf byl 1. ledna 1989 za tucasti
ministri vnitra obou zemi svédkem slavnostniho aktu k zavedeni tohoto opatieni, které
se na rakousko-Ceskoslovenské hranici tykalo jesté hrani¢nich pfechodt Dolni Dvofisté-
Wullowitz (mezi jiznimi Cechy a Hornim Rakouskem) a Petrzalka-Berg (mezi
Slovenskem a Dolnim Rakouskem).!4

V dusledku tohoto a dalSich opatfeni pro usnadnéni vzdjemného styku (napiiklad
vydavani dlouhodobych viz pro n€kolik vstupt do zem¢) se vyrazné zvysil pocet osob
ptekracujicich jihomoravsko-dolnorakouskou hranici — oproti stavu v roce 1988 se témét
ztrojnasobil na 4,5 miliond osob ro¢né.!'®> Tento nartist se viak tykal predeviim Rakusant,
vliv vizovych opatfeni na cestovani ¢eskoslovenskych ob¢ani byl minimalni. Rakouska
strana do diskusi o uvolnéni pfeshrani¢nich kontakti vnasSela 1 otdzku malého
pohrani¢niho styku, ktery Ceskoslovenskd strana z vlastnich bezpecnostnich diivodi
dlouho odmitala. Az pti navstéveé Ceskoslovenského ptredsedy vlady Ladislava Adamce
v fijnu 1989 byla mySlenka malého pohrani¢niho styku poprvé ptipuSténa. Dle zprav
z jednéni byl sice opét oficidlné odmitnut, Ceskoslovenska strana se ale poprvé ukézala
jako pfistupna k rozhovorim o tomto opatieni. Do otevfeni hranice (a ani v letech po

ném) se viak toto opatieni nepodaiilo realizovat.'8

184 CSSR-Grenze: Kranke nicht mehr umladen!*, Kurier, 4. dubna 1986; ,,.Die CSSR-Grenze wird endlich
durchldssiger, NON Hollabrunn, 4. ledna 1989; ,,Prohloubeni dobrych vztahi*, Rovnost, 3. ledna 1989;
Kunstat, ,,Die Tschechoslowakei und Osterreich®, 377; Hranice s CSSR: MoZnost udéleni viz na tfech
hrani¢nich prechodech od 1. 1. 1989, 4. ledna 1989, AT-OeStA/AdR Inneres BMI, fond 27190, cislo
jednaci 27.190/186 — 11/C/89.

185 Leistungen der Zollwache fanden groBe Anerkennung®, NON Hollabrunn ,14. ledna 1988.

18 Uleh¢eni cestovani, Navstéva piedsedy vlddy Adamce v Rakousku, Informace Rakouského
velvyslanectvi v Praze, 20. zati 1989, s. 13, AT-OeStA/AdR AAng BMAA, fond 1989-Pol, ¢islo jednaci
35.18.09/10-11.3/89; Navstéva ceskoslovenského predsedy viady Adamce v Rakousku, 24. - 25. fijna 1989,
AT-OeStA/AdR AAng BMAA, fond 1989-Pol, ¢islo jednaci 35.18.09/47-11.3/89.
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4.1.2 Regionadlni spoluprdace

Vyse zminéna opatfeni k ulehceni pteshrani¢niho styku, kterd se po mezistatnich
jednanich realizovat podafilo, hrala na konci 80. let vyznamnou roli v pfeshrani¢nich
kontaktech. Dalsim dtilezitym pfedpokladem téchto kontaktii byla regionalni spoluprace
mezi jizni Moravou a Dolnim Rakouskem. O tu se intenzivné snazila zejména
dolnorakouska politicka reprezentace, ktera k této iniciativé — na rozdil od jithomoravské
strany — disponovala lepSimi moznostmi. A to nejen diky demokratickému zfizeni
rakouského statu, ale také diky vlastnim zahrani¢népolitickym kompetencim spolkovych
zemi. V neposledni fadé hraly pro dolnorakouskou iniciativu dalezitou roli tehdejsi
politické osobnosti.

Jak zemsky hejtman Siegfried Ludwig, tak jeho naméstek Erwin Préll (oba OVP)
byli vyznamnymi advokaty a propagatory otevienéj$i hranice, ve které vidéli cestu
k oZiveni periferniho regionu. U Ludwiga hrdla dialeZitou roli osobni vazba na
jihomoravské pohranici, v roce 1926 se narodil v jihomoravské vinatské obci Vlasatice a
posléze navstévoval gymnazium ve Znojme. Jeho rodina pattila po druhé svétové valce
k némeckym rodindm odsunutym z jizni Moravy.'8” Snahu o dobré sousedstvi s jizni
Moravou a Ceskoslovenskem obecn& propojoval Ludwig s myslenkou §irsi regionalni
spoluprace zemi Podunaji, jiz od roku 1982 usiloval o vytvofeni svazku ARGE
Donaulinder (uskute¢nit tento zdmér se podafilo az vroce 1990).'%8 Priblizeni
k severnimu sousedovi bylo Casto také teréem kritiky, zejména ze strany spolkd nucené
vysidlenych, Ludwig vSak trvale upozoriioval na benefity, které by perifernimu a
opomenutému regionu piinesla prostupna hranice.'®® Jako hejtman spolkové zemé vedl
Ludwig oficialni jednani a Gcastnil se politickych navstév na nejvyssi trovni.

Jeho ndméstek Proll naopak praktikoval ,,sousedskou politiku“ do velké miry po
vlastni linii. Od roku 1985 pravidelné v pfedvanocnim case uskuteciioval adventni
navstévy cCeskoslovenskych pohraniénikli — navstévy nesly symboliku sousedského
pfiblizeni a posileni mezilidskych vztaht. S kazdou dal$i navstévou bylo dle lokalniho
zpravodajstvi patrné postupujici uvolfiovani hrani¢niho rezimu a rostl optimismus. Dobra
spoluprace a pravidelné kontakty celniki, stejn€ jako jejich znalosti némciny, byly podle

redaktora regionalniho tydeniku Niederosterreichische Nachrichten ptislibem a nadéji,

187 Perzi, ,,Zivot ve stinu Zelezné opony*, 105, 106.

188 peter de Martin, ,,Ein Land macht Europapolitik. Visionen fiir die Regionen®, in Die Ara Ludwig-Héger.
Fundamente fiir die Zukunft, ed. Charles Bohatsch (Wien: Dr. Karl Kummer-Institut, 2011), 178.

139 Hans Strobitzer, Unser Niederdsterreich: gestern, heute, morgen (St. Polten, Salzburg: Residenz-Verlag,
2008), 97.
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7e se takto budou moci potkavat i dalsi obyvatelé pohrani¢niho regionu.!”® Prollovym
dalezitym tématem byla otazka zivotniho prostedi a vnasel tak tuto tematiku i do vztahi
s Ceskoslovenskem, napiiklad podporou transferu rakouskych zkugenosti v oblasti
znedisténi ovzdusi.'”! Zarovenn byl Proll také velmi aktivnim podporovatelem
dolnorakouské obnovy vesnice, a jeji inspirativni role pro jihomoravskou péci o venkov.
O spolupréaci v obnove venkova pojednava prvni tematicka kapitola této prace.

V roce 1987 se dosud spise neformalni kontakty se sousednim regionem protnuly
s centralnim politickym z4jmem a ziskaly oficialni institucionalni oporu. V poloviné
cervna se konala prvni oficidlni navstéva zemského hejtmana Dolniho Rakouska na jizni
Moravé. Ludwig pfi ni se zastupci Jihomoravského krajského narodniho vyboru
(JmKNV) a krajského vyboru KSC jednal pfedevs§im o posileni hospodaiskych a
kulturnich kontaktlh mezi regiony. Cilem této navstévy bylo také pfipravit oficialni
program spolupréce, podobny tém, ktery jiz mezi sebou v kvétnu uzaviely spolkova zemé
Horni Rakousko a jihocesky kraj, a ktery byl planovany i mezi spolkovou zemi
Burgenland a zapadoslovenskym krajem.!®? Iniciativa k tomuto regiondlnimu partnerstvi
vzeSla od centrdlni politiky, Ludwigovi tuto mysSlenku piedstavil Ceskoslovensky
velvyslanec Marek Venuta.'”> Dolnorakousky hejtman moznost rozvoje preshrani¢nich
kontaktt se zajmem vyuzil.

Samotny obsah programu byl pfipraven ufedniky jithomoravského KNV a tfadu
dolnorakouské zemské vlady a podepsan pii navstéveé jithomoravské delegace 1. fijna
1987 ve Vidni.'** Ramcovy program o spoluprdci mezi spolkovou zemi Dolni Rakousko
a Jihomoravskym krajem v oblasti védy a vyzkumu, vychovy a sportu, kultury a
hospodarstvi byl o mésic pozdéji doplnén dvouletym pracovnim programem na léta
1988—-1989, ve kterém byly obecné oblasti spoluprace upiesnény a doplné€ny o konkrétni

navrhy projektl. Pracovni program zahrnoval i1 oblasti, kterym se v dalSich kapitolach

19 Rozhovor s tehdej$im redaktorem tydeniku Niederdsterreichische Nachrichten, ktery se Prollovych
navsteév jako reportér ucastnil, Helmutem Schneiderem, 17. kvétna 2019; ,,Proll: Auf gute Nachbraschaft
mit den CSSR Nachbarn®, NON Hollabrunn, 12. prosince 1985; ,,Proll ziindete ein Hoffnungslicht am
CSSR-Grenzbalken an. Es leuchtet, NON Hollabrunn, 18. prosince 1986; ,,Prolls dritter Adventsbesuch
in CSSR: Das Eis gebrochen®, NON Hollabrunn, 17. prosince 1987.

191 Proll konferiert und schafft gutes Klima zum CSSR- Nachbarn!“, NON Hollabrunn, 12. inora 1987.
192 Prehlad bilateralnich stykov CSSR — Rakiisko v obdobi od 87.01.01 do 87.06.30, AMZV, sig. TO-T
1980-1989 Rakousko, inv. ¢. 036/413.

193 de Martin, ,,Ein Land macht Europapolitik®, 176.

194 Rahmenprogramm iiber die Zusammenarbeit zwischen dem Bundesland Niederdsterreich und dem
Stidméhrischn Kreis auf den Gebieten Wissenschaft und Forschung, Erziehung und Sport, Kultur und
Wirtschaft, 1. fijna 1987 (dokumenty k pfeshrani¢ni spolupraci poskytnuté autorce Reginou Stierschneider
z Oddéleni pro mezinarodni a evropské zalezitosti Uradu dolnorakouské zemské vlady).
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blize vénuje tato prace. Do oblasti védy a vyzkumu spadala ochrana zivotniho prostiedi,
pfi vyméné odborniki mely byt feSeny otdzky zpracovani a recyklace odpadu, kvalita
vody v fekach a problematika poSkozovani lesii v hrani¢ni oblasti. Do oblasti kultury byla
zafazena vyména informaci v otdzce péce o pivodni vzhled a obnovu vesnic.'®®> Ackoli
povédomi o rdmcovém programu spoluprace bylo zejména v jihomoravském regionu
pomérné malé, jiz v roce 1988 se diky nému podaftilo zrealizovat vzajemnou ucast na
kulturnich akcich v sousedni zemi (dle tradice regionu se Casto jednalo o vystoupeni
dechové hudby), spolecné vystavy jihomoravskych a dolnorakouskych umélca,

preshraniéni utkani sportovcll a vymény $koldkl za uéelem vyuky sousedniho jazyka.'*®

4.1.3 Vzdjemné prolinani a podpora centrdalni a regionalni politiky

I pfes vySe zminénou osobni aktivitu dolnorakouskych politiki byla regiondlni
spoluprdce vroce 1988 stile pevné svazana scentralni politikou. Zejména
ceskoslovenska strana vidéla v regionalnich kontaktech hlavné moznost podpory statni
linie zahrani¢ni politiky a neoddélovala ji od centralniho fizeni a planovani. Dilezitost
regionalni spoluprace tak byla reflektovana 1 v posledni ceskoslovenské
zahrani¢népolitické koncepci vztahil k vyspeélym kapitalistickym statim, kterd v relaci
s Rakouskem vyzdvihovala ,stabilizujici bilaterdlni zakladnu® v citlivé pohranicni
oblasti."”” V listopadu 1987 vznikla také dolnorakouska regionalni kancelat Rakousko-
Seskoslovenské spole¢nosti, kterd pomahala vylepSovat obraz Ceskoslovenska
v Rakousku.'?®

Uzké propojeni centralni politiky a regionélnich iniciativ bylo demonstrovano pfi
vzajemnych politickych navstévach. Regionélni otazky byly vyznamnéji diskutovany jiz
pfi navstéve rakouského ministra zahranici Aloise Mocka v Praze v ¢ervenci 1987, ktera

dle jeho slov navazovala na ptipravenou pliidu z Ludwigovy ¢ervnové navstévy na jizni

195 Ramcovy program o spolupraci mezi spolkovou zemi Dolni Rakousko a Jihomoravskym krajem.
Pracovni program na léta 1988 a 1989, Archiv CHKO Pélava (dokumenty poskytnuté autorce byvalym
vedoucim Spravy CHKO Palava Jifim Matuskou); ,,CZ - CHRONIK DER ABKOMMEN UND
ARBEITSPROGRAMMEY, 5. za¥i 2019 (dokumenty poskytnuté autorce Reginou Stierschneider z Utadu
dolnorakouské zemské vlady).

19 Die CSSR-Grenze wird endlich durchlissiger*; rozhovor s Peterem de Martinem, ktery byl na pfelomu
80. a 90. let na Ufadu dolnorakouské zemské vlady zodpovédny za spolupraci se sousednimi zemémi, 20.
kvétna 2020.

197 Bilateralni vztahy, Koncepce vztahi CSSR k VKS, 23. kvétna 1989, AMZV, fond Porady kolegia
ministra, sign. V/7 - KM 1953-89, inv.¢. 917.

198 _Gute Nachbarschaft zur CSSR wichst stindig®, NON Hollabrunn, 9. prosince 1989; k ¢innosti
Rakousko-Eeské spoleénosti srov. Cinnost ZU Videti za rok 1987, 4. ledna 1989, strana 25, AMZV, sig.
TO-T 1980-1989 Rakousko, inv. ¢. 036/413.
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Moravé. Vedle tradi¢ni tematiky novych hrani¢nich ptechodl byla diskutovéna i otazka
spoluprace ve vodnim hospodarstvi — pfi sanaci feky Moravy a na projektu rakouské
vodni elektrarny na Dunaji Wolfsthal I11.'%° Navstévy kancléfe Frantze Vranitzkého
v Cervnu 1988 se jiz primo Ucastnili 1 nejvyssi politicti predstavitelé spolkovych zemi
zapojenych do pteshrani¢ni spoluprace (vedle Dolniho Rakouska i Horniho Rakouska,
Burgenlandu a Vidn€). Konkrétnim dopadem této navstévy pro dolnorakousky region
byla vedle pfislibu dalsi podpory pro navazovani lokalni spoluprace — napiiklad
partnerstvi mést a $kol — také potvrzeni ucasti Ceskoslovenska na Holabrunnském
vinafském veletrhu.

Podobné jako se jiz nékolik let Gcastnily rakouské firmy brnénského strojarského
veletrhu, oteviela se v roce 1988 poprvé pro ¢eskoslovenskou delegaci moznost ucasti na
této tradicni regionalni akci. Veletrh v desetitisicovém Hollabrunnu pfivital v prvnim roce
prozatim pouze politickou navitévu, Ceskoslovensko bylo zastoupeno velvyslancem
Markem Venutou a pfedsedou jihomoravského KNV Frantiskem Chabic¢ovskym. Aktivni
prezentace Ceskoslovenskych a jithomoravskych vystavovatelii se uskutecnila az o rok
pozdé&ji, vroce 1989.°% Tento rok uz byla na Hollabrunnském veletrhu pro
Ceskoslovensko vyhrazena jedna celd vystavni hala, predseda JmKNV Chabicovsky
prednesl slavnostni fe¢, jeden den byl cely vénovany jihomoravskému kraji a soucasti
veletrhu byla i jihomoravska chalupa s brnénskym pivem, jithomoravskymi viny, sklem a
keramikou z Cech.?”! Vedle navazovani kontakti mezi vinaii a dal§imi mistnimi podniky
byl veletrh hlavné ptileZitosti pro mistni obyvatelstvo, které tak mohlo poznat odliSnou a
pritom stale podobnou kulturu sousedniho regionu. I tento stru¢ny vyvoj ¢eskoslovenské
ucasti na veletrhu dokladd v poslednich letech pfed otevienim hranice posun od
mezistatnich jednani k regionalni problematice, od planovacich navstév k praktickym
dopadiim pro region a jeho aktéry.

Rozsiteni ¢esko-rakouské vymény z centralni na regiondlni troven bylo na konci
80. let patrné 1 v uzavirani partnerstvi mezi mésty a obcemi. Pionyrskou roli zde hralo
partnerstvi mést Bfeclav a Zwentendorf, které bylo na neoficialni urovni zapocato jiz
v 70. letech, zejména v podob¢€ navstév sportovnich oddilti. Oficialné pak bylo stvrzeno

podpisem dohody o spolupraci v zati 1989.2° Hlavnimi oblastmi vzajemné vymény byly,

199 Die Nachbarn lieBen griiBen*, NON Hollabrunn, 30. Gervence 1987.

200 Weinlandmesse als Hoffnungsmarkt fiir unsere Wirtschaft?*“, NON Hollabrun, 27. ¥ijna 1988.

201 Messe erstmals mit Gisten aus Stidméhren in der CSSR-Halle*, NON Hollabrunn, 3. srpna 1989.

202 Partnersk4 mésta“, Mésto Bieclav, https://breclav.eu/partnerska-mesta-1 (stazeno 19. prosince 2021).
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stejn¢ jako v pripad¢é regiondlni spoluprace zemé a kraje, Skolskd a kulturni oblast.
Podobny obsah méla 1 spoluprace jihomoravského Mikulova se sousednim
dolnorakouskym Drasenhofenem, ktera vSak nikdy nebyla stvrzena oficidlni partnerskou
smlouvou.?®

V zapadni casti sledovaného pohrani¢i pak probihala od roku 1988 jednani
0 navazani partnerstvi mezi okresy Znojmo a Hollabrunn. Vedle “tradi¢nich” oblasti védy
a vyzkumu, kultury, hospodaistvi, Skolstvi a sportu zahrnoval planovany program
spoluprace 1 dalsi témata: V souvislosti s rozvojem pieshrani¢niho turismu bylo
planované mj. vytvoreni spoleéného regionalniho institutu v byvalé Haugsdorfské sypce.
V oblasti dopravniho propojeni si zicastnéné strany od spoluprace slibovaly zlepSeni
silnicni a Zelezni¢ni dopravy, napiiklad v podobé modernizace zeleznicniho mostu
u Znojma. V neposledni fad€ bylo proklamovanym cilem této lokalni spolupréace vytvofit
mistni pfedpoklady pro maly pohrani¢ni styk, ackoli jeho umoznéni stile podléhalo
rozhodnuti centralnich organti. Obecna smlouva o spolupraci mezi okresem Znojmo a
okrskem Hollabrunn byla podepsdna 12. srpna 1989, podrobnéjsi pracovni program,
zahrnujici i vy$e uvedené regionalné-specifické oblasti, byl podepsan na konci roku.?%

Na vyjedndvani smlouvy o spolupraci se za hollabrunnskou stranu podilel 1
socialnédemokraticky politik Hannes Bauer, zastavajici v dobé projednavani partnerstvi
funkci poslance dolnorakouského zemského snému (v roce 1988) a poslance narodni rady
(od zacatku roku 1989). Ve své osobé propojoval ptivod z dolnorakouského regionu, a
tedy zajem o jeho rozvoj a ptreshranicni partnerstvi, a zarovenn moznost promlouvat do
centrdlni politiky, kterou vyuzil naptiklad pfi tematickych néavrzich pro navstévu
Ceskoslovenského ministerského predsedy Ladislava Adamce v Rakousku v fijnu
1989.2% Bauerova aktivni role v pieshraniéni spolupréci potvrzovala diileZitost angazma
jednotlived, at’ uz politiki, nebo mistnich ufednikd a odbornikli rlznych oblasti.
Ukazovala také na skutecnost, Ze zdjem o pieshrani¢ni spolupraci nebyl v Dolnim

Rakousku jen doménou lidovci, ale podporovali ho 1 socidlné demokraticti politici. Spolu

s Bauerem se v pfeshrani¢nich kontaktech na centralni i regionalni urovni na konci 80. let

203 Cinnost ZU Videti za rok 1988, 4. ledna 1989, AMZV, sig. TO-T 1980-1989 Rakousko, inv. &. 036/413
204 Regionales Ubereinkommen betreffend die Zusammenarbeit des Okreises Znaim und des Bezirkes
Hollabrunn auf den Gebieten Wissenschaft und Forschung, Kultur, Erziehung und Sport, Wirtschaft, 12.
srpna 1989 (dokument poskytnuty autorce feditelem NP Thayatal Christianem Ublem).

205 Hospodaiské informace pro spolkového kancléfe u piileZitosti oficidlni navstévy piesdsedy vlady
Ceskoslovenské socialistické republiky dr. Ladislava Adamce, 24. — 25. fijna 1989, s. 47, AT-OeStA/AdR
AAng BMAA, fond 1989-Pol, ¢islo jednaci 35.18.09/44-11.3/89; k osobé Hannese Bauera srov. ,,Dipl.-
Kfm. Dr. Hannes Bauer®, Republik Osterreich. Parlament
https://www.parlament.gv.at/ WWER/PAD_00076/index.shtml (stazeno 19. prosince 2021).
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angazoval videiisky socidlné-demokraticky starosta Helmut Zilk, pozdgjsi cestny

predseda rakousko-&eskoslovenské spole¢nosti.?*

4.1.4 Situace v preshranicni spoluprdaci v roce 1989

Mrwe

v roce 1989 prvni vyraznéjsi éru pieshranicnich kontaktii. Nejcastéjsi a nejviditelné;si
byla spoluprace v kulturni oblasti — vedle jithomoravské ucasti na vySe zminéném
Hollabrunnském vinafském veletrhu se konaly Cetné vzajemné navstévy a vystoupeni
umélelt v sousednich regionech. V srpnu se tak naptiklad jihomoravsti hudebnici
zucastnili Sitzendorfského kulturniho festivalu, umélecké soubory z Hollabrunnu, Retzu
a Pulkau doplnily dolnorakouskou delegaci na zafijové ovocnaiské vystaveé
v jihomoravskych Prag¢ich.?"’

Rozvijela se 1 spoluprace ve Skolské oblasti v podobé navstév zakl v sousedni
zemi a také vyuka sousedniho jazyka — Cestina byla v roce 1989 vyucovana na Skolach
v Laa an der Thaya a Hollabrunnu, které se zaroven snazily o uzavieni partnerstvi se
Skolami ve Znojmé a Vyskové€. Pro vefejnost byla vyuka ¢eStiny nabizena mj. na lidové
vysoké §kole v Laa.?*® Datilo se i spolupraci v turismu, ¢im dél ¢asté&jsi byly autobusové
zajezdy do sousedni zemé, pii regionalnich schizkdch se jednalo o moZnostech
preshrani¢niho cestovniho ruchu v oblasti Podyji nebo v oblasti Dunajsko-moravsko-
dyjskych luhti. K podpote preshrani¢niho turismu mélo pfispét i navazovani novych
dopravnich spojeni, napiiklad pfi mimofadnych vlakovych jizddch mezi Retzem a
Znojmem.?*”” Na odborné tirovni také isp&né& probihaly spole¢né semindie a vyména

informaci v oblasti zivotniho prostfedi, ochrany pfirody a obnovy venkova.

206 Helmut Zilk v 60. letech jako programovy feditel ORF vytvatel s Ceskoslovenskou televizi spoleény
porad Telemosty. Za jeho angazma v ¢esko-rakouské spolupraci mu prezident Vaclav Havel v roce 1998
planoval udélit nejvysii statni vyznamenani, Rad Bilého Iva. Po podezfeni, 7e vramci aktivit
v Ceskoslovensku jako §pion spolupracoval s StB, viak k udéleni vyznamenani nedoslo. ,,Zemfel videfisky
starosta, ktery pry spolupracoval s ceskou StB*, Hospodarské noviny, 26. fijna 2008,
https://zahranicni.hn.cz/c1-29403620-zemrel-vidensky-starosta-ktery-pry-spolupracoval-s-ceskou-stb
(stazeno 19. prosince 2021); Herbert Lackner, ,,Helmut Zilk, Spion: Zilk war jahrelang Informant des
CSSR-Geheimdienstes®, profil, 23. biezna 2009.

207 | Grenzverkehr bliiht; Sitzendorf: Spitzengruppen zeigten ihr musikalisches Konnen*, NON Hollabrunn,
28. zari 1989; srov. de Martin, ,,Ein Land macht Europapolitik*, 176.

208 | Kontakt mit der CSSR verstirken*, NON Mistelbach, 27. fijna 1989; ,, Treffpunkt; Tschechisch*, NON
Hollabrunn, 2. bfezna 1989.

209 Sonderfahrt Retz - Znaim — Retz*, NON Hollabrunn, 31. srpna 1989; e-mailovy rozhovor s feditelem
NP Thayatal Christianem Ublem, 8. listopadu 2020.
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Podle Petera de Martina, ktery byl na konci 80. let povéten koordinaci zemské
zahrani¢ni politiky, vSak nardzely zaméry spolenych projekt zejména v oblasti Skolské
a kulturni spoluprace uz tehdy na omezené a nevyrovnané financni moznosti obou zemi.
Nevole cCeskoslovenské strany poskytovat devizy pro rakouské umélce (naptiklad na
honorafe) a jen omezené kryti nakladii jejich navstév v ¢eské meéné ,, nevyhnutelné vedlo

‘

k omezeni rakouskych vystoupeni®, Ceskoslovensti umélci a soubory naopak mohly
vyuzivat rakouského finan¢niho zdzemi a jejich vystoupeni v sousedni zemi proto byla
etngjsi.?1? Otazka nedostatku, piipadné nepoméru financi tak pieshrani¢ni spolupréci
provazela od samého zacatku.

Asymetrické podminky pro podnikdni v odlisnych politickych systémech
omezovaly také Siroce proklamovanou hospodatskou spolupraci. Ta se tak v regionu jesté
v roce 1989 nachdzela spise ve f4zi navazovani prvnich kontakti neZ v roviné fungujicich
spole¢nych projektd. Dilezity pfislib znamenal zdkon o zemédélskych druzstvech
z Cervence 1988, ktery umoznil jednotnym zemédelskym druzstviim vétsi samostatnost,
zejména na poli zahrani¢niho obchodu a spoluprice. V navazovani pieshrani¢nich
kontaktd bylo velmi aktivni nejvétsi regiondlni JZD Mir Préce, ptidruZenou vyrobu
plastovych vyrobkii ve spolupraci s nedalekou rakouskou firmou planovalo také mensi
piihraniéni JZD Vrbovec.?!!

V roce 1989 byl na Girovni zemé-kraj projednavan spolecny pracovni program na
nasledujici dva roky. Pravé hospodarské spolupraci se v ném dostalo vétsi vahy. M¢la
navazovat na jednani pti Hollabrunnském vinaiském veletrhu v srpnu tohoto roku a
zam¢tit se vedle podpory spoluprace podnikli a vzniku joint ventures piedevSim na
vytvofeni metody pro rozvoj spoluprace, kterd by umoznila jednodussi formu jednéni a
navazovani bilaterdlnich vztahi v kontextu jihomoravsko-dolnorakouského regionu.
Byla zde tedy i z regionu patrnd aktivni snaha o upravu centraln€ danych podminek, které
dosud hospodarskou spolupraci preshrani¢nich oblasti omezovaly. Podobné jako
v hospodaistvi bylo v novém pracovnim programu planovano prohloubeni praktické
spoluprace v oblasti zdravotnictvi a socialnich sluzeb, kde dosud probihala zejména
vyména informaci. Naopak v oblasti kultury, turismu, ochrany zivotniho prostfedi a

obnovy venkova mohly planované aktivity jiz navazovat na konkrétni uskute¢néné

210 Citace dle: CSSR — Zakladni zprava 1989, 25. &ervence 1989, strana 14, AT-OeStA/AdR AAng BMAA,
fond 1989-Pol, ¢islo jednaci 35.16.01/2; rozhovor s Peterem de Martinem, 20. kvétna 2020.

211 Zapis z ¢lenské schiize JZD konané dne 16. 11. 1989 v KD Dyjakovicky, SOKA Znojmo, fond JZD
Vrbovec, Zapisy ze schiizi predstavenstva VII. 85 — XII. 89 — sign. Vrb/JZD-8.
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projekty, pteshrani¢ni spoluprace byla v téchto oblastech vice rozvinuta. Pracovni

program na léta 1990 a 1991 byl podepsan 21. listopadu 1989 v Brng.?!?

4.1.5 Shrnuti

Touha po oziveni ,,mrtvé* hranice, které by dolnorakouskym piihrani¢cnim oblastem
umoznilo rozvijet hospodaiské kontakty a cestovni ruch a bojovat tak s ipadkem regionu
a odchodem obyvatelstva, se dlouho zdéla v danych politickych podminkach nerealnou.
Kdyz se pak v 80. letech zacaly i diky globalnimu vyvoji uvoliovat vztahy mezi
Ceskoslovenskem a Rakouskem, dolnorakousky region poskytnutou anci promptng
vyuzil. Navazana regiondlni spoluprace na urovni zemé-kraj byla nejen vysledkem
preneseni vyvoje centralnich politickych vztahli na regionalni uroven, ale nastolovanim
témat a ucasti regiondlnich politikli na oficidlnich statnich navstévach také centralni
politické vztahy zpétn€ ovliviiovala.

Zlepseni fyzické prostupnosti hranice v podobé opatieni k ulehceni
preshrani¢niho cestovani a zarovein nastaveni ramcovych podminek spoluprace umoznilo
v letech 1988 a 1989 rychly rozvoj preshrani¢nich kontakti, a to zejména v oblasti
kultury, Skolské spoluprace a cestovniho ruchu. Institucionalizovana spoluprace zaroven
vytvofila predpoklady pro osobni kontakty mistnich ufedniki, odbornikii a dalich aktérd,
ktefi vyuzili uvolnujici se atmosféry k rozbéhnuti vlastnich pfeshranic¢nich iniciativ nad
ramec partnerskych smluv. O té€chto pfeshrani¢nich kontaktech v oblasti Zivotniho

prostfedi budou pojednévat tematické kapitoly.

4.2 Listopad 1989 na ¢esko-rakouské hranici

Ackoli v roce 1989 nartistal pocet preshrani¢nich aktivit a kontaktii mezi sousedy, jejich
vliv na bézny zivot v regionu nebyl velky a uzaviend hranice byla povaZovana za
dlouhodobou konstantu. Listopadové revolu¢ni udélosti a nasledné otevieni hranice a
rychlé zruSeni vizové povinnosti tak byly pro obyvatele regionu velkym piekvapenim.
“Vcelku se politicka situace v obdobi od pocatku roku do 17. listopadu (...) jevila jako

veelku klidna. Stereotypni prubeh uplynulych let navozoval v obyvatelstvu zdani stability

212 Rahmenprogramm iiber die Zusammenarbeit zwischen dem Bundesland Niederdsterreich und dem
Stidméhrischen Kreis. Arbeitsprogramm fiir die Jahre 1990 und 1991, 21. listopadu 1989 (dokumenty
poskytnuté Reginou Stierschneider z Utadu dolnorakouské zemské vlady); ,,Aus ,,Tauwetter wurde ein
,junger Friihling“, NON Hollabrunn, 18. srpna 1989.
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a sporadanosti politického systému. Obcané utikali do soukromi, rozvijelo se
zahradkarstvi, sportovni rybolov a dalsi individualni aktivity.”*'* Takto psal znojemsky
kronikar o roce 1989 v jihomoravském mésté. Jizni Morava byla vzdalena od stoupajiciho
napéti v centru, disidentské aktivity zde byly velmi omezené a nesetkaly se s velkym
ohlasem, demonstrace takika neprobihaly a pokud ano, ucastnila se jich pouze hrstka lidi.
Zkoumany region také zdaleka tolik netrpél znecisténim ovzdusi jako primyslové oblasti
severozapadnich Cech, nebyl zde tedy ani podnét k ekologickym protestiim.

Reakce na prazské udalosti 17. listopadu tak byla v regionu spiSe rozvazna, a to
jak ze strany vefejnosti, tak i od mistni politické reprezentace.?'* S odstupem né&kolika
dntl se vSak udalosti v centru projevily i v jihomoravskych méstech a obcich. Impulsem
byli mimo jiné mistni aktivni ob¢ané a studenti vysokych skol, kteti se do regionu vraceli
se zazitkem prazskych demonstraci, a ten pak zprosttedkovavali pfi prvnich obcanskych
manifestacich na naméstich (napfiklad 24. listopadu v Mikulové).?!®  Situace
v pohrani¢nim regionu byla rozpolcena — velka ¢ast mistnich souznéla s mySlenkami
obcanskych hnuti, dalsi dilezitd ¢ast obyvatel (zejména z fad ptisluSnikit Pohrani¢ni
straZe a jejich pomocnikil) vSak byla k rezimu loajalni a zménu nevitala. Dochézelo tak
k situacim, kdy se po ulici objevovaly letaky na podporu prazskych studentskych
protestii, mnohé z nich viak byly strhany nebo preskrtnuty.?'®

S velkou intenzitou v regionu rezonovala az generalni stavka 27. listopadu. K té
se uz pfidala vyznamna ¢ast pracovnikl ve vét§iné jthomoravskych mést a obei. Na
namésti v Mikulové se seslo kolem dvou tisic lidi, manifestace ve Znojmé¢ Citala pies
deset tisic uastnikti, nékolik tisic lidi se seslo i v Bieclavi.?!” Ve dnech kolem generélni
stavky se v regionu zacala také zakladat mistni obcanskd fora. K vétSinovému piiklonu
k demokratizaénimu proudu pfispéla i dlouhodoba neschopnost mistnich bunék KSC fesit

kazdodenni problémy obyvatel regionu — vedle chybé&jici infrastruktury dopadala na

213 SOKA Bieclav, Kronika mésta Mikulov 1985-1990, 358, 359.

214 Jan Zerbst, ,,Pro¢ tak snadno? Analyza ¢innosti OV KSC Znojmo druhé poloviny roku 1989, in Shornik
Statniho okresniho archivu Znojmo. historicky a vlastivédny sbornik Znojemska a Moravskokrumlovska,
sv. 34 (Znojmo: Moravsky zemsky archiv v Brn¢, 2019), 26-38.

215 SOKA Bieclav, Kronika mésta Mikulov 1985-1990, 359, Jan Zerbst, Znojmo zahalené do sametového
havu (Znojmo, 2019), 14.

216 SOkA Bfeclav, Kronika mésta Mikulov 1985-1990, 363; Markéta Duskovd, ,,Do Znojma plného
pohrani¢nika prisla revoluce véhave, odvaznych bylo par®, idnes.cz,
https://www.idnes.cz/brno/zpravy/revoluce-svoboda-znojmo-1989-stb-pohranici-listopad-serial-30-let-
svobody.A191113 513909 brno-zpravy mls (stazeno 19. prosince 2021); Rozhovor se znojemskym
historikem Jifim Kacetlem, 7. inora 2018; Zerbst, Znojmo zahalené, 44—48.

217 SOKA Bieclav, Kronika mésta Mikulov 1985-1990, 363; Zerbst, Znojmo zahalené, 48.
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region negativné hlavné bytovd nouze, kterd méla za nésledek ubytek obyvatelstva
z pifhrani¢nich regiont na konci 80. let.?!8

Ackoli znecisténi ovzdusi a dalsi ekologické problémy nebyly v jihomoravském
regionu tak patrné jako v jinych ¢astech zemé, na demokratizaénim procesu se i zde
vyznamné podileli pfedstavitelé mistnich instituci na ochranu ptirody. Pomérné zahy po
prvnich demonstracich se v jihomoravském regionu objevily zarodky mistnich zelenych
stran a sdruzeni, napojené prave na zdejsi chranéné krajinné oblasti. Strana zelenych ve
Znojm¢ byla zalozena jiz 30. listopadu 1989, v Cele jejiho ptipravného vyboru stél
tehdejsi feditel CHKO Podyiji Jaroslav Krejéi.?!® Podobné slouzila v mikulovském
regionu Sprava CHKO a BR Pélava jako kontaktni misto pro zijemce o ,zelené
aktivity* 220

Revoluéni udalosti mély velky ohlas také na rakouské strané piihrani¢niho
regionu. Zde panovalo ohledné mozného pifevratu a otevieni hranice jiz dlouhodobé
ocekavani, podpotfené¢ udalostmi v Madarsku a v Némecké demokratické republice.
Demonstrace v Praze tak byly nadSené¢ vitany a vnimany jako vyvrcholeni dlouholeté
dolnorakouské snahy o otevieni hranice a usnadnéni pieshrani¢nich kontakt. V anketé
regiondlniho tydeniku Niederdsterreichische Nachrichten, publikované 23. listopadu
1989, sice mistni obyvatelé v ocekdvani brzkého otevieni hranice zminovali i riziko
ptiliSného zintenzivnéni dopravy, predevSim se ale t&Sili na hospodarské a turistické
oZiveni regionu a na moznost vzajemnych navstév.??! Historik James Krapfl v souvislosti
nez demokratické ideje byla v regionech atmosféra a zazitek pospolitosti spoletenstvi.?*?
To plati i pro sledovanou oblast, kde se pocit soundleZitosti propojil 1 s pfeshranicnim
rozmérem a védomim vyrazného ptibliZzeni dlouho odd¢lenych regioni.

Ke kyZenému otevieni hranice skutecné zahy doslo. 4. prosince 1989 vstoupilo
v platnost rozhodnuti ¢eskoslovenské vlady o zruSeni vizové povinnosti pro cesty do

Rakouska, a jiz o ptilnoci tohoto dne o¢ekavala skupina asi 150 obyvatel piihrani¢niho

méstecka Laa an der Thaya na mistnim hrani¢nim pfechodu své sousedy. Potkali jich

218 Zerbst, ,,Pro¢ tak snadno*; Korespondence k feseni problémil tykajicich se ekonomického a socialniho
rozvoje pohrani¢nich oblasti jihomoravského kraje, 1987-1990, MZA, fond B338 — Jihomoravsky krajsky
narodni vybor Brno, karton ¢. 1103, sig. OOR/99 — problematika pohranici, 80. 1éta 20. stol.

219 O zdravé zivotni prostiedi®, Znojemsko, 6. prosince 1989; rozhovor s Petrem Lazarkem, 18. dubna
2018.

220 SOkA Bfeclav, Kronika mésta Mikulov 1985-1990, 366; rozhovor s Jifim Matuskou ze Spravy CHKO
Palava, 19. biezna 2018.

221 Was erwarten Sie sich von der CSSR-Grenzdffnung?*, NON Mistelbach, 23. listopadu 1989.

222 Krapfl, Revoluce s lidskou tvdii, 269-282.
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ovSem jen nékolik. I kvili nedostatku valut byl pfeshrani¢ni provoz v prvnich hodinach
a dnech spise klidny. O nasledujicim vikendu vSak hranice zaznamenaly skute¢ny napor
a do Rakouska pficestovaly stovky tisic ¢eskoslovenskych obcanti. Jejich zajem navstivit
sousedni zemi byl o to vétsi, Ze zrueni vizové povinnosti mélo byt pouze do¢asné.?*

Pro Raku$any byla vizova povinnost zrusena 20. prosince, symbolicky vSak byla
zelezna opona prolomena jiz o tii dny dfive. Stfihani ostnatych dratli ministry zahranici
Jifim Dienstbierem a Aloisem Mockem u Laa an der Thaya je jednim z nejCastéjSich
obrazi symbolizujicich otevieni hranic a pfiblizeni Cechti s RakuSany, na spojeni
sledovaného regionu v$ak nemélo prevratny realny dopad. Tisice mistnich obyvatel se
sice Ucastnily oslav v Laa an der Thaya a tentyz den i v Kleinhaugsdorfu (sousedicim
s hrani¢ni obci Hatg), hranice v§ak dosud nemohli jednoduSe — bezvizové — prekrocit.
Ucast &eskoslovenské strany na t&chto slavnostech byla piedeviim politicka, mistni
v sousednich vesnicich o planovaném aktu vétsinou ani nevédgli.?**

K usnadnéni pfeshrani¢nich kontakti mélo slouzit ziizeni novych hrani¢nich
ptechodu. Jesté pied Vanocemi, 22. prosince 1989, se v pfitomnosti naméestka zemského
hejtmana Erwina Prélla slavnostné oteviel piechod mezi Hnanicemi a Mitterretzbachem.
Proll svoji ucasti znovu formalné potvrdil dlouhodoby zijem o dolnorakousko-
jihomoravské kontakty a jejich prohlubovani, zfizeni pfechodu mélo pomoci k ozZiveni
regionu na obou stranach hranice. Bylo vSak jen prvnim krokem, o€ekévané zintenzivnéni
provozu si zadalo také rekonstrukci ptilehlych komunikaci a dopInéni infrastruktury.??
Symbolem ptekondni sdilené minulosti a spojeni diive rozdélenych regionii se stalo
spontanni ,,otevieni* mostu v Hardeggu ¢eskymi a rakouskymi ob¢any 26. prosince 1989.
Piestoze na mosté nadle chybéla mostovka, nékolik desitek Cechil i Rakusant pieslo na
druhou stranu a pfipomnélo tak diileZitost této spojnice.??®

Uvolnéni cestovani do sousedni zem¢ nabizelo 1 moznost dalSich pfeshrani¢nich
setkani a organizovanych spolecnych akci. Jiz béhem prosince se uskutecnily mnohé

z nich, Casto tematicky ladéné k vano¢nimu obdobi a ptelomu roku. 24. prosince se pii

223 Friedensmesse statt Volksfest an Grenze“, NON Mistelbach, 14. prosince 1989, ,Der ,Eiserne
Vorhang“ ist gefallen — offene Grenze!“, NON Mistelbach, 7. prosince 1989; Kunstat, ,Die
Tschechoslowakei und Osterreich®, 372; SOkA Bfeclav, Kronika mésta Mikulov 1985-1990, 400.

224 Mock, ,,Prevrat v CSSR“, 144; Werner Russ a Fritz Koller, ,,Heute wird in Laa ein neues Europa
geschaffen, NON Mistelbach, 21. prosince 1989, Dieter Kénig, ,,Visapflicht gefallen, Nachbarn riicken
niher, NON Hollabrunn 21. prosince 1989.

225 Hnanice - co dal?*, Znojemsko, 7. tnora 1990; , Historische Stunde an der Grenze®, NON Hollabrunn,
5. ledna 1990.

226 petr Lazarek, Martin Skorpik a Jiti Kacetl, Podyji v proméndch casu (Znojmo, Sprava Narodniho parku
Podyji, 2017), 104.
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Vanocnim setkdni na hrani¢énim pfechodu Haté setkali zastupci rakouského a
&eskoslovenského Cerveného kiize z Retzu a ze Znojma, aby stvrdili trvalou sousedskou
spolupraci. RakuSané zaroven piedali nadilku darka pro nemocné a opusténé déti, ktera
byla distribuovéna do znojemskych zafizeni.??’” Mezi ob¢any jihomoravského regionu
také rezonovala brzka snaha o obnoveni vlakového spojeni Znojmo-Retz. Posledni
predvanocéni vikend roku 1989 se uskutecnilo nékolik jizd mezi témito mésty, které
navazaly na mimofadné jizdy, konané jiz diive v roce 1989.22® Dalsi setkani
Jihomoravanii a DolnorakuSant, tentokrat i s kulturnim programem, se uskutec¢nilo na
Silvestra 1989 na namésti v Mikulové. Setkani o den pozdé&ji na statni hranici dokonce
vysilala rakouska televize, a zc¢astnilo se ho n€kolik set ob¢anii z obou hrani¢nich
regioni.?%’

Tématem téchto prvotnich setkani byla vedle radosti ze sbliZzeni Casto také mySlenka
spole¢né cesty do Evropy. Nadseni z oteviené hranice dokézalo pfi té€chto setkanich Casto
preklenout i jazykovou bariéru, velké mnozstvi Jihomoravani navic ovladalo némecky
jazyk a komunikace tak pro né byla snadnéjsi. VEtsi intenzit€ preshrani¢nich setkani vSak
nadale branila absence vétSiho mnozstvi hrani¢nich pfechodii. Presto i tato prvni setkani
pfispivala k pocitu preshranicni vzajemnosti a soundleZitosti, na kterém — spolecné
s nékolikaletym procesem regiondlniho pfiblizovani pfed rokem 1989 — mohla

jihomoravsko-dolnorakouska spoluprace v nasledujicich letech stavét.

4.3 Kontakty a priniky mezi regiony na pocatku 90. let

Pteshrani¢ni setkani a vzajemné navstévy, organizované mistnimi obCanskymi fory,
zastupci méstskych samosprav i riznymi zdjmovymi spolky (sportovni kluby, pévecké
sbory), pokrac¢ovaly i v roce 1990. Prvni unorovou sobotu se téméi dva tisice ucastnikli
z okolnich vesnic se$lo na hranici mezi Jaroslavicemi a Zwingendorfem, vedle kulturniho
programu méli moznost navstivit 1 vesnice v sousedni zemi a ziskat predstavu, jak se zije
u nejblizsich soused.* Mimo jiné diky probihajicimu programu obnovy vesnice,
o kterém pojednava pata kapitola této prace, mohly dolnorakouské vesnice ohromit nové

navstévniky upravenym vzhledem a diirazem na tradici, kontrastujicimi se zanedbanymi

227
228

,,Darky rakouskych pratel, Znojemsko, 17. ledna 1990.

,,Bude se do Retzu jezdit pravideln€?*, Znojemsko,10. ledna 1990.
229 SOKA Bieclav, Kronika mésta Mikulov 1985-1990, 367, 440.

230 Dlouha 1éta tabu, Znojemsko, 7. inora 1990.
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nebo — jak se tehdy fad¢ obyvatel zdalo — nevkusné¢ modernizovanymi jihomoravskymi
vesnicemi.

Cesta ke sblizeni vSak nebyla jednoducha. Mimo jiné proto, ze v regionech na
obou stranach jihomoravsko-dolnorakouské hranice chybéla hlubsi historicka vazba ke
diive provazané oblasti — vysidleni Némci z jizni Moravy malokdy zlstali v sousedstvi
v Rakousku, ale ve vétsin¢ ptipadi pokradovali dal a usadili se az v Némecku.
Jihomoravské ptihrani¢ni oblasti pak byly z velké ¢asti dosidleny novym obyvatelstvem
z jinych casti zemé& 1 ze zahranic¢i. Na prahu 90. letech tak v regionu na obou stranach
hranice zila jen relativné mala ¢ast starousedlikti, kterd pamatovala pfeshrani¢ni souziti
pred druhou svétovou valkou. Jeden z pamétnikii, dotazovanych v roce 1994 na své
zazitky pfti otevieni hranice, charakterizoval situaci slovy: “Stdli jsme proti sobé jako
cizinci. !

Kritickym bodem vzédjemnych vztahli byla zaroven od pocatku otevieni hranice
nevyfeSena otdzka vzajemné minulosti. Historik Thomas Samhaber, ktery se dlouhodobé
zabyva pohledem pamétnikii na vyvoj Cesko-rakouskeé spoluprace, vidi pficinu v dlouhém
obdobi uzaviené hranice, kdy zadna diskuse o minulosti nebyla mozna: “Protoze tak po
desitky let nebyl mozny proces dorozuméni a vyrovnani s minulosti, nahlé otevieni hranic
roku 1989 nepiineslo jen nadéje, ale vynorily se i strachy.”?*? Jiz pfi prvnich
pfeshrani¢nich setkdnich, napftiklad pfi oslavé otevieni hranice v Laa an der Thaya
v prosinci 1989, dolnorakousti politici zdiraziiovali dulezitost diskuse o minulosti,

o odsunu osob némecké narodnosti z jizni Moravy a o vyrovnani.?*?

4.3.1 MozZnosti oteviené hranice

Typickym rysem prvnich mésicti po otevieni hranice, ale 1 v nésledujicich letech, byla
nakupni turistika. Ta svoji intenzitou vyrazné prevysSila pfeshranicni setkéni. Kvili
odliSnym cilim a nabidce vSak byla spiSe jednosmérnym transferem neZ podnétem
k pteshranicnimu sblizeni. Zpoc¢atku byli hlavn€ Jihomoravané ohromeni nabidkou
dolnorakouskych obchodii, kde nachéazeli zbozi, které v Ceskoslovensku nebylo bézné
dostupné. Rakouské obchody na tuto poptavku (naptiklad po mikrovinnych troubéch,

barevnych televizich i $ir§im sortimentu potravin) reagovali ¢eskymi napisy a inzerci

21 Videorozhovory k vystavé Kultury na hranici, citovano dle Thomas Samhaber, ,,Nahoru a dolii a vyznam
drobné prace”, in Zeleznd opona, eds. Vanék et al., 117.

232 Ibid.

233 Russ a Koller, ,,Heute wird in Laa ein neues Europa geschaffen®.
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v ¢estiné v lokélnich periodikéch, spojenou i s nabidkou darkd za nakupy a slogany
“U nas se domluvite cesky” *** Vzhledem k nizké kupni sile éeskoslovenskych ob&ant se
vSak preshrani¢ni nakupovani zahy ptelilo spiSe do jihomoravského regionu. To vedlo
nejen k rozsifeni ndpisit v némciné (které se do velké miry inspirovaly rakouskou
reklamou), ale kvili velkym objemim rakouskych ndkupt také k nedostupnosti zbozi a
zvyseni cenové hladiny, ktera negativné dopadala na mistni obyvatelstvo.*> V dasledku
velké poptavky pak vznikaly v jihomoravském pohrani¢i obchody a nabidka sluzeb piimo
pro rakouské zdkazniky, které namisto aby slouzily jako mista setkdvani, jeSté vice
prohlubovaly (finanéni) bariéry mezi obéma skupinami.?

S preshranicnimi setkdnimi 1 ndkupni turistikou souvisela dlouhodobé
diskutovand problematika pfeshrani¢niho cestovani. Zfizeni novych hrani¢nich pfechodt
bylo motivovano nejen ulehéenim navstévy sousedni zemé, ale i snahou kontrolovat
preshranicni provoz a zamezit nelegalnim pfechodim pfes ,,zelenou hranici®, nyni bez
zenijné-technického zabezpeceni. Po hrani¢nim pfechodu v Hnénicich, otevieném jesté
vroce 1989, nasledovaly vroce 1990 hrani¢ni pfechody Vraténin-Oberthiirnau a
PosStorna-Reinthal. Zejména pro cestovni ruch v oblasti Podyji mélo velky vyznam
otevieni piechodu CiZov-Hardegg. Po vyse popsaném spontiannim otevieni v prosinci
1989 se zdejsi most v nasledujicich mésicich dockal nutné opravy, tesafi z Rakouska a
Ceskoslovenska se s kladenim mostovky potkali symbolicky v jeho poloving. Most pies
teku Dyji byl jako hrani¢ni piechod pro pé&si slavnostné otevien 26. dubna 1990.%%7 Diky
rozptyleni dopravy, ale 1 diky niz§imu zajmu (t1, kteti chtéli, jiz sousedni zemi navstivili)
tak jiz v prabéhu roku 1990 a v néasledujicich letech nebyly hrani¢ni ptechody pod
takovym naporem jako v prvnich mé&sicich po otevfeni hranice.

Otevieni hranice umoznilo také prohloubeni stavajicich kontaktli naptiklad mezi
zemé&délci, vinafi nebo zajmovymi spolky — rakousti odbornici napiiklad prednaseli
v jthomoravskych zemédélskych druzstvech o péstitelskych technologiich, vinafi z obou
regioni se potkavali na vystavach a veletrzich na obou stranach hranice, Sachisté,

sportovni stielci a dobrovolni hasic¢i se utkdvali na turnajich 1 pfi jednorazové svolanych

234 Reklama firmy Strobl Retz, Znojemsko, 17. ledna 1990.

235 | Na§ zakaznik, na§ pan?, Znojemsko, 28. tinora 1990; Osterreicher “hamstern” Lebensmittel in Znaim,
NON Hollabrunn, 8. inora 1990.

236 Franz Potscher, Peter Mihner a Niklas Perzi, 10 Jahre Offene Grenze, Ausstellungskatalog (Waidhofen
an der Thaya: Waldviertel Akademie, 2000), 25; Samhaber, ,,Nahoru a dold*, 119.

237 Lazarek, Skorpik a Kacetl, Podyji v proméndch ¢asu, 104.
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utkanich.?® Kontinudlng pokracovala také spoluprace v ochrané piirody, v obnové
venkova a v feSeni pfeshrani¢niho znecisténi — o téchto oblastech budou bliZe pojednavat
tematické kapitoly.

Pocatek 90. let pfinesl samoziejmée také piilezitost pro rozvoj novych kontakt —
s preshrani¢ni spolupraci v riznych oblastech byla spojena dlouhodobd ocekavani a
nad¢je na oziveni periferniho regionu. Mnohé rakouské podniky a financni instituce
hledaly od prvnich mésici moznost rozsifit se do sousedniho regionu, ziskat nové vyrobni
kapacity 1 zakazniky. Nabidky spoluprace s témito firmami vyuzili v jthomoravském
regionu ¢asto byvali pracovnici zahrani¢niho obchodu ze zemédélskych druzstev, kterym
pro rozvoj vlastni podnikatelské ¢innosti chybél kapital, ale disponovali jazykovymi
znalostmi i potiebnymi kontakty.?*

Touha po vyuziti ptilezitosti, které nabizi oteviend hranice, se projevila i ve
spolupraci skol a vyuce sousedniho jazyka. Z podnétu mezivladni dohody vznikl na
znojemském gymnaziu dvojjazy¢ny Cesko-rakousky obor (v tzv. nultém roc¢niku byl
zahajen uz v roce 1990), kde se na vyuce podileli i rakousti uéitelé.’*” Podobn& na
rakouské stran¢€, v prihrani¢nim Retzu, vznikla tzv. bikulturni obchodni akademie, kterou
na znojemském gymndziu, coZ jim ulehcilo vznik oboru i osloveni ¢eskych zajemcti
o studium. Od spole¢né vyuky na bikulturni obchodni akademii si jeji iniciatofi slibovali
nejen porozuméni mezi sousedy, ale diky jazykovym a kulturnim kompetencim také lepsi
uplatnéni na pracovnim trhu v ¢esko-rakouském piihraniénim regionu.*!

Témata hospodatstvi, Skolstvi, turistického ruchu a mnoho dalSich byly soucasti
regionalni spoluprace mezi zemi Dolni Rakousko a Jihomoravskym krajem, ktera
pokracovala na zaklad€ spolecnych pracovnich programli kontinualné pies rok 1989.

Vroce 1990 se kontakty obou stran fidily jeSté pracovnim programem dojednanym

238 Systémy péstitelské technologie u specidlnich plodin v Rakousku®, Znojemsko, 14. unora 1990;
,,Okresni vystava vin“, Znojemsko, 21. bfezna 1990, ,,Grenzenlose Weinverkostung®, NON Hollabrunn,
22. brezna 1990.

23 Viz pokradovani diive planované spoluprace JZD Vrbovec a dolnorakouské firmy Mayer, ktera se po
roce 1990 realizovala mimo JZD, Zapis ¢. 41/1989 z porady vedeni dne 18.12.1989, Zapis z porady vedeni
dne 23.7.1990, SOkKA Znojmo, fond JZD Vrbovec, Porady vedeni V. 89 — 20. VIII. 90 — sig. Vrb/JZD-10;
rozhovor s archivatkou Janou Pekarkovou 13. kvétna 2019, rozhovor se znojemskym podnikatelem J. Z.
13. kvétna 2019.

240 Gerhard Grubeck, ,,Piispévek rakouského ugitele, ktery piisobi na skole jiz 10 let“, 10 let / 10 Jahre,
dvojjazycné gymndzium Znojmo, bilinguales Gymnasium Znaim 1990-2000, dokument Gymnazia Dr.
Karla Polesného ve Znojmé vytvoreny k desatému vyro¢i dvojjazyéného oboru; rozhovor s dlouholetou
ucitelkou dvojjazyéného gymnazia Drahomirou Denerovou, 16. bfezna 2015.

241 Abbau der Schranken“, NON Hollabrunn, 2. prosince 1999; e-mailovy rozhovor s dlouholetou
ucitelkou na bikulturni akademii v Retzu Ingrin Holzer, 21. dubna 2015.

75



v puvodnich politickych podminkach, ktery kladl nejvétsi diraz na vymeénu informaci a
politicky neproblematické oblasti spoluprace (Skolni vymény, kultura, sport, ale i
spoluprace v obnové vesnice). V dubnu 1991 byl pracovni program aktualizovéan a
prizpisoben novym podminkam, a zahrnoval ambici6zné&j$i plany a vytvoreni spole¢nych
pracovnich skupin v riiznych oblastech.?*?

VétSimu rozvoji oficidlni meziregiondlni spoluprace ovSem zabranilo zruSeni
krajii v Ceskoslovensku, a tedy ztrata partnera pro Ufad dolnorakouské vlady. Pro
pokracovani spoluprace vznikl na jihomoravskeé stran€ v roce 1991 Vybor pro spolupraci
s Dolnim Rakouskem, ktery se mél stat pti absenci vyssiho tizemniho celku partnerem
dolnorakouské vlady a zajistit kontinuitu pteshrani¢ni spoluprace. Jiz mezi timto
Vyborem pro spolupraci a zemi Dolni Rakousko vznikl v roce 1992 dalsi dvoulety
pracovni program, regionalni spoluprace se vSak v nasledujiciho letech potykala s mnoha
problémy.>*® Ty vychazely zpovahy Vyboru jako nedostateného partnera pro
dolnorakouské uredniky (viz kapitola 4.4.5), ale i z piekotného politického vyvoje

v Ceskoslovensku.

4.3.2 Volby v Ceskoslovensku a na jizni Moravé

Parlamentni volby v dcervnu 1990 ukazaly jasnou podporu Obcanskému foru,
v piihraniénich oblastech jizni Moravy vsak slabé&ji nez ve zbytku Ceské republiky. Zde
se vyznamng prosadilo Hnuti za samospravnou demokracii — Spole¢nost pro Moravu a
Slezsko, popularni byla nadale i Komunisticka strana Cech a Moravy. V parlamentnich
volbach zaznamenala podporu vice nez 17 procent obyvatelstva, v komundlnich volbach
v listopadu 1990 pak jesté¢ posilila a v nekterych pohrani¢nich obcich, napiiklad
v Mikulové, se stala i nejsilngjsi stranou.’** Tyto vysledky potvrzovaly zakofen&nost
komunistické strany v regionu, ktery byl po druhé svétové valce vyznamné dosidlen
loajalnim obyvatelstvem a ve kterém i nadéle pasobili pfislusnici Pohrani¢ni straze, taktéz

navazani na komunisticky stranicky aparat.

22 Rahmenprogramm fiir die Zusammenarbeit zwischen dem Land Niederdsterreich und dem
Interessengebiet (grenznahen Gebiet) der Tschechischen Republik, Arbeitsprogramm fiir die Jahre 1991 -
1992, 8. dubna 1991 (dokumenty poskytnuté autorce Reginou Stierschneider z Ufadu dolnorakouské
zemské vlady).

243 Dokumenty Vyboru pro spolupraci s Dolnim Rakouskem, Archiv CHKO Palava (dokumenty poskytnuté
autorce Jifim Matuskou).

24 «Ofik” spolkl “tfesinky”, Znojemsko, 13. ¢ervna 1990; SOKA Bieclav, Kronika mésta Mikulov 1985-
1990, 439; SOKA Znojmo, Kronika mésta Znojma, 1990, 51; Pro celostatni vysledky srov. zaznamy
Ceského statistického ufad na webu volby.cz, https://volby.cz/ (stazeno 22. (inora 2022).
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Velkym zklamanim byl naopak vysledek voleb pro Stranu zelenych — nejen na
celostatni urovni, ale i v jihomoravském regionu, kde byla diky mistnim ochrancim
ptirody velmi aktivni. Po nezdaru v parlamentnich volbach, ve kterych neziskala ani pét
procent hlasii, se znojemska bunka Strany zelenych pro komunalni volby spojila do
koalice s ObCanskym forem, ani to vSak uspéch nepfineslo a v nejvetsSim mésté regionu
zvitézil Moravskoslezsky demokraticky blok.?*> Netispéch ekologti v politickém boji byl
soucasti odklonu spolecnosti od environmentalnich témat, které se neslucovaly
s nastoupenou cestou liberalismu. Vysledky voleb tak naznagily, ze Ceskoslovensko se
vyda spiSe cestou ekonomického neoliberalismu bez ohledu na Zivotni prostfedi, a
neptiblizi se tak k rakouskému piistupu pevného propojeni ekologie s hospodafstvim.?4¢
Na mezistatni Grovni se tak ekologie nestala spojujicim prvkem mezi obéma zemémi,
hlavnim tématem vzajemnych vztahi v oblasti zivotniho prostiedi ziistala otdzka ptistupu
k jaderné energii. Ve sledovaném piihrani¢nim regionu zlstalo téma ekologie diky
prirodnim podminkam a aktivité jednotlivei dulezité, nemohlo vSak pocitat s vyznamnou
politickou podporou. Problematika jaderné energie navic rezonovala i zde na lokalni
urovni — v prohlaSenich dolnorakouskych politikdi, pozadujicich zastaveni vystavby

Temelina, i v preshrani¢ni aktivité mistnich ekologickych organizaci.?*’

4.3.3 Shrnuti

Odlisny postoj k jaderné energii byl navic jen jednim z problémi, se kterymi preshrani¢ni
spoluprace na pocatku 90. let bojovala. Dal§im z nich byla vySe zminéna ekonomicka
asymetrie, kdy potfebnym kapitdlem k investicim i ndkupiim v zahrani¢i disponovala
pouze rakouska strana, a vytvarela tak zhorSené nabidkové podminky a zvySeni cenové
hladiny na jizni Moravé. Zaroven také lakala jihomoravské pracovniky do sousedniho
regionu, ale opét se jednalo pouze o jednosmérny transfer. Moznost hledat zaméstnani
v Rakousku byla déna i1 jazykovou vybavenosti Jihomoravant, kterd zdroven ostie
kontrastovala s chybéjicimi jazykovymi kompetencemi u RakuSant. Z prizkumu

provedeného v roce 1991 vyplyva, Ze pouze 3 % RakuSanli z pohrani¢nich regiont

245 SOkKA Znojmo, Kronika mésta Znojma, 1990, 63-65.

246 K marginalizaci ekologie a upfednostnéni ekonomickych faktorGi srov. Spurny, ,,Mezi vé&dou a
politikou*, 294-304; Arnost Novak, Tmavozeleny svét: Radikdlné ekologické aktivity v Ceské republice po
roce 1989 (Praha: SLON, 2017), 184-230.

247 LHStv. Proll fordert Baustopp fiir Temelin. ,,Mégliche Klimaverinderungen*, NON Hollabrunn, 11.
ledna 1990; rozhovor s Helmutem Schneiderm 17. kvétna 2019; k problematice Temelina vice v poznamce
102.
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disponovalo dostate¢nymi znalostmi Gestiny, zatimco vice neZ polovina Cechti
z pohrani¢ni oblasti se domluvilo némecky.?*® V neposledni fadé poznamenavalo
jihomoravsko-dolnorakouskou spolupraci nevyiesené téma minulosti. V dalSich letech se
pak k témto problematickym otazkam ptidala dalsi témata, ktera nahle zasypané bariéry

mezi sousedy opét prohlubovala.

4.4 Postupny upadek preshrani¢ni vymény

Do vyvoje regiondlni pteshranicni spoluprace i v 90. letech vyznamné promlouval
centrdlni vyvoj v obou zemich a vzdjemné mezistatni vztahy i multilateralni procesy. Jak
ukaze nasledujici kapitola, obé zemé se pomérné zdhy vydaly odliSnou cestou a
znesnadnily tak propojovani regionii na obou stranach hranice. Kapitola také ukaze, jak
se jihomoravsko-dolnorakouské vztahy vyrovnaly s vyzvami regiondlni spoluprice,
v jakych oblastech se odddlily a v jakych tématech se podafilo navéazat funkéni
dlouhodobou spolupraci. Mezistatni a regionalni vyvoj, predstaveny v této kapitole, tvori
klicovy ramec pro kontakty v oblasti zivotniho prostfedi, kterym se budou vénovat

tematické kapitoly.

4.4.1 Multilateralni struktury

Ackoli vztahy se stfedoevropskymi staty véetné Ceskoslovenska mély dlouhodobou
podporu pro(stiedo)evropského ministra zahrani¢i Aloise Mocka, po padu Zelezné opony
se jim nepodafilo dat funkéni kooperativni strukturu. Nejbliz§im partnerem ze zemi
byvalého sovétského bloku bylo pro Rakousko tradicné Mad’arsko, které spolecné
s Jugoslavii, Italii a pravé Rakouskem vytvofilo jiz v listopadu 1989 uskupeni
Kvadragonala, predpokladajici uzké kontakty a pravidelnou politickou spolupraci téchto
zemi. Ceskoslovensko k této skupiné piistoupilo v kvétnu 1990 (z Kvadragonaly se stala
Pentagonala, jinak také dunajsko-adriatické uskupeni a od roku 1992 Stfedoevropska
iniciativa), nenaplnénd ocekavani a prakticka nefunk¢nost spojeni vSak vedla k zalozeni
visegradské skupiny bez Rakouska (a Némecka) 15. inora 1991. Visegradska skupina ale

byla v této dobé spise jen dalSim tfiSténim sttedoevropské spoluprace a jiz nasledujici rok

248 Thomas Samhaber, Franz Pétscher a Niklas Perzi, ,,1989-1994. P&t let oteviené hranice* in Kultury na
hranici, eds. Svatek, Buzek a Komlosy, 87.
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jeji ¢innost zamlkla.>*® V nasledujicich letech tak sledovaly vSechny staty byvalého
vychodniho bloku (a Rakousko) spiSe individualni cesty do evropskych a bezpe¢nostnich
struktur.

Podobnou nefunk¢nost jako v ptipad¢ multilateralnich struktur Ize konstatovat i
pro Cesko(slovensko)-rakouské bilaterdlni vztahy. V dynamickém procesu piekotného
vyvoje ve sttedovychodni Evropé (rozpad sovétského bloku, rozdéleni Jugoslavie a zanik
Ceskoslovenské federace) Ceskd a rakouska diplomacie jen obtizné hledaly spolecna
témata. Rakouska cesta do Evropské unie byla diametraln¢ odlisna od tzv. dvoji integrace
Ceské republiky, zahrnujici i bezpednostni integraci, ke které Rakousko zastavalo
tradi¢né rezervovany postoj. Cesko-rakouské vztahy tak ,pouze Zivorily v rdmci
existujicich stiredoevropskych geometrii, které obéma partnery nebyly nikdy konsenzualné
pojimadny. “*° Absence zajmu o sousedni zemi souvisela také s vlastnim politickym a
spoleCenskym vyvojem v obou zemich, ve kterém se vztahy pies byvalou zeleznou oponu

dostaly na druhou kole;.

4.4.2 Centrdlni vyvoj v Cesk(oslovensk)u

Obganské forum a Verejnost’ proti nasiliu jako hlavni politické sily v Ceskoslovensku si
po prevratu kladly za cil pro 90. 1éta predevSim zavedeni trzniho hospodarstvi, posileni
demokracie a integraci do zapadnich struktur. V ekonomické transformaci se pomérné
zahy prosadila neoliberalni, tzv. ,,Sokova terapie®, propagovana zejména ministrem
financi federalni vlady Vaclavem Klausem. Gradualisticka koncepce, kterou podporovala
zejména narodni Pithartova vlada, se prosadila pouze ¢astecné, napiiklad v odprodeji
automobilky Skoda némeckému Volkswagenu. Podobu hospodafského vyvoje na
nasledujici 1éta vSak urcila pravé razna, Sokova transformace, jejiz soucasti byly rozséhlé
restituce a privatizace.”>!

Radikalni reformy byly podle rakouského historika Philippa Thera, zabyvajiciho

se obdobim transformace ve sttedni Evropé, ,, mozné pouze proto, ze zasazené spolecnosti

249 Miroslav Kunstat, ,,Cesko-rakouské paralely, sblizovani sousedil, které neni ptimoc&aré®, in Zahranicni
politika Ceské republiky 1993-2004. Uspéchy, problémy a perspektivy, eds. Otto Pick a Vladimir Handl,
(Praha: Ustav mezinarodnich vztahti, 2004) 84; srov. Jan Kien, Ctvrt stoleti stiedni Evropy: visegrddské
zemé v globadlnim pribehu let 1992-2017 (Praha: Karolinum, 2019).

230 Konrad et al., Ztrdta starych jistot, 48, 49.

231 Priicha et al., Hospoddi'ské a socidlni déjiny, 939—1002; srov. Vaclav Rames, Trh bez piiviastkii, nebo
ekonomickou demokracii? Spory o podobu viastnické transformace v porevolucnim Ceskoslovensku (Praha:
Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2021); Adéla Gjuri¢ova a Michal Kopeéek, eds., Kapitoly z déjin ceské
demokracie po roce 1989 (Praha — Litomysl: Paseka, 2007).
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z ditvodu nedotvorenych demokratickych struktur takrka nemohly ovlivnit hospodarskou
politiku v danych zemich. (...) Neoliberalni reformy se ve vychodni Evropé zkombinovaly
s nedostatkem demokracie. "*>* 1 s cilem integrace do evropskych struktur (Evropska rada
vroce 1993 Kodanskymi kritérii nabidla postkomunistickym zemim konkrétni
perspektivu vstupu do Evropské unie) se vSak urovein pravniho statu ve stredoevropskych
zemich rychle zlepSovala.

Kvuli stagnujicimu hospodaistvi v obdobi normalizace a rigidnimu
komunistickému rezimu nedovolujicimu ani drobné soukromé podnikani méla rychla
transformace silnou podporu Geské vefejnosti, Cesko viak bylo v tomto ohledu ve
sttedovychodni Evropé vyjimkou. V ostatnich postkomunistickych zemich (i na
Slovensku) byla vnimana zejména s postupujicimi 1éty vice a vice negativné.>>* Podoba
transformace byla jen jednim z témat, na které se nazory Cechil a Slovaki rozchazely.
Vedle témat ekonomické a demokratické transformace, které byly spole¢né i pro dalsi
staty byvalého sovétského bloku, se tak v Ceskoslovensku do vefejné diskuse zahy
ptidala otazka souziti Cechii a Slovaki. Ta pfinesla mnohé politické spory, mj. o podobu
a nazev federace, a vyvrcholila rozdélenim spole¢ného statu k 1. lednu 1993.

Soubéh radikalni transformace s feSenim cesko-slovenské otazky omezoval nejen
aktivity na zahrani¢né-politické urovni, ale odvadél pozornost od mnoha spolecenskych
témat na narodni Grovni. Na druhou kolej se dostaly socidlni a genderové otazky,>*
romska problematika a ¢asto i nedostatky demokracie,”> a v neposledni fadé také diive
vzyvana ekologie. Odklon z4jmu od environmentalnich témat ukazaly jiZ zminéné prvni
svobodné volby v roce 1990, ve kterych Strana zelenych neziskala ani potfebnych pét
procent a neprosla tak do zastupitelskych organli. Nutné omezovani v rdmci ochrany
zivotniho prostfedi se neslucovalo s nastolenym trendem liberalismu, a ekologicti
aktivisté (veetn& rakouskych) byli zahy oznadeni za ekoteroristy.?*® Téma, které mohlo

byt v ¢esko-rakouskych vztazich spojujicim prvkem, tak ziistalo vyznamnym jen na

252 Ther, Novy porddek, 85.

253 Kten, Ctvrtstoleti stiedni Evropy, 84.

254 Ther, Novy poiadek, 77, 298; srov. Hana Haskova, Alena Kiizkova a Marcela Linkova, eds.,
Mnohohlasem. Vyjedndvani Zenskych prostori po roce 1989 (Praha: Sociologicky tstav AV CR, 2006);
Libora Oates-Indruchova, ,, Transforming and Emerging: Discourses of Gender in the Czech Culture of the
Transition Period”, in Representing Gender in Cultures, eds. Elzbieta H. Oleksy a Joanna Rydzewska
(Frankfurt am Main: Peter Lang, 2004), 107—117; V globalnim kontextu srov. Kristen Ghodsee a Mitchell
A. Orenstein, Taking Stock of Shock: Social Consequences of the 1989 Revolutions (Oxford: Oxford
University Press, 2021).

25 Srov. Vendula Proktipkova, ,,The Limits of Tolerance for Intolerance. Young Democracy and Skinhead
Violence in Czechia in the 1990s%, Europe-Asia Studies 73, ¢. 10 (2021): 1771-1796.

2% Spurny, ,,Mezi védou a politikou*, 298, 299.
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lokalni Grovni a v nasledujicich letech v ném prevazily sporné otazky. Trvalym
evergreenem byla otazka dokonceni vystavby jaderné elektrarny Temelin, o kterém ceska

vlada rozhodla v roce 1993.%%7

4.4.3 Centralni vyvoj v Rakousku

V Rakousku pokracoval v 90. letech proces spole¢ensko-politické promény, nastoupeny
uz od roku 1986. Erodovalo dlouhou dobu neménné postaveni dvou nejsilngjsich
politickych stran a ¢im dal aktivnéjsi roli sehravala ob¢anska spolecnost. Diskutovaly se
otazky minulosti a rakouskd identita v ménicim se svété. Jeji pevnou soucésti se stalo
ekologické citéni, coz se projevovalo i v trvalé pfitomnosti strany Zelenych v parlamentu.
Hrdost na ptirodni krasy zemé¢ a shoda politiky i vefejnosti na jejich ochrané ¢inilo v této
oblasti z Rakouska v evropském kontextu jednoho z premiantt, ale vyjimecné postaveni
a ojedin€lé néazory (napiiklad na jadernou energii) zarovenn znesnadiovaly hledéani
priinikovych oblasti nejen se sousednimi staty.>>® Ekologie byla v jiZ zminéném sméru
»okosoziale Marktwirtschaft pevnou soucasti rakouského hospodaistvi, které taktéz
prochazelo ptevratnou proménou.

Ackoli ekonomické zmény nebyly tak dramatické jako v Ceskoslovensku, i
Rakousko svym zpiisobem prochazelo na zacatku 90. let hospodéiskou transformaci. Po
desetileti trvajici austrokeynesiansky pfiistup, kladouci diraz na plnou zaméstnanost a
socialni jistoty, byl od poloviny 80. let postupn€ nahrazovan neoliberalnimi tendencemi,
prevladajicimi 1 v dalSich evropskych zemich. Privatizace vedle hospodatské promény
vedla také ke zménam ve fungovani rakouského stranicko-politického systému, nebot’
omezila stranické vazby na primyslové podniky a klientelismus ve vefejné sprave.
Uspory a snaha o vyrovnany rozpodet mély vliv i na socidlni politiku, vlada socialni
demokracie vSak vyznamne omezeni socialniho statu nedovolila.
Tzv. ,,austroliberalismus® tak kombinoval neoliberdlni ekonomické ptistupy se silnou
socialni politikou, a zaroven kladl velky diiraz na ekologii.* Odklon od politiky plné
zaméstnanosti a nutnost uspor vSak ptece jen vedly k ohrozeni hlavné nizkoptijmovych

pracovnich mist. Obava ze ztraty zaméstnani se pak u velké ¢asti rakouské vetejnosti (za

257 Kunstat, ,,Cesko-rakouské paralely, 84.
258 Smidrkal et al., eds. Sousedé, 316.
2% Konrad et al., Ztrdta starych jistot, 99.

81



podpory populistickych vyrokti predaka strany Svobodnych Jorga Haidera) protnula
s negativnim postojem vici cizinciim, véetné téch ze stfedni Evropy.

Ptfes vSechna prohldSeni o ndvratu Rakouska do stiedu Evropy a o zvlastni
zodpovédnosti za spolupraci se stiedoevropskymi zemémi trvala otevienost vici
obcanlim postkomunistickych zemi jen velmi kratce. Proticizinecké ndlady mély
v Rakousku pravé v souvislosti s hospodaiskymi a spoleCenskymi proménami pozvolny
vyvoj jiz od konce 80. let, ale udalostmi podzimu 1989 a euforii spojenou s padem zelezné
opony byly na ¢as pieruseny. S mnoha postkomunistickymi zemémi byl zahy zaveden
bezvizovy styk a v prvnich mésicich byli cizinci ¢asto pfimo na hranicich vylozen¢ vitani.
Jiz v prubéhu roku 1990 se ale negativni postoj k cizincim vratil a projevil se i
v politickych rozhodnutich — zavedeni viz pro turecké a posléze i pro polské obCany a
povolani armady k ostraze ,,vychodni* hranice (Bundesheer nakonec tuto roli plnil az do
roku 2011).2%° | Z cizich statnich prislusnikii, kteri byli jesté pred nékolika mésici
oznacovani jako , obéti komunismu®, se béhem nékolika mésicu stali , ekonomicti
uprchlici*. «*%!

Na navrh strany Svobodnych se uvazovalo také o zavedeni viz pro obcany
Ceskoslovenska, k tomuto rozhodnuti ale nakonec nedoslo. Strana Svobodnych na
negativnich naladach vuci cizincim profitovala, a populistické postoje jim piinesly
historicky uspéch ve volbach vroce 1990. Iniciativa ,,Osterreich zuerst*, vyvolana
Svobodnymi v roce 1992 ziskala i1 pies protesty signifikantni ohlas a vladnouci koalice
reagovala Castenym zavedenim pozadovanych restrikci o pfiste¢hovalectvi a pobytu
cizinc.?®? A¢koli proticizinecké nalady se v Rakousku nikdy neprojevily tak dramaticky

jako na po¢atku 90. let v Némecku?®?

a pii jugoslavskeé krizi se rakouska vefejnost ukazala
jako velmi solidarni a oteviena, negativni pohled na cizince zejména z Vychodu sniZzil
ochotu k aktivni roli ve vztahu ke stfedoevropskym statim. Rakousko i nadale
investicemi vstupovalo na hospodaiské trhy v postkomunistickych zemich, politicky vSak
svoji roli prostfednika nenaplnilo a velmi brzy se pieorientovalo na vstup do Evropské

unie jako hlavni zahrani¢né-politicky cil.

260 Andreas Pudlat, ,,Grenze(n) im Wandel. Zum Grenezschutz und Grenzbewusstsein seit 1945¢,
zeitgeschichte 3 (2014): 145.

261 Konrad et al., Ztrdta starych jistot, 81.

262 Ther, Novy porddek, 300, 301.

263 K proticizineckym tokiim v Némecku piehledové ,25 Jahre Brandanschlag in Solingen®,
Bundeszentrale fiir politische Bildung, 24. kvétna 2018, https:/www.bpb.de/politik/hintergrund-
aktuell/161980/brandanschlag-in-solingen (stazeno 19. prosince 2021).
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4.4.4 Rakouskd cesta do Evropy a vliv na vztahy s Ceskem

Od podani ptihlasky do Evropskych spolecenstvi se rakousti politicti predstavitelé snazili
presvédcit spiSe vahavou vefejnost o piinosech evropské integrace, o konformité
s rakouskou neutralitou a o neohrozeni svébytnych rakouskych zajmu (dopravni politika,
zemédé€lstvi, pracovni trh). Podporovateli vstupu do EU se postupné staly vSechny velké
spoleCenské instituce (od odborti po cirkev) a dilezitd média, a v referendu v roce 1994
se tak za vysoké ucasti dvé tretiny Rakusanti vyslovily pro vstup do Evropské unie.
Rakousko tak k EU piistoupilo spoleéné se Svédskem a Finskem k 1. 1. 1995.2%* Timto
aktem, nikoli dfive vzyvanym pftibliZenim ke stfedoevropskym zemim, byla zavrSena
rakouska cesta z ,,okraje do ,,sttedu* Evropy.

Ve vztahu k Ceskoslovensku viak rakouské piistoupeni k EU znamenalo spise
prohloubeni odstfedivych tendenci z pfedchozich let. Ugasti Rakouska na evropské
integraci a nutnosti zavadét nové predpisy a smérnice se jesté prohloubila pretrvavajici
asymetrie mezi obéma zemémi. Kviili novym podminkdm a dota¢nim programtim navic
nezbyval ani diive aktivnim aktérim pteshrani¢ni spoluprace prostor a zajem pro ¢esko-
rakousky transfer.’®> Pfistoupenim k Schengenské dohod& v roce 1997 se navic jests
zintenzivnila ochrana vnégj§ich hranic (véetné t&ch s Ceskem) a pfeshraniéni cestovani
naopak moZnost Cerpat finanéni podporu zprogramu PHARE — ten podporoval
piedevsim spravni reformy a budovani statopravnich struktur, ale také rozvoj perifernich
pohrani¢nich regionii.’*® Naopak oZiveni piihrani¢nich regionti prostfednictvim vzniku
kooperativni struktury euroregionu se v jihomoravsko-dolnorakouském pohrani¢i — na
rozdil od ¢esko-némeckych piihrani¢nich regionii — nepodarilo. Euroregion Pomoravi -
Weinviertel - Zahorie vznikl aZ v roce 1999 a dosud nikdy nebyl vyznamné aktivnim
ginitelem v pieshraniéni spolupraci.?®’

Cesko a Rakousko nemély podobné nazory ani na bezpeénostni integraci — pro
Cesko bylo piijeti do NATO podobné vyznamné jako vstup do Evropské unie, naopak
Rakousko se alespoit v bezpecnostni oblasti drZelo konceptu neutrality a s NATO

spolupracovalo jen pii mirovych misich v rdmci Partnerstvi pro mir (od roku 1995).

264 Gehler a Bischof, ,,Austrian Foreign Policy*, 10; Gehler, Osterreichs Weg in die Europdische Union.
265 E-mailovy rozhovor s byvalym feditelem spolku Distelverein a pozd&jsim feditelem NP Donau-Auen
Carlem Manzanem, 13. Cervence 2019.

266 Samhaber, ,,Nahoru a dolii, 116; Ther, Novy porddek, 147.

267 V roce 2021 se predstavitelé jihomoravskych a dolnorakouskych piihrani¢nich regiont shodli na
obnoveni aktivit Euroregionu Pomoravi. ,,Obnoveni aktivit Euroregionu“, Euroregion Pomoravi,
https://www.somjm.cz/euroregion-pomoravi/obnoveni-aktivit-euroregionu/ (stazeno 19. prosince 2021).
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Cesko se ticastnilo Partnerstvi pro mir jiz od roku 1994, bylo pro néj ale jen predstupném
plné bezpeCnostni integrace. Zklamani do cesko-rakouskych vztahli pfinesla také
skutecnost, ze Rakousko oproti ofekavani neplnilo roli prostfednika a pomocnika
nestalo vyznamnym advokéatem vychodniho rozsifeni EU. Na pocatku 90. let se ministr
zahrani¢i Alois Mock né€kolikrat vyslovil pro ,zviastni rakouskou odpovédnost (za
podporu stiedo- a vychodoevropskych zemi), kterd vyplyva ze spolecné minulosti*®®
v poloviné 90. let vSak v rakouské spoleCenské nalad¢ ptevladaly obavy z cizinct a
z ohrozeni pracovniho trhu. Rakousko se tak i v dobé svého predsednictvi v roce 1998
(kdy byla s postkomunistickymi zemémi zahdjena piistupova jednani) stavélo
k vychodnimu rozsiteni EU spise skepticky.?®

Ve findlnim hlasovani sice Rakousko pfistoupeni novych ¢lenli schvalilo, ale
hlavni spojeneckou roli pfenechalo Némecku. Cesko se ostatné na Némecko jako na
silného hospodaiského a pozdéji i politického partnera orientovalo uz od pocatku 90. let,
a 1 proto byla spolupriace s Rakouskem Ccaste¢né upozadéna. Dilezitou roli 1 do
budoucnosti hrala skute¢nost, ze se Cesko-némeckou deklaraci z roku 1997 podafilo
vyfteSit spory minulosti a vznikl spole¢ny politicky zévazek k budovani vzajemnych
vztahti. Ackoli ¢esti politici se opakované vyjadiovali ve smyslu, Ze deklarace ma platnost
1 pro vztahy s Rakouskem, absence politického zavazku a v neposledni fad¢ financni
instituce, kterd by vzajemné vztahy podporovala, ¢esko-rakouské spolupraci rozhodné

neprospéla.>’”

4.4.5 90. léta na jihomoravsko-dolnorakouské hranici

Ve sledovanych ptihrani¢nich regionech pietrvala euforie z otevieni hranice déle nez
v centralnich vztazich, pomérné brzy ovSem také zacala vyprchavat. V prvnich letech po
otevieni hranice se vzdjemné setkavali pfedevsim zastupci obci, diskutovali o Gspésnych
projektech z oblasti komunalniho planovani, architektury a ochrany pamatek. Mnoho
z téchto setkani se udédlo v ramci spoluprace v obnové vesnice, o které¢ pojednava pata

kapitola této prace. Zajem dolnorakouské vlady o severniho souseda a o rozvoj spoluprace

208 Michael Gehler, ,Das Jahr 1989 und Osterreich — neue Integrationschancen und alte
Abgrenzungsstrategien. Editorial®, zeitgeschichte 41, ¢. 3 (2014): 134.

260 Kuntat, ,,Cesko-rakouské paralely, 86; srov. Martin Lugmayr, Osterreich und die Osterweiterung.
Maximale Chancen — maximale Risiken (Frankfurt am Main: Lang, 2002).

270 Smidrkal et al., eds., Sousedé, 313.
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se demonstroval v zadani ,, Zdkladniho vyzkumu pro prihranicni regionalné-politickou
spoluprdci mezi CSFR a zemi Dolni Rakousko®, ktery vroce 1992 ve spolupraci
dolnorakouskych a jithomoravskych autorti analyzoval prinikové oblasti a problémy
pieshrani¢ni spoluprace. Pomérné obsahly dokument zahrnoval oblasti od tzemniho
planovani a jeho zakonodarstvi pies otdzky turismu a vzd€lavani az po mapy
porovnavajici regiony a kontakty na relevantni aktéry na obou strandch hranice.
Dokument vSak byl pievazné vyjadienim politické viille ke spolupraci, jeho praktické
vyuziti bylo i s ohledem na nasledujici problémy pfeshraniéni spoluprace omezené.?’!

Ramcovy program spoluprace, uzavieny v roce 1992 mezi zemi Dolni Rakousko
a Vyborem pro spolupraci s Dolnim Rakouskem, sice nachazel mnoho prinikovych
oblasti (vCetné velké pozornosti pro spolupraci v alternativnim zeméd¢€lstvi a feSeni
problémi zne¢isténi),?’> jeho realizace byla ale kviili faktické nefunké&nosti Vyboru
problematickd. ZruSenim krajii bylo napliiovani programu spoluprace na jithomoravské
stran¢ z ufednickych pozic pfesunuto k odborniklim z regionu, kteti byli rozdéleni do péti
komisi — pro ekologii, pro komunikace, pro hospodaistvi, obchod a cestovni ruch, pro
Skolstvi, kulturu a sport a pro navazovani spoluprace obci a mést. Odbornici sice
disponovali lepSimi znalostmi prosttedi, ale ve své ¢innosti uz byli kviili dramatickym
spolecenskym zméndm dost vytiZzeni. Na z velké Casti dobrovolné angazma ve Vyboru
pro spolupréci s Dolnim Rakouskem jim tak nezbyval prostor a pfi chybéjicim zavazku i
motivace. Preshrani¢ni spolupraci vykondvali na pro sebe dileZitych tématech
individualng, s rakouskymi kolegy byli v kontaktu, ale Vyboru spise navzdory.?”*> Vybor
trpél zaroven problémy s financovdnim, nebot na jeho naklady obtizné hledaly
prostiedky brnénsky magistrat, okresy i obce.?”

Problémy Vyboru lze demonstrovat na jedné z jeho souc¢ésti, komisi pro ekologii.
Jeji predseda Jifi Matuska z CHKO Palava se snaZil koordinovat spolupraci jejich ¢lent,
jak ale vyplyva z komunikace na zacatku roku 1993, zGcastnéni aktéii nevid€li ve

fungovani Vyboru smysl a davali pfednost individudlnim kontaktim s rakouskymi

271 Wolfgang Leiner et al., Zakladni vyzkumu pro piihraniéni regionalné-politickou spolupraci mezi CSFR

a zemi Dolni Rakousko, 1992 (dokument poskytnuty autorce Karlem Trischlerem), e-mailovy rozhovor
s autorem studie Wolfgangem Leinerem, 24. listopadu 2021.

22 Rahmenprogramm fiir die Zusammenarbeit zwischen dem Land Niederdsterreich und dem
Interessengebiet (grenznahen Gebiet) der Tschechischen Republik fiir die Jahre 1992-93 (Radmcovy
program spoluprace mezi zemi Dolni Rakousko a zajmovym tizemim (pohrani¢nim tzemim) Ceské
republiky na roky 1992-1993, Archiv CHKO Palava (dokumenty poskytnuté autorce Jitim Matuskou).

273 Rozhovor s Jifim Matuskou, 19. bfezna 2018.

274 Zden&k Zuntych, ,,Piihrani¢ni spoluprace bézi s Hornim Rakouskem...“, Hospodaiské noviny, 17.
listopadu 1995, https://archiv.hn.cz/c1-856535-prihranicni-spoluprace-bezi-s-hornim-rakouskem (stazeno
19. prosince 2021).
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kolegy. Jak uvadi jeden ze Clenii komise: ,, Miij nazor na funkcnost Vyboru pro spolupraci
s Dolnim Rakouskem je jednoduchy a v kratkosti by se dalo Fict, ze ,,nékdo cosi urychlené
upekl a pak z toho potichu utekl”. Myslim, Ze tato spoluprdce byla Sita horkou jehlou,
navic se shora, takze jde o prazdnou bublinu. Spoluprdace s Dolnim Rakouskem existuje i
bez Ramcové dohody, kterd v nicem nepomdhd a nastésti nic nebrzdi. “*"

Tento nazor (i kdyz ne tak pregnantné vyjadieny) nebyl mezi ¢leny komise
ojedinély. Nefunkcnost pracovni komise pro ekologii vedla Jifiho Matusku v bieznu 1993
k rezignaci na funkci pfedsedy komise, pti absenci nahrady ale ztistal na tomto postu jesté
n¢kolik let, a s kone¢nou platnosti rezignoval v roce 1996. V rezignacnim dopise uvedl:
“celkove je ziejmé, ze v této oblasti je aktivita cleni vyvoland Ramcovym programem
mizivd a ziistava pouze na nékolika malo osobnich kontaktech.”*’® Vybor pro spolupraci
s Dolnim Rakouskem fungoval az do roku 2001 a v pravidelném dvouletém cyklu se zemi
Dolni Rakousko vytvarel pracovni programy spoluprace, realné dopady programi vsak
byly minimélni. Novy impuls a vyvazenéjsi moznost spoluprace pak jihomoravsko-
dolnorakouské kontakty ziskaly az vytvofenim kraj v roce 2001.

Podobné jako v centralni politice se tak v regionu projevily odstfedivé tendence a
orientace na odli§né zajmy, provazané se vzajemnym neporozumeénim a pietrvavajicimi
problémy — jazykovou otazkou a problémy minulosti. Tento stav byl jednim z impulst
pro vznik dvojjazycné putovni preshrani¢ni vystavy Kultury na hranici, kterd méla
poukazat na spole¢né faktory v historii a soucasnosti obou regiont a ptibliZit tak jejich
obyvatele. Za konceptem a realizaci vystavy stéli historici, ktefi sami pochazeli z regionu
a realitu uzaviené hranice 1 euforii po jejim otevieni zaZili na vlastni kizi. Provazanost
s regionem byla déna i izkou spolupraci s mistnimi muzejniky, kteti vytvareli ve svych
institucich lokalni tematické ¢asti vystavy. Jak ukézala analyza navstévnickych knih této
vystavy, zpracovana v ramci diplomové prace autorky, organizatorim se podatilo ptilakat
velké mnozstvi ndvstévniki z regioni podél celé Cesko-rakouské hranice a ukézat jim, ze
hranice mize nejen rozdélovat, ale 1 spojovat. Hodnoceni navstévnikti bylo prevazné
poztivni, upozornujici na dualezitost po€inu a vyjadiujici nadé€ji na uspech budouci

spoluprace.’’”’ Vystava byla zaroveh jednim z mdla pieshrani¢nich projektii, ktery

275 Dopis ¢lena komise adresovany Jifimu Matuskovi, 10. tmora 1993, Dokumenty Vyboru pro spolupraci
s Dolnim Rakouskem, Archiv CHKO Palava.

276 Jiti Matuska, ,,Podkladova zprava k hodnoceni Rdmcového programu spoluprace /kap. €. 1 - Ekologie a
zivotni prostfedi/, 31. fijna 1996, Archiv CHKO Palava.

277 K atefina Papezova, ,,Spoluprace eskych a rakouskych piihraniénich regioni po roce 1989 (diplomova
prace, Univerzita Karlova, 2015), 28-34; Katefina Vnouckova, ,,Grenziiberschreitende Kontakte und die
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vyvazené zasahoval ob¢ strany regionu. I tento zamér se vSak potykal s problémy. Jednim
z nich byla pravé otazka pohledu na minulost, kdy napiiklad v hrani¢nim mést¢ Laa an
der Thaya vystava kviali neshodam organizatorti ohledné¢ zobrazeni tématu odsunu
némeckého obyvatelstva po roce 1945 nebyla viibec uskuteénéna.?’® Tento incident jako
by ptedznamenal problémy spojené s vyrovnanim s minulosti, s odsunem némeckého
obyvatelstva a s otdzkou BeneSovych dekretl, které cesko-rakouské vztahy trapily na
pielomu tisicileti.?”

V jihomoravsko-dolnorakouskych pteshrani¢nich kontaktech nebyl v prvni
poloviné 90. let zadny takto dramaticky moment, ktery by vzajemné vztahy ovliviioval,
preshranicni spoluprace se ale nedafila tak, jak se po otevieni hranice o¢ekavalo a do
regionu to pfinaSelo zklaméni a ztratu motivace do dalSich kontaktii. Regiondlni
spoluprace navic ztracela advokaty i na politické trovni. Erwin Proll byl sice jejim
tradi¢énim podporovatelem, ale v nové roli zemského hejtmana (od fijna 1992) se ji jiz
nemohl vénovat tak intenzivné, jako v diivejsi pozici naméstka, a musel se zabyvat jinymi
zalezitostmi. Po volbach do zemského snému v roce 1993 navic vypadl ze zemské vlady
socialné-demokraticky politik Hannes Bauer a pfeshrani¢ni spoluprace tak ztratila dalSiho
vyznamného propagatora vzajemného priblizeni.’®® Tento stiipek do mozaiky se jen
pridal k dal$im problémtim pieshrani¢nich kontaktt.

Jak uvadéji s odstupem deseti let autofi ptehledové publikace 10 Jahre offene
Grenze (10 let oteviené hranice): ,, Zejména v prvaim obdobi po otevieni hranic byla
partnerstvi mezi sousednimi obcemi v pohranici diileZitymi spojovacimi fory. Veétsina
z nich od té doby usnula nebo se omezuje na prileZitostnad setkani nékolika aktivisti."8!
I kvtili nefunkénosti regionélni spoluprace se nedafilo existujici kontakty rozvijet, nova

partnerstvi mezi mésty a obcemi (jeden z cili rdmcovych programil spoluprice) se

v 90. letech nedafil az na vyjimky navazovat. Jazykova bariéra pfetrvavala a zijem

gegenseitige Wahrnehmung in den ersten Jahren nach der Offnung der dsterreichisch-tschechischen
Grenze®, in Vom 20. Jahrhundert ins neue Jahrtausend, eds. Schmoller, Kunstat a Bfezinova, 117—-131.
278 Podle odborné vedouci vystavy Andrey Komlosy organizatofi vystavy v Laa zastavali v této otdzce
pozice sudetonémeckého Landsmannschaftu. E-mailovy rozhovor s Andreou Komlosy, 20. ledna 2015.
279 Smidrkal et al., Sousedé, 312, 313; Arnold Suppan, Missgiinstige Nachbarn. Geschichte und
Perspektiven der nachbarschaftlichen Beziehungen zwischen Tschechien und Osterreich (Wien: Club
Niederosterreich, 2005), 75; Klara Polackova, ,,Ceska republika v rakouské zahrani¢ni politice®, in
Rakousko v evropské a stredoevropské politice, eds. Vit Hlousek a Zden€k Sychra (Brno: Mezinarodni
politologicky ustav MU, 2004), 52.

280 Ernst Bezemek ,,Die Mitglieder der Niederdsterreichischen Landesregierung in den Jahren 1918 bis
1997, Jahrbuch fiir Landeskunde von Niederdsterreich 63-64 (1998), 172, 173.

281 Pstscher, Mihner a Perzi, 10 Jahre offene Grenze, 8.
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o vyuku sousedniho jazyka rychle upadal.?®? Rozdily v Zivotni trovni byly také nadale
markantni a jihomoravskym regionim se nedafilo své sousedy dotahovat. Periferni
oblasti navic z radikalnich, v ¢eském prostiedi celkem tspésSnych reforem neprofitovaly,
naopak byly vyznamnéji zasazeny negativnimi jevy transformace (ruseni podniki,
rostouci nezaméstnanost).?**> NenapInéna oéekavani ze zlepseni Zivotni situace pak asto
vedla i k nostalgii po starych Casech a k vétSi popularité¢ komunistické strany v téchto
regionech — jeji podpora v celostatnich 1 komunalnich volbach se zde v 90. letech

pohybovala kolem patnécti az dvaceti procent.?%*

4.4.6 Uspésnd hospoddiskd spoluprdce

V hospodaiské oblasti vSak asymetrie také vytvarela ptilezitost. Pro Rakousko a zdpadni
staty obecné bylo otevieni hranice nabidkou k zintenzivnéni hospodaiskych kontakti,
navazovanych uz na konci 80. let. V 90. letech skokové narostl rakousky export i
investice a Ceska republika se stala nejdilezitéj$im hospodaiskym partnerem Rakouska
mezi postkomunistickymi zemémi.?®> Hospodaiska spolupriace byla ddlezitd i pro
sledovany region, kde se navic Viden stala centrem zahrani¢niho obchodu s celou
sttedovychodni Evropou. Transfer mezi jizni Moravou a dolnim Rakouskem byl tedy
intenzivni, ale do velké miry také nevyvazeny a jednosmeérny.

Z Ceské strany proudila do Rakouska pfedevSim pracovni sila. RakuSané se
zpocatku obavali masového viny ¢eskych zaméstnanci, ptichazejicich z regiont, které po
restrukturalizaci trpély vysokou nezaméstnanosti. Ochota vstupovat na rakousky trh vSak
nebyla u Ceskych obCani vysokd, nezaméstnanost Castéji fesili odchodem do velkych
mést ve vlastni zemi. Na rakousky pracovni trh tak na zacatku 90. let vstoupilo nékolik
tisic Cechtl a v nasledujicich letech jejich pocet konstantné klesal. Uplatnéni nachazeli
predevsim v technickych a stavitelskych (muzi) a peCovatelskych a hostinskych profesich
(Zeny). I pfi mens$im poctu se Cesti zaméestnanci do rakouského pracovniho trhu zapojili
uspesné, zameéstnavatelé ocenovali jejich spolehlivost a pracovitost. Diky ochoté piijimat

nizkopiijmové pozice navic pomdhali podpofit konkurenceschopnost ptihrani¢nich

282 Samhaber, Potscher a Perzi, ,,1989-1994¢, 85-87.

283 Ther, Novy poiddek na starém kontinenté, 142, 143.

284 yolby.cz, Cesky statisticky tfad, https://volby.cz/ (stazeno 22. inora 2022).
285 Smidrkal et al., eds., Sousedé, 299.
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regionll, kde doplnovali pracovni mista uvolnéna RakuSany sméfujicimi za lepSim
zaméstnanim do regionalnich center.?

Zamgéstnani pracovnikli ze sousedni zemé bylo diky niz§im mzdam pro rakouské
zamestnavatele vyhodné, vétsi podniky vSak v druhém sledu Casto ptistupovaly v ramei
uspor a zvySeni konkurenceschopnosti k ptesunuti celé vyroby, nebo alesponl pobocky do
¢eského ptihrani¢niho regionu. To byl pfipad naptiklad elektrotechnické firmy EGSTON,
ktera expandovala z dolnorakouského Eggenburgu do jihomoravského pohranici. V roce
1992 ziidila dvé nové pobocky v Jemnici a ve Znojmé, po péti letech jiz pocet Ceskych
zaméstnancii prevysil pocet Rakusant zaméstnanych ve firmé.?®” Diky hospodatskému
nepoméru disponovala rakouskd strana mocnym kapitadlem, ktery mohla vyuzit
k investicim a pievzeti podnikl, které se dostaly do problémi. Vedle technickych
provozl jako nejrozsifenéjsi kategorie vstupovali rakousti podnikatelé na jihomoravsky
trh také v oblasti bankovnictvi a zemédé€lstvi. Jiz v roce 1990 vzniklo zastoupeni
Hollabrunnské banky Weinviertel Sparkasse ve Znojmé, v roce 1994 pak byla vytvoiena
leasingovéa dcefind spolecnost S Morava, ktera zahrnovala vSechna odvétvi bankovni
¢innosti na jihomoravském trhu. Dle rakouské regiondlni tradice se banka vedle
finan¢nich sluzeb zamétovala i na podporu podnikatelskych i kulturnich a sportovnich
aktivit — jak Cist& regionalnich, tak i preshrani¢nich.?®® V oblasti produkce potravin bylo
nejvyznamnéj$i regionalni akvizici prevzeti cukrovaru HruSovany rakouskym koncernem
Agrana.®®

Pti pteshrani¢ni produkci vSak rakouské firmy naraZely také na cetné problémy —
nedostate¢nou infrastrukturu a telekomunikaéni sit, naklady na pifekondni jazykove
bariéry a také obavy rakouskych zaméstnanci ze ztraty zaméstndni. Pfeshranicné
pusobicich firem tak nebylo zavratné mnoZstvi, ale mnohé uspély a staly se pevnou
soucasti regiondlniho hospodafstvi. Stejné tak zaméstnani v Rakousku nebylo masovou
zalezitosti, ale bylo béZznym a dlouhodobym jevem, nikdo se nad nim nepozastavoval. Jak

uvedla v rozhovoru respondentka ze Znojma, pracujici v 90. letech v rehabilitatnim

zatizeni v Retzu: ,, V té dobé uz dost lidi pracovalo v Rakousku, ve Znojmeé to byla v roce

286 Rafaela Dolsky, ,,Die Offnung der dsterreichisch-tschechischen Staatsgrenze und damit verbundene
Auswirkung auf die Grenzgebiete des Miihlviertels und Siidbohmens* (diplomova prace, Universitét
Salzburg, 1995), 70; srov. Josef Gunz et al., Erweitertes Europa - ambivalente Erwartungen : miteinander
arbeiten und leben . Projekt zur Bekdmpfung von Rassismus und Fremdenfeindlichkeit in Oberdsterreich
(Linz: Johannes-Kepler-Universitét Linz, 2004).

287 potscher, Mihner a Perzi, 10 Jahre offene Grenze, 33.

288 Veronika Lowenstein, ,,Der mithsame Weg zu den Nachbarn®, NON Hollabrunn, 9. prosince 1999.

289 ,.Zavod HruSovany nad Jevisovkou®, Agrana v CR,
https://cz.agrana.com/agranainczechrepublic/agrana-v-cr (stazeno 19. prosince 2021).
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1994 tedy docela béina zdleZitost.“*° Hospodaiska provazanost — v podobé
podnikatelské Cinnosti na Ceské stran¢ a zaméstnani na rakouské strané — tak ziistala
jednou z mala trvale ptsobicich oblasti pteshrani¢ni spoluprace.

Naopak nakupni turistika, zminéna v pfedchozi kapitole, zlstala fenoménem
pocatku 90. let a v nasledujicich letech ztracela na intenzité. Svého pomniku dosahla
v podobé EXCALIBUR CITY, nakupniho centra zfizeného rakouskymi majiteli na
¢eském tzemi v bezprostiedni blizkosti hranice u hrani¢niho pfechodu Haté. Ackoli jeho
nabidka cili 1 na ¢eské zdkazniky a neni zde problém v tom, Ze by si nabizené zbozi
nemohli dovolit, pfinos pro region je minimalni a jen omezuje ¢esko-rakouské kontakty
na hranicni, nikoli ptihrani¢ni prostor. VétSina rakouskych zakaznikl v poloving 90. let
zavitala jen do nakupniho centra, tedy pfekonala jen rakouskou celnici, nikoli uz tu na

Seské strané hranice.?!

4.4.7 Shrnuti

Relativni uspéch hospodaiské spoluprace, profitujici z finanéni asymetrie mezi regiony,
nebyl specificky pouze pro sledovany region. Naopak vykazoval uspéchy i v jinych
tastech pohrani¢i podél byvalé zelezné opony.”? Oproti tomu v dalsich oblastech
pfeshraniéni vymeéna nejpozdéji v poloviné 90. let upadala. Nenaplnéna ocekavani
pfeshrani¢ni spoluprace méla fadu centralnich 1 lokalnich pticin. 90. léta byla pro obé
zem¢ obdobim zmén a vypotadavani se s novou geopolitickou situaci ve stfedni Evropé.
V Rakousku i Cesko(slovensku) probihaly soub&Zné a provazané politické, spoledenské
a hospodatské zmény, jimz navic procesy ve (stfedni) Evropé poskytovaly spolecny
ramec. Probihajici zmény vSak byly v obou zemich tak pfevratné, Ze spiSe nez na spolecné
feSeni problémi se kazda zemé soustfedila sama na sebe.

Ceskoslovensko se v prvnich letech po padu Zelezné opony zaobiralo hlavné
cesko-slovenskou otazkou, demokratizaci a prechodem k trznimu hospodaistvi, i
v Rakousku probihala s novymi politickymi silami a spoleCenskymi diskusemi (o
minulosti, zapadni integraci, neutralit¢) zmena pravidel a tradic, které byly dlouho zazité

a Casto povazovany za neménné. V obou zemich vedly tyto zmény k vitané pluralizaci,

290 E-mailovy rozhovor s respondentkou ze Znojma, 12. dubna 2015.

2! Jan Krupka, ,,Souasné Cesko-rakouské vztahy jsou &im dal tim vice naruSovany nakupy RakuSani
v Ceském pohrani¢i, Denni telegraf, 18. dubna 1996.

292 Lukas Novotny, ,,Stiibrné stezka: ¢esko-némecka pieshrani¢ni spoluprace v praxi*, Nase spolec¢nost 14,
& 2 (2016): 33-42.
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ale pro mnohé obcany také ke ztrat¢ schopnosti se v politickém sméfovani a novych
moznostech orientovat, a v disledku toho k ristu populismu, ohrozujicimu vzijemné
vztahy i v nasledujicich letech.

Vstup Rakouska do Evropské unie v roce 1995 byl definitivnim potvrzenim jeho
vzdalovani od stfedni Evropy smérem na Zapad, navrat ostrahy hranice v souvislosti
s ptistoupenim k Schengenskému prostoru v roce 1997 pak jeste symbolem cesty zpét
v procesu odstranovani hranic mezi obéma zemémi. Odstiedivé tendence centralni
politiky se prohlubovaly i1 vyvojem na regionalni Grovni, kde zruSenim kraji ztratila
dolnorakouskd vlada instituciondlniho partnera. Negativni dopad hospodatské
transformace na venkovské regiony na jizni Moravé a pokracujici problémy perifernich
regiond v Dolnim Rakousku, kterym privatizace a deregulace velkych podniki taktéz
nepomohla, vedly i na regiondalni Grovni k tomu, ze kazda ze stran fesila pfedevs§im jen
vlastni problémy a pteshrani¢ni spoluprace pro né ztracela na dualezitosti. Nevyfesené
otazky minulosti, absence osobniho vztahu k sousednimu regionu (kvtli vysidleni a
dosidleni obyvatelstva), odli$na zivotni urovein a jazykova bariéra, tyto vSechny faktory
pfispély k tomu, Ze se regiony na obou strandch hranice vice nepropojily. Soub&h
centralniho a regiondlniho vyvoje tak ptfeshranicni spolupraci v poloviné 90. let omezil
pouze na ojedin€lé projekty aktivnich aktéri, masovou zélezitosti se preshranicni
kontakty ani v tomto ,,regionu bez hranic* nestaly.

Oblast zivotniho prostiedi hrala ve vztazich mezi sledovanymi regiony
specifickou roli. Témata spojend s pfirodnimi charakteristikami pfihrani¢nich oblasti do
jisté miry piekondvala nevyvéazenost mezi regiony, a nabizela tak moZnost prinikl a
vzajemného ovlivnéni. To bylo reflektovano v ramcovych programech spoluprace mezi
Dolnim Rakouskem a jizni Moravou v 80. a 90. letech, ale i v aktivitach jednotlivcd,
zajmovych spolkli i firem, trvajicich kontinualné ptes rok 1989. Rakousko bylo vnimano
jako zdroj inspirace napiiklad v oblasti alternativniho zeméd¢€lstvi, odpadového
hospodaistvi a péce o venkov, nabizel se prostor pro transfer technologii a investice.
Zaroven 1 jihomoravska strana regionu mohla nabidnout zkuSenosti s ochranou pfirody,
a vymeénu poznatkill z péstovani vina a dalSich plodin. Obé¢ strany se také spolecné musely
vypoftadat s preshrani¢nim znecisténim.

Vyvoji preshrani¢ni spoluprace v nékolika tématech souvisejicich se Zivotnim
prostfedim tak bude podrobné vénovana pozornost v nasledujicich kapitolach. Zameteni
na témata obnovy vesnice, ochrany pfirody a preshrani¢niho znecisténi by mélo ukézat,

jak pfirodni podminky a vztah k Zivotnimu prostiedi pfispély k rozvoji a trvalosti
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ptfeshrani¢ni spoluprace, jakou roli hrala kontinuita ptes rok 1989 a zda je mozné i v
regionech hovofit o dlouhé systémové zméng, a jak se tomuto potencialné spojujicimu

tématu — zivotnimu prostfedi — dafilo i nedafilo pfekondvat asymetrie mezi regiony.
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5. Preshrani¢ni spoluprace v obnové venkova

Venkovsky charakter byl a stale zstdva jednim z kliCovych spojujicich prvkt mezi
jihomoravskym a dolnorakouskym pohrani¢im. Zptsob Zivota v obou tradi¢né agrarnich
regionech vSak prosel po druhé svétové valce vyznamnou proménou. Modernizacni
strukturdlni zmény v zemédélstvi ve formé intenzifikace a standardizace vyroby a
centralizace pudy i pracovnich sil — jakkoli na obou stranach hranice v dramaticky odlisné
mife — pfinesly kromé zvySené produkce také problémy pro mistni obyvatelstvo a krajinu.
Nejmarkantnéj§im z téchto problémi byl na rakouské strané ubytek obyvatelstva, jehoz
pricinou byla vedle demografického vyvoje pravé ztrata uplatnéni v zemédelském
sektoru. V Dolnim Rakousku nékteré z piihrani¢nich obci ztratily do 80. let témef
polovinu obyvatelstva. Na jithomoravské stran¢ byl tento problém do jisté miry potlacen
centralnim planovanim (v¢etné teritorialniho rozmisténi pracovniki) a jistou zaostalosti
v mechanizaci zemédé€lské produkce. S nezaméstnanosti zemédélskych pracovniki se tak
jihomoravské piihrani¢ni regiony musely zabyvat az s restrukturalizaci na zacatku a
v pribéhu 90. let.?*?

Dopady promény zemé&d¢lské vyroby na kulturni krajinu byly naopak podstatné
vyznamnéj$i na jizni Moravé, i u jiznich sousedd vSak mélo scelovani a vysuSovani
polnosti negativni vliv na biodiverzitu a kondici krajiny a Zivotniho prostiedi.
V neposledni fadé€ pak v obou regionech nastal odklon od tradi¢nich vazeb k mistu Zivota,
k obklopujici krajing, k piirodé.*®* V jihomoravském pohrani¢i byl tento odklon od
tradice jesté¢ umocnén rozsahlou proménou obyvatelstva po druhé svétove valce.

Ptispévkem k feSeni téchto problémi mél byt program obnovy vesnice,

nastartovany v 80. letech v Dolnim Rakousku a na zacatku 90. let pfeneseny i do

293 pro Ceskoslovensko obecné srov. Priicha et al., Hospoddiské a socidlni déjiny; Pavel Hajek, Jde pevné
kupredu nase zem. Krajina ceskych zemi v obdobi socialismu 1948-1989 (Praha: Mala skala, 2008); pro
kontext zivota na moravském venkové srov. Miroslav Valka, Sociokulturni promény vesnice: Moravsky
venkov na prahu tietiho tisicileti (Brno: Ustav evropské etnologie, 2011), Oto Polouéek, Babicky na
bigbitu. Spolecensky zivot na pozadi promén moravského venkova v obdobi pozdniho socialismu (Brno:
Masarykova univerzita, 2020); pro Rakousko obecné Ernst Bruckmiiller, Geschichte der dsterreichischen
Land- und Forstwirtschaft im 20. Jahrhundert (Wien, Uberreuter, 2002); pro Dolni Rakousko: Bruckmiiller
a Redl, ,Land der Acker; Emst Langthlaer a Franz Sinabell, , Abschied von der “Agricultur”?
Agrarkulturen in Niederdsterreich 1850-2000%, in Niederdsterreich und seine Kulturen, ed. Manfred
Wagner, 23-62; k proméné zemed€lstvi a produkce potravin v globalnim kontextu srov. David Goodman a
Michael Watts, eds., Globalising Food. Agrarian Questions and Global Restructuring (London: Routledge,
1997).

294 Peter Schawerda, odpovéd’ na otdzku VA4S nizor na naSe zemé&délstvi, in Shornik ze semindie Obnova
vesnice v Dolnim Rakousku, konaného dne 19. Fijna v Brné, ed. Jan Kruml (Praha: MZP CR, 1990), 42;
srov. Ivan Dejmal, ,,Cesta k jednoté zivota a mista®, in Obnova vesnice. Publikace Evropské pracovni
spolecnosti pro rozvoj venkova a obnovu vesnice, ed. Atelier obnovy vesnice (Praha: MZP CR, 1992),1-3.

93



Ceskoslovenska. Program si kladl za cil oZiveni a rozvoj venkovského prostoru,
zachovani mistni tradice a posileni osobni vazby mistnich obyvatel k obci a regionu, ve
kterém ziji. Program obnovy vesnice byl zaroven dilezitym prvkem v jihomoravsko-
dolnorakouskych pieshrani¢nich kontaktech. Reagoval na problémy podobné na obou
stranach hranice, proto bylo pomérné rychle mozné jeho myslenky a pfistupy aplikovat i
v sousedni zemi. V této kapitole bude ukazano, jak se vyvijela a s jakymi problémy se
potykala spoluprace v obnové vesnice mezi Dolnim Rakouskem a jizni Moravou, jak
probihala vymeéna zkuSenosti v 80. a 90. letech a jak se podafilo rakouské myslenky

obnovy venkova v Cesku etablovat i na centralni Grovni.

5.1 Obnova vesnice v Dolnim Rakousku

Uspé&sny hospodaisky vyvoj Rakouska po druhé svétové valce mél pozitivni dopad
v prvni fadé na obyvatele mést a vétSich center, rozvoj venkova byl naopak rychlou
industrializaci a modernizaci zeméd¢€lské vyroby negativné poznamenan. To platilo jeste
vyznamngéji pro obce na periferii, z nichz velka ¢ast obyvatelstva odchézela za vydélkem
do Vidné a jejiho okoli. Kvuli velké vzdalenosti a chybéjici infrastruktute pro vétSinu
z nich nebylo mozné pendlerstvi a odchézeli z perifernich regiond natrvalo.>>> Podobny
vyvoj zaznamenaly 1 jiné evropské regiony, zaroven je zde mozné vidét paralelu k vyvoji
v 90. letech v Ceskoslovensku — podobny dopad jako modernizace v Rakousku méla na
venkovské oblasti hospodaiska transformace v Ceskoslovensku po padu komunismu.
Ubytek obyvatelstva v Dolnim Rakousku zpravidla nejsiln&ji zasdhnul obce
v pohrani¢ni, kde byla situace jeSt¢ ztizena pfitomnosti uzaviené hranice a jistou
negativni povésti regionu v blizkosti Ceskoslovenskych ozbrojenych slozek. Témét
vSechny piihrani¢ni obce okresit Hollabrunn a Mistelbach ztratily po druhé svétové valce
velkou ¢&ast obyvatelstva.>’® Zemé Dolni Rakousko se na tento vyvoj snaZila zprvu
reagovat obecn¢ zaméefenym celozemskym programem uzemniho planovani, zahrnujicim
vedle plant vyuziti a uspofadani izemi také objemné finan¢ni investice. Od vlozeni
finan¢nich prostfedkl do regionalniho rozvoje si dolnorakouska vlada a jeji tehdejsi
referent pro Uzemni planovani Siegfried Ludwig slibovali udrZeni zaméstnanosti

v problémovych regionech. Ludwig byl zaroven dolnorakouskym radnim pro finance, a i

295 Weigl, ,,Von der Stagnation®, 50.
2% Eine Region kimpft ums Uberleben®.
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diky tomu disponoval program tzemniho pldnovani dostateénymi prostiedky.?’

K lepsimu fizeni a finan¢nim a spravnim usporam méla pfispét také tizemni reforma
vefejné spravy, na jejimz zakladé od roku 1965 dochazelo ke slucovani mistnich sidel ve
vetsi uzemni samospravy. Béhem nekolika let tak poklesl pocet obci v Dolnim Rakousku
téméf na tetinu. 2%

Ustiedni zemské planovani se viak i pies bohatou finanéni podporu ukazalo jako
neefektivni a pro rozvoj regionu nedostatecné prinosné. Jako jednostranny, vSeobecné
zaméteny proud investic shora totiz nedokazalo reflektovat problém ztraty osobni vazby
na zivot na venkové. Problémem tehdejSiho dolnorakouského izemniho plénovani bylo,
ze nabidka finan¢ni podpory nebyla ptizpisobena mistnim potfebam jednotlivych obci,
uzemni planovani nezapojovalo starosty a mistni obyvatele a nepodporovalo tak osobni
vazbu k mistu Zivota. Strukturdlni zménou v zemédélstvi vesnice ztratila tradicni roli
centra zivota v agrarnim regionu, slu¢ovani obci na zédkladé tzemni reformy pak tento
pocit ztraty tradice a osobnich vazeb jesté vice prohlubovalo. Podobn¢ jako v piipadé
ceskoslovenskych stfediskovych obcich s sebou tato centralizace Casto nesla 1 ztratu
infrastruktury a sluzeb (ruSeni se tykalo napiiklad malych Skol, obchodii nebo farnosti)
v okrajovych ¢astech sloucené obce. >’

Receptem na tyto problémy se méla stat zména od ,,top-down* piistupu k podpote
vnitiniho potencialu venkovskych regiont. Inspiraci pro dolnorakousky program obnovy
vesnice se stal bavorsky pfistup k rozvoji venkova, zaméfujici se na modernizaci
venkovského prostoru jiz od konce 50. let. Cilem bavorské podpory venkova byla
modernizace a zkvalitnéni Zivotnich podminek (bydleni, odpadové hospodaftstvi, socialni
vyziti) tak, aby mistni a zejména mladi lidé mé&li motivaci na venkové zistat.>*° Podobny
cil sledovala i1 dolnorakouska obnova vesnice. Impulsem k rozvoji tohoto programu byla
také promeéna na politickych postech v souvislosti s volbou Siegfrieda Ludwiga zemskym
hejtmanem v roce 1981. Jeho nastupcem ve funkci referenta pro uzemni planovani se stal

Erwin Proll, ktery z programu obnovy vesnice vytvoftil sveé klicové téma. Proll zaroven

27 Gerhard Silberbauer, ,,Raumordnung und Regionalpolitik“, in Niederdsterreich und seine Kulturen, ed.
Wagner, 76.

298 ,NO Kommunalstrukturverbesserungsgesetz 1971¢,  NO Landtag, https://noe-
landtag.gv.at/gegenstaende/IX/IX-277 (stazeno 19. prosince 2021); Dieter Klammer, Kommunalpolitiker
und Ortsparteien in Osterreich: eine empirische Untersuchung der lokalen Positionseliten in Osterreichs
Gemeinden (Linz: Trainer, 2000), 34.

2% Janosz Karasz, piispévek na seminéfi, in Obnova vesnice v Dolnim Rakousku, ed. Kruml, 14.

30 Holger Magel, ,Dorferneuerung”, Historisches Lexikon Bayerns, 3. prosince 2012,
https://www.historisches-lexikon-bayerns.de/Lexikon/Dorferneuerung  (stazeno  19.prosince  2021);
Gerhard Henkel, Das Dorf, Landleben ind Deutschland damals und heute (Stuttgart: WGB Theiss, 2015).
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zastaval i funkci referenta pro Zivotni prostfedi a v jeho osobé se tak manifestovalo

propojeni ochrany Zivotniho prostfedi s obnovou a modernizaci vesnického prostoru.’!

5.1.1 Principy dolnorakouské obnovy vesnice

Principy dolnorakouské obnovy vesnice se odrazi v nazvu jednoho z jejich prvnich
programovych materialii. V roce 1981 vydal Utad dolnorakouské zemské vlady brozuru

‘

., Niederdsterreich schon erhalten, schoner gestalten” s idejemi a vychodisky obnovy
vesnice v této spolkové zemi.’?> V ¢&eskoslovenskych dokumentech byl jeji nazev
ptekladan jako ,Za Rakousko krasnéjsi, doslovny pieklad vSak piesnéji vystihuje
zakladni myslenku propojeni tradice (schon erhalten=zachovat krasné) s rozvojem
(schoner gestalten=ud¢lat krasnéjsi). Tato ivodni brozura byla zaméfena zejména na
stavebni upravy, do budoucna se vSak program obnovy vesnice rozsifil na téméf vSechny
aspekty Zivota na venkove.

Vedle zachovani tradice a oziveni zivota na venkové kladla dolnorakouskéa obnova
vesnice velky diiraz na vlastni iniciativu vesnickych samosprav a venkovského
obyvatelstva. Oproti diivéjSimu piistupu byla obcim vracena autonomie v rozhodovani
o vlastnim rozvoji, ve svém pldnu obnovy vesnice tak mohly obce reflektovat své
individuélni potfeby. MozZnost prosazeni vlastnich mySlenek méla také posilit vztah a
spolecnou odpovédnost obyvatel k obci, ve které ziji: ,, Cilem obnovy vesnice v Dolnim
Rakousku je povzbudit obyvatele venkovskych oblasti, aby prevzali spoluzodpovédnost za
svuj bezprostredni zivotni prostor (vesnice, maly region) a aktivné spolupracovali na jeho
utvareni a rozvoji;, maji byt podporovany, rozvijeny a vyuzivany prislusné schopnosti
lidi. “** Dolnorakousk4 obnova vesnice byla také od po¢atku provazena diirazem na Zivot
v souladu s pfirodou a na ochranu zivotniho prostfedi — a to nejen specificky diky Prollove
spojeni funkei referenta pro izemni pldnovani a pro Zivotni prostredi, ale také diky obecné
dilezitosti tématu Zivotniho prostiedi v (dolno)rakouské politice.

Program obnovy vesnice byl ve svém zaméfeni velmi komplexni, podporovana
opatfeni sahala od nejmarkantnéjSich pozemkovych a stavebnich uprav (k zachovani

jednotného razu vesnice) pies vytvaieni zelenych ploch a obnovu ptirodni krajiny az po

301 Silberbauer, ,,Raumordnung und Regionalpolitik*, 81.

302" Andrea Hutter, ,,Die Dorferneuerung in Niederdsterreich — Eine Untersuchung gemeindetypischer
Einflussfaktoren (diplomova prace, Universitit Wien, 2012), 25; , Niederosterreich schon erhalten,
schoner gestalten®, Amt der Niederdsterreichischen Regierung, 1981.

303 Richtlinien fiir die Erhaltung, Erneuerung und Entwicklung von Orten im lindlichen Raum
(Dorferneuerungsrichtlinien 1998)“, Amt der Niederdsterreichischen Landesregierung, 1998.
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rozvijeni komunitniho Zivota. Pldnovand opatfeni méla v idedlnim ptipadé ptispét
k rozvoji obce ve vice oblastech — naptiklad prostfednictvim renovace historickych budov
podpoftit vazbu k tradici, moznost jejich vyuzivani mistnimi i turismus. Spolkova zemé
méla v programu obnovy vesnice vedle role finan¢niho podporovatele piedev§im
koordinac¢ni ulohu, jednotliva opatieni méla vzejit od ptivodniho ndpadu a planovani az
k realizaci pfimo od dotené obce. Pfedevsim timto piistupem se obnova vesnice lisila od
piredchoziho celozemského Uzemniho planovani. V z4jmu rychlého nastartovani
programu nebylo nutné uskutecnit v rychlém ¢asovém sledu vSechny naplanované kroky,
obce byly naopak povzbuzovany i k mensim opatienim. Proces, ve kterém se obyvatelé
podileli na rozvoji své obce, byl v dolnorakouském pojeti obnovy vesnice do jisté miry
vvvvvv K 304

Erwin Proll tento princip vlastni iniciativy charakterizoval pozménénim
rakouského piislovi ,,Bez penéz neni muzika“ (ekvivalentniho k ¢eskému ,,.Bez prace
nejsou kolace): ,, Zduraznili jsme predevsim viastni odpovédnost a iniciativu jednotlivcii
a jejich angazovanost pro vesnické spolecenstvi. Nejdrive se ptame: ,,Co byste mohli
udelat pro obnovu vasi vesnice sami? *“ Teprve potom zacneme diskutovat o tom, kolik
z toho bude financovat statni sprava. Piivodni prislovi ,, Bez penéz neni muzika“ se pri
,,Obnové vesnice“ obrdtilo, takze nyni zni: ,, Bez muziky nejsou penize *“. “3%

Program obnovy vesnice byl oficialné zahéjen v roce 1984 ve ctyfech testovacich
obcich — v jedné v kazdé dolnorakouské ctvrti (Viertel). V této praci sledovanou ctvrt’
Weinviertel zastupovala méstskd obec Schrattenthal na severu okresu Hollabrunn
(ca. 10 kilometrt od hranic s Ceskoslovenskem). O rok pozdéji pak dolnorakouska vlada
vydala oficialni Smérnice pro zachovani a obnovu sidel ve venkovském prostoru a spustila
propagacni akci, ktera méla s programem seznamit Sirokou vefejnost.*’® Ta se zahy
dockala kyzenych vysledkli. Do konce roku 1985 se do programu obnovy vesnice zapojilo
52 obci a kazdym rokem se ptidavaly desitky dalSich — v roce 1987 jich bylo 70, v roce
1993 jiz 381.3%7 Vyraz ,,Dorferneuerung* se pevné vzil do dolnorakouského vefejného

prostoru. Na poc¢atku 90. let jiz bylo v mistnich sdruZenich zapojeno pftiblizn¢ 20 tisic

304 Rozhovor s byvalym vedoucim Zemského pracovisté pro obnovu vesnice Karlem Trischlerem, 4. srpna
2020; Silberbauer, ,,Raumordnung und Regionalpolitik*, 83.

305V dolnorakouském dialektu ,,Ohne Musi ka Geld*, Erwin Proll, ,,My vesni¢ané®, in Obnova vesnice
(1992), ed. Atelier obnovy vesnice, 49.

306 Hutter, ,,Die Dorferneuerung*, 26.

397 Dagmar Leindl, ,,Die Dorferneuerung in Osterreich und in der Tschechischen Republik* (diplomova
prace, Universitit Wien, 1993).
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lidi, slovy Erwina Prolla se obnova vesnice pomalu stavala ,nejvétsi obcanskou
iniciativou v Dolnim Rakousku. “*%

Tento velky zajem doklada, ze se iniciatoriim programu podafilo vystihnout
naladéni mistnich obyvatel, ktefi program obnovy vesnice rychle pfijali za svdj.
Osmdesata 1¢éta se v Dolnim Rakousku odehravala nejen ve znameni péce o zivotni
prostiedi, ale i ve znameni decentralizace (ta byla demonstrovana mj. pfesunem statutu
hlavniho mésta od Vidné do St. Poltenu) a obratu k z4jmtim mistnich samosprav. Program
obnovy vesnice ve svém zaméfeni tyto dvé tendence spojoval. Uspéch Dolniho Rakouska
ptispél k rozsifeni myslenky obnovy vesnice i do dalSich spolkovych zemi. I kdyz v nich
ma pristup k obnove vesnice jiné parametry a casto i jiny ndzev, ,,dolnorakousky model*

byl pro rakouské prostiedi skute¢né prvotnim vzorem a zdrojem inspirace.’”

5.1.2 Obnova vesnice v dolnorakouském prihranici

Pro problematické piihrani¢ni oblasti Dolniho Rakouska mél program obnovy vesnice
specialni vyznam a mistni starostové a obce se do n¢j zapojovali s velkym nad$enim.
Ptihrani¢ni okrsek Hollabrunn se brzy stal centrem dolnorakouské obnovy vesnice. Jeho
samosprava vidéla v programu vytouzenou moznost oZiveni periferniho regionu. Podle
Karla Trischlera, dlouholetého vedouciho Zemského pracovisté pro obnovu vesnice
v Dolnim Rakousku, planovali tehdejsi piedstavitelé okrsku dokonce celoplosnou obnovu
vesnice — programu se mély ucastnit viechny jeho obce.’!® U vsech sice zajem nenasli,
tento zdmér ale pfispél k tomu, ze pravé v Hollabrunnu bylo vytvofeno regionalni
pracoviSté pro obnovu vesnice /Dorfwerkstatt Hollabrunn/. K umisténi pracovisté¢ do
piihrani¢niho regionu pfispél také fakt, Ze se v ptfipadé Hollabrunnu jednalo o jeden
z rozvojové nejproblemati¢téjsich dolnorakouskych okrski.’!! Regiondlni pracovisté
bylo detasovanou pobockou zemské kanceldfe pro obnovu vesnice, Vv zdjmu
decentralizace mélo pfiblizit poradenstvi blize k zajemcim a k potiebnym obcim.
UmoZnilo tak zapojeni do programu 1 dalSim obcim a jejich mistnim ¢astem, pro které
bylo ¢asto obtizné dosdhnout na finance pro vlastni obnovu a rozvoj z obecniho rozpoctu.
Uspéch regionalniho pracovisté doklada fakt, ze na zacatku 90. let poskytovalo toto své

sluzby pftiblizné stovce obci, které se piihlasily k programu vesnice. Vyznam Hollabrunnu

308 proll, ,,My vesni¢ané®, 50.

39 Silberbauer, ,,Raumordnung und Regionalpolitik*, 85.

310 Rozhovor s Karlem Trischlerem, 4. srpna 2020.

311 Was will und was bringt uns die Dorfwerkstatt wirklich?*, NON Hollabrunn, 5. kvétna 1988.
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jako centra dolnorakouské obnovy vesnice podpofilo i umisténi koordina¢niho orgénu —
Dolnorakouského zemského svazu pro obnovu vesnice, zalozeného v roce 1990.3!2

Jednou z obci, zapojenych v okrsku Hollabrunn do programu obnovy vesnice, byla
méstska obec Schrattenthal. Ta byla nejen pilotni obci tohoto programu, ale diky
entuziasmu mistnich obyvatel dlouhodobé také jednim z jejich nejvétSich zastanci a
Sifiteld dobré praxe. Historicky tomuto mistu sice nélezel statut mésta, velikosti a
uspotradanim vsak samotny Schrattenthal spadal do kategorie vesnice. Byl také jednim
z mist, kterych se dotkla vySe zminéna izemni reforma — v roce 1969 byl sloucen se
sousednimi obcemi Waitzendorf a Obermarkersdorf.>'*> Druh4a uvedena obec byla
dokonce vétsi nez Schrattenthal, pfesto bylo pouzito jméno historického mésta
Schrattenthal. To bylo 1 jednim z divodi, pro€ chtélo tehdejsi vedeni méstské obce posilit
soundlezitost mistnich s jejich samospravou. Mistni spolek pro obnovu vesnice — Club
Schrattenthal — byl zaloZen jiz v roce 1983, jako nejstar$i v Dolnim Rakousku.*'* O rok
pozdéji vznikl ve spolupraci odbornikii na sociologii, architekturu a ekologii plan obnovy
vesnice, na jehoz zédklad¢ se v nasledujicich letech podatilo zorganizovat fadu osvétovych
akci a renovaci. ,, Byly vybudovany chodniky, upravena verejna prostranstvi, o né nyni
pecuji sami obcané. Hasicska zbrojnice byla opravena viastnimi silami a stala se
strediskem Cinnosti spolku.“>'> Planovéani i realizace probihala v izké spolupraci
s mistnimi obyvateli, ktefi m¢li hlavni slovo pfi odborném ptfipominkovani navrha, ale
napiiklad 1 pfi vybéru barvy natéru pro novou radnici. VSe s cilem posilit jejich
sounaleZzitost s méstskou obci.

Pionyrskou roli Schrattenthalu v (dolno)rakouském programu obnovy vesnice
podpofilo i angazmd tehdejSiho starosty, Wernera Grollyho, v Zemském svazu pro
obnovu vesnice. Starosta spolu s Sir§im vedenim obce byl ochotny piedéavat vlastni
zkuSenosti a inspiraci, ale 1 pouceni z u¢inénych chyb nejen dalsim dolnorakouskym

obcim, ale — jak ukazou nésledujici kapitoly — na konci 80. let i jihomoravskym vesnicim.

312 Rozhovor s Karlem Trischlerem, 4. srpna 2020, Leindl, ,,Die Dorferneuerung®, 68.

313 ,,Geschichte der Stadtgemeinde Schrattenthal®, Stadtgemeinde Shcrattenthal,
http://www.schrattenthal.at/Unser_Schrattenthal/Geschichte (stazeno 19.prosince 2021).

314 Uber uns®, Club Schrattenthal, https://www.clubschrattenthal.at/%C3%BCber-uns/ (stazeno 19.
prosince 2021).

315 Obnova vesnice v Dolnim Rakousku, ed. Kruml, 22; Rozhovor s byvalym starostou obce Schrattenthal
Wernerem Grollym, 5. srpna 2020.
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5.2 Zivot na jihomoravském venkové v pozdnim socialismu

Zatimco se v Dolnim Rakousku v 80. letech rozvijel program obnovy vesnice, tradi¢né
agrarni jihomoravsky venkov v dusledku centralniho komunistického planovéani nadale
ztracel svou svébytnost. Rezim statniho socialismu se zamétoval Cist€ na vyrobni vztah
¢loveéka ke krajin¢ a svému okoli, a potlacoval tak tradi¢ni osobni vazby k zivotu na
vesnici. Nejmarkantnéj$i byly zmény ve venkovské krajin€. Pole byla zcelena v rozsahlé
lany, vétsina drobnych krajinotvornych prvkl byla rozorana a odstranéna nejen z mapy,
ale 1 z paméti lidi. Obyvatelé venkova ztratili k ptidé v okoli vesnic nejen vlastnicky
vztah, ale béhem desetileti se ztratila 1 samotna krajina, kterou znali. Byla prakticky
redukovana na vyrobni prostfedek.’'®

S proménami v zeméd¢lstvi a v krajin¢ se ménil i bézny zivot v obci. Ptiblizeni
venkova méstu zavaddénim dostupnosti sluzeb a modernizacnich prvka bylo patrnou
tendenci i v zdpadnich zemich, v komunistické vizi v§ak podobné jako v jinych oblastech
bylo toto poméstovani centraln€ fizené a do velké miry odlidsténé, neberouci ohled na
mistni podminky.*!” Pfechod na méstsky zpiisob Zivota vedle zpriimyslnéni zemé&d&lstvi
znamenal 1 koncentraci vyroby do vétSich celkt a lokalnich stiedisek. Tato opatfeni se
opirala o stfediskovou soustavu osidleni z roku 1971 a rozhodnuti o preferenci rozvoje
sttediskovych obci s vyrobnimi hospodatskymi jednotkami zeméd¢€lské velkovyroby. To
znamenalo, Ze ,,vydobytky socialismu‘ jako dostupnost 1€kaiské péce, Skolstvi a vetejné
zazemi, byly soustfedény do stfediskovych obci, ostatni sidla je naopak ztracela. Tato
sidla, kategorizovana jako ,,ostatni nestfediskova sidla®, nebyla urcena k dal§imu rozvoji,
méla stagnovat a postupné méla zaniknout jejich obytna funkce, po vylidnéni pak méla
byt zlikvidovana na zemédélskou, ptfipadné ornou ptidu. I z prioritnich obci méla byt
odstranéna specifika venkovského Zivota, pfechod na méstsky zpisob zivota se tak
318

projevil 1 v zhuSténé a cCasto nekoncepcni bytov(kov)é zéstavbe. Zminéna

dolnorakouské uzemni reforma se od stfediskové soustavy liSila zejména v tom, Ze cilila

316 Dejmal, ,,Cesta k jednoté®, 3; ,,Diivody k obnové vesnice a rozvoji venkova u nas*, in Obnova vesnice
(1992), 58; K proméné zitého svéta na ceskoslovenském venkové v 2. pol. 20. stoleti srov. Josef Petran,
Dvacate stoleti v Oubénicich: soumrak tradicniho venkova (Praha: NLN, 2009).

317 Hans Maurer, ,,Obnova vesnice neznd hranic®, in Obnova vesnice. Publikace Evropské pracovni
spole¢nosti pro rozvoj venkova a obnovu vesnice (Praha: MZP CR, 1993), 23; Dejmal, ,,Cesta k jednoté*,1.
318 Jan Dobes, ,,A tob& se nelibi ta naSe obec krasna, stiediskovd? Vznik a prosazovani soustavy
stiediskovych obci pied orkem 1990, in Dlouhy volebni rok 1990 ve stredni Evropé. Ocekavani, koncepty,
praxe, eds. Adéla Gjuricova a Tomas ZahradniGek, (Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, 2021), 173—
200; srov. Jiti Musil, ,,Vyvoj a planovani mést ve stiedni Evrop€ v obdobi komunistickych rezima®,
Sociologicky casopis, 37, ¢. 3 (2001): 275-296, Drahomira Novakova a Pavel Novak, ,,K proménam
¢eského venkova v obdobi 1948-1989 (na ptikladu Kutnohorska)*, Prameny a studie 45. Trvale udrzitelny
rozvoj (Praha: Narodni zemédélské muzeum, 2010), 132—134, 136-144.
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pfedev§im na administrativni ulehceni, nikoli na vytvareni hospodarskych center a
fyzické presuny obyvatelstva.

Proména funkce a vzhledu jihomoravskych vesnic na zaklad¢ strediskovosti
ovSem probihala podstatn¢ pomaleji nez proména krajiny. V mensSich sidlech se i1 pies
zanik vetejnych sluzeb (Skoly, knihovny, zdravotni stfediska, kulturni zafizeni) podatilo
i diky prechodnym rekreantim udrzet osidleni.’!® Pfesto tato proména vyrazné zaséhla
vSechny obce, kterym predevsim odebrala hospodéiskou samostatnost a administrativni
autonomii. Dfive svébytné obce se staly soucasti centralné naplanované sidelni struktury.
Ubytek obyvatel, se kterym se potykalo dolnorakouské piihraniéi, naopak nebyl na
jihomoravské strané¢ diky centralnimu planovéani a politice plné zaméstnanosti tak
markantni. Migraéni pohyb nastaval zejména v disledku ptesunt do stfedisek. Vzhledem
k faktu, ze mnohé pohrani¢ni obce byly zaroveil ustanoveny stfediskovymi obcemi (napf.
Vrbovec, Jaroslavice), bylo saldo migracniho pohybu v bezprostfednim pohranici
vyrovnané.>?’

K udrzbé a obnové vesnice a €asto i k vystavbé infrastruktury slouzily v obdobi
komunistického rezimu tzv. akce Z (zvelebovani). Ugast na nich byla sice formalng
dobrovolna, ve skutecnosti v§ak opatieni v ramci akce Z byla pevnou soucasti centralniho
plénovani a s vlastni iniciativou obCanii méla jen malo spole¢ného. Opatieni v ramci akce
Z navic byla ¢asto nekoncepéni a neodpovidala akutnim potiebam obce a jejich ob&ant.>!
O to zajimavéji se mnohym mistnim aktériim jevily myslenky cilené obnovy venkova, do
které byli mistni obyvatelé zapojeni jiz ve fazi planovani. Tato mySlenka zacala na jizni

Moravu pronikat ptes hranici na konci 80. let.

5.3 Preshrani¢ni kontakty v obnové vesnice v 80. letech

Myslenka obnovy vesnice v Dolnim Rakousku nebyla nikdy pouze zemskou nebo narodni
zalezitosti, ale byla od pocatku soucasti SirSiho evropského hnuti, ve kterém hraly
Rakousko a Bavorsko pionyrskou roli. Jednou z tehdejSich nadndrodnich iniciativ byla

v letech 1986—1987 kampai Rady Evropy za oziveni venkovského prostoru v celé oblasti

319 Kronika obce Novy Pferov (1976), 303, http://kronika.novyprerov.cz/?page=1976 (stazeno 10. inora
2020); ,,Historie*, Obec Podmoli, http://www.podmoli.cz/historie/ (stazeno 10. inora 2020)

320 Luka$ Vales, ,,Zivotni piibéhy &eskych zemédélct v éfe komunistického rezimu a ekonomické a
spoleCenské transformace®, in Piibehy (ne)obycejnych profesi: ceska spolecnost v obdobi tzv. normalizace
a transformace, eds. Miroslav Vané€k a Lenka Kratka (Praha: Univerzita Karlova v Praze, 2014), 476.

321 Jiff Knapik a Martin Franc et al., Priivodce kulturnim dénim a Zivotnim stylem v ceskych zemich 1948—
1967 (Praha: Academia, 2011), 122—-124.
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jeji pusobnosti — neomezovala se tedy na tradi¢ni integraéni proces zemi Zapadu
v evropském spoledenstvi.**?> Pravé jeden z tehdejsich ¢lenti rakouské delegace
Parlamentniho shromazdéni Rady Evropy a zarovei poslanec Narodni rady Sixtus Lanner
piivedl zastupce zemského hejtmana Erwina Prolla na mySlenku rozsifeni
dolnorakouského programu obnovy vesnice pies hranice.*® Pro Prolla tato idea
pfedstavovala vitané spojeni jeho dulezitych politickych témat — rozvoje venkova,
zivotniho prostfedi a prekondvani uzaviené hranice. Vyuzil tedy uvoliovani
v mezistatnich a regionalnich vztazich a zasadil se o to, aby do sblizovani se sousedy bylo
zapojeno i téma obnovy vesnice.

Diky podobnym podminkam a perifernim problémiim se toto téma stalo logickou
prinikovou oblasti v pfeshrani¢nich stycich a bylo stanoveno jednou z kapitol
v Rdmcovém programu spoluprace mezi Jizni Moravou a Dolnim Rakouskem z roku
1987. Predmétem spoluprace mélo byt “vzdjemné informovani o otazkdach péce
o zachovani piivodniho vzhledu a obnovu vesnic” 2** Z celoevropské iniciativy se tak toto
téma dostalo pfes regiondlni spolupraci az na lokalni uroven, k mistnim odbornikiim a
starostiim.

JiZ v Cervnu roku 1988 se na zakladé€ ramcového programu konalo prvni spole¢né
setkani jthomoravskych a dolnorakouskych starosti. Dvoudenni program akce s nazvem
,,Obnova vesnice neznd hranice“ zacal odbornym seminafem v opatstvi Geras, jehoZ
tématem byly spolecné problémy a cile pohrani¢nich vesnic. Rakouska strana i zde
pifipomnéla své pozadavky na rozSifeni poctu hrani¢nich piechodi a na usnadnéni
pfeshraniéniho cestovani, které by pomohly oZivit piihraniéni region a umoznily
intenzivni vzajemnou vymeénu v mnoha oblastech. Klicovym vystupem setkani pak bylo
sdileni zkuSenosti z dolnorakouského programu obnovy vesnice, které bylo nasledné
doplnéno o navstévu obcei v pohrani¢i — méstyse Weitersfeld ve Waldviertelu a méstskych
obci Schrattenthal a Pulkau ve Weinviertelu. Na jihomoravské strané hranice pak
spolecna delegace navstivila okresni mésto Znojmo, vesnice Jaroslavice a Vranov nad

Dyji a vétrny mlyn v Lesné.>?®

322 European Campaign for the Countryside. Results of the Campaign at National Level, Council of
Europe, 18. tijna 1989. https://rm.coe.int/09000016809b5430 (stazeno 19. prosince 2021).

323 Rozhovor s Karlem Trischlerem, 4. srpna 2020.

324 Rahmenprogramm iiber die Zusammenarbeit, 1987.

325 SOKA Znojmo, Kronika mésta Znojma (1988), 46; Karl Trischler, ,,Grenziiberschreitende
DOrfbegegnung Siidmdhren — Niederosterreich®, Raumordnung aktuell, ¢. 3 (1988): 16, 17.
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Pro ob¢ strany byla tato exkurze unikatni moznosti poznat sousedni region a
seznamit se s podobnymi i odliSnymi aspekty venkovského zivota. Intenzivné
diskutovana byla spojujici problematika vysidlovani pohrani¢i v souvislosti s méstskou
migraci obyvatelstva a ubytkem pracovnich mist na tradicné¢ agrarnim venkové. Patrné
byly ale také odlisné pfistupy k tradi¢nimu zivotu na vesnici a jeho rozvoji. Reportér
Hollabrunnského vydéani dolnorakouského tydeniku Niederosterreichische Nachrichten
to shrnul v poznatku, ktery dobfe charakterizuje tendence péce o vesnici v obou zemich
na konci 80. let: ,,Zatimco Dolni Rakousko se soustiedi na zachovani a zkrasleni
stavajicich staveb, v Ceskoslovensku se zaméruji spise na novostavby. “3%°

Preshrani¢ni setkani vSak bylo symbolem zmény. Odrazelo nejen sblizovani na
mezistditni a regiondlni urovni, ale 1 interni vyvoj komunistického rezimu
v Ceskoslovensku. Podle jednoho z jihomoravskych organizatorli tohoto setkani, Jana
Floriana z odboru tizemniho planovani Jihomoravského krajského néarodniho vyboru
(JmKNYV), bylo setkani ptelomové v tom, Ze se jej za ¢eskoslovenskou stranu v prvni fadé
neucastnili vrcholni politici, ale vybrani odbornici. Z krajského narodniho vyboru nebyli
vyslani zadni vedouci pracovnici, zddny naméstek, pouze feditel pamatkového Ustavu a
ufednici z odboru uzemniho planovani a odboru kultury. Ty doplnilo 18 starosti
jihomoravskych obci.??’ Rakouskou delegaci naopak tvofili se starosty a ufedniky i
politici, vedle Erwina Prolla mj. 1 otec mySlenky rozsifeni obnovy vesnice pies hranici,
poslanec Narodni rady Sixtus Lanner.

Spole¢na exkurze jihomoravské a dolnorakouské delegace byla zakladnim
kamenem pro néslednd Cetna setkani na ufednické Grovni 1 mezi jednotlivymi starosty.
V jihomoravské obnové vesnice se od pocatku angazovali 1 dal$i ufednici z odboru
uzemniho planovani JmKNV, vedle zmifiovaného Jana Floriana zejména Béla VIckova.
Doplnoval je Jan Kruml zbrnénského statniho podniku DRUPOS (Druzstvo
pozemkovych staveb). VSichni tfi byli zarovenn po otevieni hranice dulezitymi
propagatory Ceskoslovenského programu obnovy vesnice a nadadle se angazovali
v pieshrani¢ni spolupraci. Podobn4 kontinuita v obnoveé vesnice a pieshrani¢nich
kontaktech v 80. a 90. letech pfislusi na dolnorakouské strané nejen Erwinu Proéllovi na
politické Urovni, ale 1 angaZzovanym zemskym ufedniklim — nejvyznamnéjSimi advokaty

vzajemné spoluprace byli vedouci Zemského pracovisté pro obnovu vesnice Karl

326 An der kalten Grenze wird es langsam wirmer*, NON Hollabrunn, 26. kvétna 1988.

327 Rozhovor s jednim z organizatori setkani, Janem Florianem, 12. srpna 2019.
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Trischler, a predseda zemského svazu pro obnovu vesnice (a zaroven starosta pilotni
méstské obce Schrattenthal) Werner Grolly.

Jiz v samotnych pocatcich se ovSem pieshranicni spolupriace setkdvala
s nékterymi problémy, které pretrvaly i do nasledujicich let. I pfes dobrou jazykovou
vybavenost jihomoravskych ufedniki a organizatorti existovala komunikaéni bariéra,
hlavné na trovni jednotlivych starostt, ktefi komunikovali ptes tlumo¢niky. To stacilo na
vymeénu informaci a zkusenosti, ale znesnadiiovalo dlouhodob¢jsi spolupraci. Problémy
pusobila také asymetrie mezi rozhodovacimi pravomocemi zemské vlady Dolniho
Rakouska a jihomoravského KNV, ktery nemél moznost zavést program obnovy vesnice
jako spolkova zemé. Iniciativa k programu obnovy vesnice byla v gesci centralni moci,
coz se ukdzalo problematickym i v prib¢hu 90. let, kdy byly pied obnovou vesnice
upfednostnény jiné priority. V neposledni fad¢ vadilo vzajemnym kontaktim dédictvi
minulosti. Podobné jako se s kritikou setkalo Ludwigovo navazovani pieshrani¢nich
vztahll s regionem, ze kterého bylo diivejsi némecké obyvatelstvo odsunuto, sledovali
nyni n¢ktefi obyvatelé Weinviertelu s nevoli a zasti nabidku pomoci vesnicim, které byli
po druhé svétové valce nasilné nuceni opustit.>*® Nad asymetriemi a problémy spoluprace
vSak na konci 80. let jesté prevladla chut’ ke spolupraci na obnové dfive spole¢ného a
nasiln¢ oddéleného regionu. Po otevieni hranice pak mohla tato spoluprace Cerpat nejen
z podobnosti regionil a jiz navazanych osobnich kontakti, ale vyuzit také noveé nabizené
moznosti.

Snahu inspirovat své sousedy programem obnovy vesnice mélo na konci 80. let
také Bavorsko, vedle dolnorakouské smérnice obnovy vesnice tak méli jthomoravsti
ufednici k dispozici 1 bavorsky program obnovy vesnice. Jak uvadi tehdejsi vedouci
Vyvojového ateliéru v podniku DRUPOS v Brné a pozdéjsi dlouholety vedouci Spolku
pro obnovu venkova Jan Kruml: ,,Z téchto dokumentii jsme studovali ideje a cile
programu, oblast podpory, opatieni a zpusob Fizeni, i podminku spoluuicasti obyvatel na
této nové politice vyvoje Zivotnich podminek obyvatel venkova. Oba dokumenty pro nas
znamenaly necekany a neobycejny vzor v tom, Ze vedeni obou zemi chce porozumét
venkovu, mad o néj nepredstirany zdjem, chce a umi jednat s jeho obcany a chce po nich
aktivitu a spoluprdci. Pusobilo to jako zavan cistého vzduchu, ¢i Ziva voda, proudici ze

zemi nam tehdy tak vzdalené demokracie. “>* Bavorsky program poskytoval obcim velky

328 Rozhovor s Karlem Trischlerem, 4. srpna 2020, rozhovor s Janem Florianem, 12. srpna 2019.
329 Jan Kruml, ,,POV*, osobni dokumentace spoluprace v obnové vesnice poskytnutd autorce, 15. i{jna
2020.
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finan¢ni objem podpory, kterému se Dolni Rakousko nemohlo rovnat. Dolnorakousky
ptistup se o to vice orientoval na ochotu a aktivni snahu obce piispét k obnové vlastnimi

silami. I z tohoto diivodu byl jihomoravskym realiim dolnorakousky program blizsi.>3°

5.4 Po otevieni hranice

Bezprostiedné po otevieni hranice zacali vySe zminéni, jiz zkuseni jihomoravsti odbornici
pracovat na prevedeni dolnorakouského programu obnovy vesnice do ¢eského prostiedi
— nejen na jizni Moravu, ale i na celostatni uroven. Inspiraci jim byl nejen upraveny a
obnoveny vzhled dolnorakouskych vesnic, ale pravé i filozoficky a eticky zaklad
programu — navrat k tradici, k autonomii obci, k vlastni zodpovédnosti jejich ob¢and.
Tyto hodnoty korespondovaly s mentalitou poc¢atku transformacniho obdobi, vychazejici
z revoluéniho zaZitku a pocitu sounéleZitosti.**! Navazané kontakty se po otevieni hranice
jesté zintenzivnily a RakuSané — nadSeni z novych moznosti — ochotné ptedavali
zkuSenosti 1 s formalnim ramcem obnovy vesnice. Jiz v dubnu 1990 byla vydéana
publikace s ptekladem dolnorakouskych a bavorskych smérnic pro obnovu vesnic, které
se staly pfimym zakladem pro &esky program.*?

Odborna vyména probihala také na seminafich a konferencich. Prvni seminaf
0 obnové€ vesnice zorganizovala v lednu 1990 v Brné Béla Vickova, vedle rakouskych
odbornikt referujicich o konkrétnich zptisobech a vysledcich realizaci se jej zucastnili
projektanti DRUPOSu a AGROPROJEKTu, tfednici z JmKNV a aktivni zdjemci z fad
vetejnosti. V ramci bavorskych aktivit vystoupil na jafe 1990 v Praze na seminafi
k obnové vesnice v Ceském parlamentu Holger Magel z bavorské zemské vlady.*
V ¢ervnu 1990 byla skupina projektanti a zastupci JmKNV pozvana na veletrh
Ortsbildmesse v dolnorakouském Hainburgu. Veletrh byl zaméfeny na vyménu nazori a
zkuSenosti v oblasti obnovy vesnice a izemniho planovani, jihomoravané ve svém stanku
predstavili ¢innost brnénského DRUPOSu. Dilezitym vysledkem ucasti na veletrhu bylo

setkdni s naméstkem zemského hejtmana Erwinem Prollem. Zastupci JmKNV jej

pozadali o Gi€ast na odborném seminéfi, pii kterém by Dolni Rakousko mohlo prezentovat

30 Kruml, ,,POV*; rozhovor s Karlem Trischlerem, 4. srpna 2020.

31 Dejmal, ,,Cesta k obnové®, 3.

332 Jan Kruml, ,,Rakousko — Ceska republika. Jak cenné zkuienosti prekonavaly hranice®, Spolek pro
obnovu venkova, 12. kvétna 2016, https://www.spovcr.cz/o-nas-1/publikace/pocatky-cesko-rakouske-
spoluprace-ocima-jan-krumla-474cs.html (stazeno 25. inora 2022).

333 Jan Kruml, ,,Vénujme venkovu i nadale naSe srdce, um a pili“, Zpravodaj venkova &. 6 (2021): 15, 16.
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své konkrétni zkuSenosti s obnovou vesnice. Proll pozvani pfijal, a navic pfevzal nad
seminafem zastitu. Diky jeho angazma projevili rakousti odbornici o seminat velky
z4jem.3*

Seminaft se konal 19. fijna 1990 v Brné. M¢I piinést nejen inspiraci z uspéchii a
pouceni z chyb rakouskych obci, ale také prohloubit existujici spolupraci mezi
jihomoravskym krajem a zemi Dolni Rakousko a zaroven dostat mySlenku obnovy
vesnice do SirSitho povédomi. Obnova vesnice byla poiad zalezitosti relativné malé
skupiny osob, pravé tento seminaf naplnil potencial v osloveni §ir$i vefejnosti. Erwin
Proll v Gvodnim vystoupeni popsal zakladni parametry a filozofii obnovy vesnice
v Dolnim Rakousku s dirazem na tradici vesnického zivota a citovy vztah venkovanii
k jejich domovu. Vedle vlastni iniciativy ob¢ant a jejich angazovanosti jako kli¢ovych
prvka Gspéchu programu obnovy vesnice vyzdvihl také blizky vztah obnovy vesnice
k ptirod¢ a dulezitost ekologickych opatfeni. V neposledni fad€ zdtiraznil mezinarodni a
preshranicni rozméry myslenky obnovy vesnice — rakousti odbornici, ktefi se seminare
ucastnili, zde neméli pouze jednostranné piedavat své zkuSenosti, ale také sami Cerpat
pouceni a inspiraci od jihomoravskych obci.

Vedle prednéasek odborniki z vladni tirovné, projekénich kancelafi a starostl byla
dalezitou soucasti programu diskuse, ktera mimo otazek financovani a kvalifikace obci
fesila 1 konkrétni problémy ochrany a obnovy Zivotniho prostfedi — nakladani s odpady,
proménu zem&délstvi v Ceskoslovensku a zachovani ptivodni ptirody v okoli obci. Podle
Petera Schawerdy, vedouciho zemédélského odboru Utadu vlady Dolniho Rakouska, je
vlastni aktivita zeméd¢€lct pro zlepSeni stavu ptirody stejné dilezitd, jako angazovanost
ob&anil v rozvoji vlastni vesnice a program obnovy vesnice by ji mél podporovat.>¥
Poznatky z pfednédsek i diskuse zlstaly pro ceskoslovenské aktéry obnovy vesnice

k dispozici i v nasledujicich letech ve formé broZury ze seminare.

5.5 Centralni implementace ¢eského programu obnovy vesnice

Na zaklad€ dolnorakouskych smérnic a s vyuzitim informaci a zkuSenosti, pfedanych na
seminafich, vznikalo jiz v roce 1990 také Seské znéni programu vesnice.**° Stalo za nim

predevsim nove vzniklé Ministerstvo zivotniho prostfedi a jeho odbor uzemniho rozvoje,

334 Kruml, ,,Rakousko — Ceska republika®.

335 Peter Schawerda, piispévek na seminafi, in Obnova vesnice v Dolnim Rakousku, ed. Kruml, 11.

336 Ceskoslovenska obnova vesnice se do jisté miry odvolavala i na historickou tradici, Jan Kruml, , Nase
tradice, in Obnova vesnice (1993), ed. Kruml, 55-59.
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jehoz feditelem se stal Jan Florian, ktery sem pieSel z odboru uzemniho pldnovéni
JmKNV. Ten jako zkuSeny aktér pieshranicni spoluprace v obnové vesnice mohl
reflektovat 1 dlouholeté praktické zkusSenosti dolnorakouskych obci. Finalni podoba
programu byla vypracovana s Ministerstvem zemédé€lstvi a Ministerstvem pro
hospodaiskou politiku a rozvoj a do vlady jej piedlozil tehdej$i ministr zivotniho prostiedi
Ivan Dejmal. Ten se jiz v piedlistopadovém obdobi zabyval vztahem ¢lovéka ke krajing
a ptirod¢, pusobil v ekologické sekci Charty 77 a pozdéji zalozil a vedl Ekologicky
bulletin.**” V jeho osob& méla tedy myslenka obnovy vesnice — zejména s dirazem na
zivotni prostfedi — vyznamného zastance, a i diky jeho angazma se podafilo ji prosadit na
politické urovni. Vlada program pftijala 29. kvétna 1991 a k programu obnovy vesnice se
tak mohly zagit hlasit prvni obce — b&hem dvou let se jich ptihlasilo vice nez 1200.3%
Rozsiteni programu tedy bylo jesté rychlejsi nez v Dolnim Rakousku pted péti lety.

Ramcové byl Cesky program obnovy vesnice velmi podobny dolnorakouskému
vzoru. Vychdzel z uzemniho planovani, zédkladnim predpokladem pro ucast byl tedy
vypracovany uzemni plan obce s jasnou koncepci rozvoje obce pro delsi ¢asové obdobi.
Koncepéni ptistup byl zdkladnim rozdilem oproti rozvojovym opatfenim na venkovée
v predchozich dekddach. Podobné jako dolnorakouska verze, i ¢esky program si jako
hlavni cil kladl podporu aktivniho a pospolitého Zivota na venkové, vcetné dlrazu na
ochranu pfirody a zlepSeni Zivotniho prostfedi. V bodu 1 programu je uvedeno: ,, Cilem
Jje podnitit a podporovat obyvatele vesnic a jejich samospravy k tomu, aby se pokud mozno
viastnimi silami snazili o rozvoj zdravého Zivotniho prostredi a ekologicky nezavadného
hospodarstvi. “3%°

Nejvetsi rozdil mezi dolnorakouskym a ceskym programem obnovy vesnice
spocival v moznostech opatieni, ktera byla do obnovy vesnice zahrnuta. Dolnorakousky
program mél ptispét ke komplexnimu rozvoji vesnice, redln€ v rdmci néj ale mohla byt
realizovana pouze ,,m¢k¢i‘ opatieni. Nejcastéji zkrasSleni domi a ulic kvétinami, renovace
nejzaostalejSich budov, vytvafeni jednotného razu vesnice podobnymi néatéry.

Vyznamnéjsi infrastrukturni kroky byly realizovany sice v ramci stejného uzemni planu

obce, ale finan¢né byly na programu obnovy vesnice nezavislé, nejcastéji byly podpoteny

337 Nekrolog Ivana Dejmala: Martin Riha ,,Ivan Dejmal opustil nage fady*, Spole¢nost pro trvale udrzitelny
rozvoj, 7. fijna 2008, https://stuz.cz/index.php?option=com_content&view=article&id=581:ing-ivan-
dejmal&catid=62&Itemid=80 (stazeno 20. ledna 2022).

338 Jan Cerny, ,,Program obnovy vesnice v Ceské republice®, in Obnova vesnice mezindrodné, Publikace
Evropské pracovni spolecnosti pro rozvoj venkova a obnovu vesnice (Praha: MZP, 1994), 1, 2.

339 Program obnovy vesnice®, Obnova vesnice (1992), ed. Atelier obnovy vesnice, 59.
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jinym druhem dotaci od spolkové zemé. Cesky venkov naopak potieboval kompletni
obnovu, a i proto byly soucasti ceského programu i akce usilujici o zkvalitnéni ob¢anské
vybavenosti a technické infrastruktury obci, jako napf. rekonstrukce a vystavba
komunikaci, elektrifikace a plynofikace, pfipadné vystavba nebo rekonstrukce skol ¢i
domii s pecovatelskou sluzbou.>*

Cesky program tim reflektoval odlisné priority obnovy vesnice na za¢atku 90. let.
Zatimco dolnorakousky program sméfoval na nové piilezitosti po utlumu zaméstnanosti
v zemé&d€lstvi (napi. rozvoj cestovniho ruchu), jihomoravsky venkov se nejdiive musel
vyrovnat s restrukturalizaci zeméd¢lstvi a s celkovou zaostalosti obci. Podobny rozdil je
patrny 1 v ekologickych opatfenich k rozvoji obce — na jizni Moravé byla klicovym
problémem dCistota vody a Castym opatienim realizovanym z programu obnovy vesnice
byla vystavba ¢isticek odpadnich vod. V Dolnim Rakousku — kde byl tento problém jiz
do velké miry vyfesen, nebo feSen z jinych dotaci — se ekologickd opatieni tykala
predevsim zkraslovani okoli vesnic, vytvareni zelenych ploch a osvétu o tfidéni a
recyklaci odpadu.®*!

Diky podpote zkraslovacich a dal§ich méné nédkladnych rozvojovych opatieni
mohl dolnorakousky program zuZitkovat 1 relativné malé finan¢ni prostfedky k rozsifeni
obecného povédomi o mysSlence obnovy vesnice a ndvratu k tradici a pospolitému Zivotu
na venkové. V Cechach naopak nékladné infrastrukturni opatfeni rychle spolkla v&tsinu
ptidélenych finan¢nich prostfedkil a na vEétsi informovani vefejnosti a podnéty k vlastni
iniciative tak jiz nezbyval prostor. To se v prubéhu ¢asu projevilo i v malé pozornosti pro
program jako takovy a k soustfedéni na jiné priority.*** S podobnymi problémy se
o desitky let pozdéji potykaji 1 dota¢ni programy Evropské unie, které sice poskytuji
velky objem financovéni, ale kviili nedostate¢né identitotvorné praci jsou vetejnosti ¢asto
nedocenéné.

Problém s nezdjmem o obnovu vesnice se vSak vice projevil az v nasledujicich
letech. Na zagatku 90. let byla myslenka obnovy vesnice i v Cechach popularni, schvaleni
programu obnovy vesnice vlddou dokazovalo, ze venkovu se tehdy dostavala velka
pozornost. Potvrzovala to i usp&$na piihlaska do Evropské pracovni spolecnosti pro

rozvoj venkova a obnovu vesnice /ARGE Landentwicklung und Dorferneuerung/, jejimz

340 Program obnovy vesnice®, 59, 60.

341 Ibid., ,,Zprava o stavu, moZnostech a potiebach dalsiho postupu praci pti obnové venkova®, in Obnova
vesnice (1993), ed. Kruml, 62; srov. Kruml, ed., Obnova vesnice v Dolnim Rakousku.
342 Kruml, ,,POV*.
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&lenem se Ceskoslovensko stalo v roce 1991.* Tato pracovni spole¢nost vznikla o tii
roky diive ve spolupraci bavorskych, dolnorakouskych a styrskych inicidtori obnovy
vesnice a jejim dlouholetym predsedou se stal Erwin Proll. Dolnorakouské angazma jen
potvrzovalo zajem o evropsky a pieshrani¢ni rozmér programu obnovy vesnice. Hlavnim
cilem Evropské pracovni spolecnosti bylo Sifit osvétu a zkuSenosti s obnovou vesnice, a
také ocetiovat ptiklady dobré praxe.>**

Jednim ze zplisobi osvéty byla soutéz Evropskd cena obnovy vesnice,
vyhlasovana od roku 1990 ve dvouletém intervalu. V prabéhu 90. let se do soutéze a
k pracovni spolecnosti pro rozvoj venkova a obnovu vesnice ptipojovaly dalsi a dalsi
zem¢ a regiony, nikdy se vSak nestala transnaciondlnim hnutim, které by svym ptisobenim
zahrnovalo celou Evropu. Aktivné se do ni zapojuji pfedevsim stfedoevropské zemé,
které spojuje podobné venkovska tradice, na Zapad€ ma venkov odliSny charakter a jeho
rozvoj je v gesci zemi, ptipadné podpoifeny z dotaénich program@ Evropské unie.’#
V roce 1994 méla soutéz o Evropskou cenu obnovy vesnice poprvé i ceského zastupce,
jihomoravskou piihranicni obec Hnanice, jejiz angazméa v obnové vesnice bude

priblizeno v dalsi kapitole.

5.6 Preshrani¢ni spoluprace v obnové vesnice v 90. letech

Paralelné s vytvafenim Ceského celostatniho programu obnovy vesnice pokracovala i
¢esko-rakouska pfeshrani¢ni spoluprace na regionalni trovni. Na velké seminaie v Praze
a v Brné navazala setkdni dolnorakouskych odbornikii se starosty v moravskych
regiondlnich centrech (okresnich a dalSich vétSich méstech). Organizace se ujala Béla
VIckova (nyni jako zastupkyné brnénského pracovisté Ministerstva hospodafstvi), na
dolnorakouské stran¢ byli jejimi dobie zndmymi partnery odbornici ze zemského a
regionalniho pracovisté pro obnovu vesnice, ktefi tato setkani v okresech vedli (naptiklad
Karl Trischler). Jedno— 1 dvoudennich akci se Uc€astnilo v nékterych mistech az

200 starostii a dalSich zdjemcid o obnovu vesnice, ktefi diskutovali o ptikladech

343 Program obnovy venkova — pohled zakladatele, Denik vefejné spravy, 15.bfezna 2016,

http://www.dvs.cz/clanek.asp?id=6710711 (staZeno 19. prosince 2021).

344 Karl Trischler, ,,25 Jahre Dorf- und Stadterneuerung international®, Leben in Stadt und Land. Das
Magazin fiir DOvf- und Stadterneuerung in NO, ¢. 1 (2016): 5; srov. ,Portrait, Europdische ARGE
Landentwicklung und Dorferneurung, https://www.landentwicklung.org/leitbild/kurzportrait/ (stazeno 22.
unora 2022).

345 »Mitglieder*, Europiische ARGE Landentwicklung und Dorferneurung,
https://www.landentwicklung.org/mitglieder/mitglieder-2/ (stazeno 22: unora 2022).
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z Rakouska a moznostech realizace na druhé strané hranice. Dolnorakousti odbornici se
snazili své protéjsky a zajemce podporovat, jako problematické se ale uz na pocatku
ukazaly odliSné parametry a moznosti opatieni obou programu. Setkani se starosty se
v letech 1991 a 1992 uskuteCnilo témér ve vSech okresnich méstech, v dalSich letech
ovsem tato iniciativa kviili nezajmu a problémiim ¢eského programu jiz nepokracovala.34¢

Inspiraci mohly ¢eské obce Cerpat po otevieni hranice také ptimo z rakouského
venkova. Pionyrska role méstské obce Schrattenthalu v obnové vesnice v Dolnim
Rakousku ji predurcila i jako piiklad dobré praxe pro jihomoravské obce. Starosta Werner
Grolly ochotn¢ hostil exkurze z obci ze druhé strany hranice, a délil se o své zkuSenosti.
Jako kli¢ovou vyzdvihoval nadile vlastni iniciativu vedeni obce a jejich ob&aniti.>*” Ta
sehrala kli¢ovou roli 1 v pohrani¢ni obci Hnanice, kterd v jihomoravském a celostatnim
kontextu sehrala podobné vyznamnou roli jako Schrattenthal v Dolnim Rakousku.

Mala vinaiskd obec Hnanice, lezici v tésném sousedstvi byvalé Zelezné opony,
byla typickym ptipadem obce, kterd nebyla uréena k rozvoji. V Gzemni reform¢ byla
kategorizovana jako ,,nestfediskové sidlo ostatni, nepocitalo se zde tedy s vystavbou
zadné technické ani obCanské vybavenosti. Postupné zde zanikla $kola, zruSeno bylo i
sportovni hii§té. Mistni obyvatelé se pfesto snazili udrzet Zivot v obci, s postupem ¢asu
ale ztraceli entuziasmus, a Upadek obce se projevil 1 vyraznym poklesem poctu
obyvatel.**® P4d komunistického rezimu, moZnost osamostatnéni obce a piileZitosti
plynouci z otevieni hranice se staly vitanymi impulsy, jak obec opét oZivit. Nové vedeni
obce se jesté pied jejim osamostatnénim (k 1. lednu 1991) rozhodlo zazadat u okresniho
itadu o dokonéeni dlouho planovanych i uz z&asti realizovanych investic. Zadost byla
usp&$na a schopnost rychlého rozhodovani a koncepcniho planovani se vyplatila i
v piihlasce k Programu obnovy venkova. Obec Hnénice se 15. ¢ervence 1991 piihlasila
k programu jako jedna z prvnich, a byla (spolu s obci Adr§pach a Muténin) vybrana ke
vzorovému zpracovani Programu obnovy venkova. Vzorové zpracovani projektu bylo
hrazeno stidtem, zpracovanim byl povéfen architekt Alfréd Knopp =z tehdejSiho
Vyzkumného ustavu vystavby a architektury (VUVA) Brno a Jan Kruml z Ateliéru
obnovy vesnice Brno, oba se zkuSenosti z pfeshrani¢nich kontakti s Dolnim Rakouskem.

Prvnimi realizovanymi opatfenimi hnanického programu obnovy venkova bylo

346 Dokumentace spoluprice v obnové vesnice poskytnutd autorce Karlem Trischlerem, 7. ledna 2021.

347 Rozhovor s Wernerem Grollym, 5. srpna 2020, Werner Grolly, piispévek na seminafi, Obnova vesnice
v Dolnim Rakousku, ed. Kruml, 18-25.

348 Hnanice v letech 1945-1989“ Obec Hnanice, https://www.obechnanice.cz/djiny-obce/hnanice-v-
letech-1945-1989/ (stazeno 22. inora 2022).
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dokonceni vodovodu a rekonstrukce kanalizaci, nejviditelnéjsi pak byla rekonstrukce
zchatralého poutniho chramu svatého Wolfganga.>*® Pro usnadnéni spoluprace se
sousednim regionem bylo dulezité znovuotevieni hrani¢niho pfechodu, ke kterému doslo
jiz na konci roku 1989.

Hnanice se staly také prvnim reprezentantem Ceské republiky v sout&Zi Evropska
cena obnovy vesnice. V roce 1994, kdy byla podéana ptihlaska, vSak jesté bylo v ramci
programu obnovy vesnice realizovano jen malo opatfeni, divodem piihlaSeni Hnénic byla
tedy spiSe skutecnost, ze jiz mely zpracovan informacni panel o obnové vesnice v ¢esko-
némecké verzi, coz bylo podminkou piihlasky. Predlozeny panel tedy prezentoval pouze
uzemni plan a projekt obnovy vesnice, nikoli jeho vysledky. Hnanice byly stale chudou a
zaostalou pohrani¢ni obci, kterd obnovou vesnice teprve prochéazela. Presto byla
Hnéanicim udé€lena Cestna cena, oceniujici “osobni angazZovanost obyvatel, obecniho
zastupitelstva i poradcit za promenu témer vykrvicené hranicni obce v domov

s plnohodnotnym Zivotem. *>°

5.7 Vyvoj problematiky venkova a jeho obnovy v 90. letech

V jihomoravském piihrani¢i tak diky angazmé Hnanic 1 dalSich pfetrvavalo nadSeni pro
obnovu vesnice, na celostatni trovni ale po prvotnim velkém z4ymu po otevieni hranice
toto nadSeni opadlo. Pfijeti Programu obnovy vesnice vladou v roce 1991 bylo pro
propagatory myslenky obnovy vesnice velkym tspéchem, politické zmény ale hned
v nésledujicim roce ukazaly, ze dlouhodobé podpora obnovy vesnice si jeSté bude muset
najit misto mezi politickymi prioritami. Odklon od plivodniho zamétfeni na udrzitelny
zivot na venkové symbolicky dokladal administrativni pfesun odboru Uzemniho
planovani z ministerstva zivotniho prostfedi pod ministerstvo hospodaistvi. Aktéfi
obnovy vesnice se tak rozhodli vytvofit ob¢anské sdruZeni, prostfednictvim kterého by
mohli prosadit svlij zdjem v nejvyssi politice. Spolek pro obnovu venkova mél prvni
valnou hromadu 1. ¢ervna 1993 a jeho piedsedou se stal byvaly ministr Zivotniho
prostfedi Ivan Dejmal. Jednani ve vyborech parlamentu a ziskavani podpory poslancti
bylo tspésné. Diky navrhu poslance Jiftho Vackare, ¢lena rozpoCtového vyboru, se
finan¢ni podpora programu obnovy vesnice stala od roku 1994 trvalou soucasti statniho

rozpoctu. Finan¢ni prosttedky vSak nadéle byly relativné malé a byly uréené pievazné na

349 Mistni program obnovy venkova“, Obec Hnanice, doplnéna verze z 26. btezna 1997.

350 Jan Kruml, ,,Evropska cena Hnanicicm®, Obnova vesnice mezindrodné, 58—61.
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velké investice.! 1 to byl pravdépodobné& divod k tomu, Ze program nemél takovou
pozornost jako v sousednim Rakousku.

K vetsi osvété meéla pomoci — po vzoru Evropské ceny obnovy vesnice — soutéz
Vesnice roku, iniciovana Spolkem pro obnovu venkova a vyhlaSovand od roku 1995
kazdorocné. Hned ve druhém roce konani ziskala titul jihomoravska pohrani¢ni obec
Vraténin, u které komise ocenila zejména obnovu kulturnich tradic a oziveni
spolecenského Zivota. Obec Vraténin se podobné jako Hnanice po padu komunistického
rezimu osamostatnila a jiz v roce 1991 piihlasila k programu obnovy venkova. Podobn¢
jako Hnanice také sbirala inspiraci v sousednich rakouskych obcich, ptfeshrani¢nim
kontaktim pomohlo v roce 1990 znovuotevieni hrani¢niho ptfechodu Vraténin-
Drossendorf.>>

Zakladni aspekty dolnorakouského programu obnovy vesnice — diiraz na vlastni
iniciativu a na ochranu Zzivotniho prostfedi — na Ceské strané nardzely na specifické
prostiedi zemé s komunistickou minulosti, nachazejici se v rychlém transforma¢nim
procesu. Ochota angazovat se pro vlastni obec nardzela na zkuSenost s vySe zminénou
akci Z. Ta méla sice podobny cil jako obnova vesnice — zlepsit Zivotni podminky v obci
— cCasto byla ale jen vystavni akci funkciondii bez dlouhodobé koncepce, a paléivé
problémy obce nemohla vyiesit. Ugast na akci Z byla dobrovolnd spise v uvozovkach,
pfedstava ucasti na jiné ,,soukromé dobrovolné inciativé® tak u mnohych mistnich
obyvatel mohla vyvolavat negativni konotace.*** Kviili chybéjici informovanosti také
mistni ¢asto nevéde€li, Ze inovace a modernizace jejich obci je dilem programu obnovy
venkova. V souvislosti s izemnim planovanim se jako problematické ukazaly také dosud
nevyfesené majetkové otazky ve vztahu s restitucemi.’>*

Pozornost k Zivotnimu prostfedi a s tim souvisejici venkovské krajing, zasahujici
na konci 80. let velkou ¢ast spolecnosti, pak po padu komunistického rezimu rychle
ustoupila pottebam hospodaiského rozvoje. Ekonomickd transformace zemé se
soustiedila pfedevSim na projekty, které mohly pfinést financni profit, na , meékka*
opatfeni zlepSujici kvalitu Zivota zatim nezbyval prostor. Mensi pozornost k venkovu

souvisela také s upadem popularity a politické relevance tématu zivotniho prostiedi

351 Karolina Novotn4, ,,Statni podpora programu obnovy vesnice v roce 1994 a v roce 1995, in Obnova
vesnice mezinarodne, 54-57.

352 Historie Vraténina“, Méstys Vraténin, https://www.vratenin.cz/mestys/historie-vratenina/ (stazeno 22:
unora 2022).

353 Knapik a Franc, Priivodce, 122-124.

3% Prticha et al., Hospodaiské a socidini déjiny, 970-980.
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v polistopadovém obdobi. Podle historika Matéje Spurného ,, prevazoval dojem, ze po
zdchrannych pracich, tedy po odstranéni nejhorsich Skod na kvalite vzduchu odsirenim
elektraren, stanoveni limitu tézby a dalSich zakladnich pravidel zejména v oblasti
energetiky, by ekologicka expertiza mohla fungovat spise jako rezervoar uzitecného
védeni nez jako prima politicka lobby. “*>° Pfenesené tak v poloving 90. let pro obnovu
venkova platilo heslo, pouzivané za piedchoziho rezimu pro pfistup k Zivotnimu
prostiedi: ,, Budeme to resit, az si na to vydélame. 356

S proménou zdjmu a zménou nastaveni podpory pro venkov se navic kolem
poloviny 90. let potykalo i sousedni Dolni Rakousko. Obnova vesnice se zde v uplynulych
letech stala zazitym a vSeobecné pfijimanym tématem. Navrat k venkovu a k tradici mél
pfedevsim velky psychologicky dopad. Program obnovy vesnice zapadl do trendu
decentralizace a podnitil sounalezitost a identifikaci obcanti se svou obci a jeji spravou.
Zaroven pfinesl popularitu zemské politické reprezentaci, kterd program iniciovala.
Uspéch obnovy vesnice byl jisté jednim z faktortl, které ptispély k pokroku v politické
kariéfe Erwina Prolla — ten byl v roce 1992 zvolen zemskym hejtmanem. Ve stejném roce
byl program obnovy vesnice rozSifen o obnovu mésta /Stadterneuerung/ — moznost
prispét vlastni iniciativou k rozvoji mista k Zivotu za finan¢ni podpory spolkové zemé
méla byt ptistupnd viem obyvatelim Dolniho Rakouska.**’

Ptelom v regiondlni politice nastal se vstupem Rakouska do Evropské unie v roce
1995. Najednou bylo mozné do rozvoje vesnice investovat prostfednictvim novych
dotacnich tituld, s fadove vyssi financni podporou, nez ktera byla vymezena pro zemsky
program obnovy vesnice. Ten se tak dostal na druhou kolej. Dolni Rakousko se v obnové
vesnice 1 nadale angaZovalo, ale Evropskd unie brzy ziskala v regionalni politice
monopol. To bylo i1 jednim z ditvodii, Ze vySe zminéna Evropska pracovni spole¢nost pro
rozvoj venkova a obnovu vesnice zlstala omezena pfevazné na Rakousko a Némecko a
sousedni staty a nesifila ptivodné dolnorakouské a bavorské myslenky obnovy vesnice

(sdzejici na aktivitu mistnich obyvatel) dale. Az vyvoj v pozd¢jSich letech ukézal, Ze

specificky program, ptfizplisobeny mistnim podminkam a podporujici vlastni iniciativu

355 Spurny, ,,Mezi védou a politikou*, 305.

356 Parafraze citace ve Vané&k, Nedalo se tady dychat, 134; k Zivotu na venkové v obdobi postkomunismu
srov. mikrohistorickou studii Haldis Haukanes, Velkd dramata — obycejné Zivoty. Postkomunistické
zkuSenosti ¢eského venkova (Praha: SLON, 2004).

357 Silberbauer, »Raumordnung*, NO Stadterneuerung®, Land Niederdosterreich,
http://www.noe.gv.at/noe/Raumordnung/Stadterneuerung.html, (stazeno 19.prosince 2021).
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obcani, je trvalejsi hodnotou nez odosobnéné a Casto obtizné dosazitelné evropské
dotace.

I v pieshrani¢ni spolupraci v obnove vesnice se v prubéhu 90. let naplno projevily
rozdily mezi prioritami programli na obou stranach hranice. Zatimco dolnorakousky
program smétoval na zajisténi potieb obyvatelstva mimo zeméedélstvi a na pfijeti novych
moznosti a aspektll venkovského zivota mistnimi obyvateli, jihomoravsky venkov byl se
zemédélstvim nadale pevné svazan a musel se nejprve vyrovnat s jeho restrukturalizaci a
vesnice v Hnanicich je patrné, Zze v prvnich letech byly dokonceny hlavné velké, pro
kvalitu zivota kli¢ové projekty (komunikace, elektrifikace, polozeni telefonniho kabelu,
COV), informaéniho centra a krajinnych tiprav se obec do¢kala az na konci 90. let.3*® Po
prvotni vyznamné inspiraci a takika doslovném pievzeti dolnorakouskych smérnic se tak
oficialni spoluprace v programu obnovy vesnice v poloving 90. let utlumila. Jesté v roce
1995 se nekolik desitek ¢eskych tiedniki a starostii ucastnilo dolnorakouského kongresu
obnovy vesnice, v nasledujicich letech se ale spoluprace v obnové vesnice omezila na
kontakty jednotlivcli — ptivodnich iniciatord a starostii mistnich obci.>* Tyto kontakty
mnohdy trvaji aZ dodnes. K intenzivnéj$i meziregionalni vyméné mezi jizni Moravou a
Dolnim Rakouskem i v oblasti obnovy vesnice poté opét prispélo az vytvoreni kraju a
nasledné navazani oficidlni spoluprace Jihomoravského kraje a zemé& Dolni Rakousko

v roce 2002360

5.8 Shrnuti

Pocatky spoluprace v obnove vesnice na pielomu 80. let a 90. let v sob& odrazely tehdejsi
dé&jinnou atmosféru — v obnové vesnice se spojila dobova popularni témata decentralizace
a pozornosti k Zivotnimu prostfedi, ktera byla v disledku centralniho a regionalniho

sblizovani roz8ifena o pfeshrani¢ni rozmér. Predpokladem pro navazovani pfeshrani¢nich

kontaktli v oblasti obnovy vesnice byla podobnost jihomoravskych a dolnorakouskych

358 Obec Hnanice, ,,Mistni program obnovy venkova®, srov. Novotna, ,,Statni podpora programu obnovy

vesnice*, Josef Lux, ,,Venkov a nad&je, in Obnova vesnice (1992). ed. Kruml, 1-4.

359 Seznam ti¢astniki, Kongres obnovy vesnice 11.-13. kvétna 1995, Krems*, dokumentace spoluprice

v obnove vesnice poskytnutd autorce Karlem Trischlerem, 7. ledna 2021

360 | CZ - CHRONIK DER ABKOMMEN UND ARBEITSPROGRAMME®, 5. zafi 2019, dokumenty
Utadu dolnorakouské zemské vlady; ,,Novy program pieshraniéni spoluprace s Rakouskem odstartoval.
Pripraveno je téméf 98 miliond EUR®, Portal jithomoravského kraje, 8. ledna 2016 https://www.kr-
jihomoravsky.cz/Default.aspx?1D=288308& TypelD=2 (stazeno 19. prosince 2021).
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ptihrani¢nich obci, které se musely vyrovnavat s podobnymi problémy a hledaly inspiraci
v sousedni zemi. Kli¢ovou roli pro navazovani kontaktti hrala osobni iniciativa mistnich
aktéra. Dolnorakouské politické reprezentace, ktera v osobé naméstka zemského
hejtmana Erwina Prélla s myslenkou vymény zkuSenosti v obnové vesnice piisla, a
ufedniki, odborniki a starostii z obou stran hranice, ktefi nabizenou moznost s nadSenim
vyuzili. Po otevieni hranice tak mohla spoluprdce v obnové vesnice Cerpat nejen
z prvotnich zkuSenosti, ale i1 z personalni kontinuity.

Myslenka obnovy vesnice, studovana nejdiive na urovni Sirsiho pfeshrani¢niho
regionu, se zahy rozSifila na centralni politickou uroven (podobné jako se
dolnorakouskym modelem inspirovaly dal$i rakouské spolkové zemé¢). Existujici
kontakty a pfedané zkuSenosti umoznily skutecné rychly néstup ceského programu
obnovy vesnice, ke kterému se jiz v prvnich letech piihlasilo vice nez 1200 obci. Zejména
jihomoravské obce mohly Cerpat z ptimych zkuSenosti v sousednim regionu i z transferu
know-how na regionalnich seminatich. Profitovaly z toho naptiklad zminované Hnénice,
které se z hrani¢ni obce bez perspektivy rozvoje staly znovu mistem k Zivotu. Cesko se
zaroven aktivné zapojilo i do SirSiho evropského hnuti obnovy vesnice, soustiedéné¢ho
zejména v zemich stiedni Evropy, sdilicich podobnou venkovskou tradici.

Vyvoj spoluprace v oblasti obnovy vesnice ovSem 1 v pozdé¢jSich 90. letech
reflektoval aktualni spoleCenské a politické naladéni v obou zemich. Soustfedéni na
transformaci hospodafstvi odsunulo v Ceské republice myslenky podpory venkova a
ochrany zivotniho prostfedi na druhou kolej, a starostiim, kteti by o obnovu vesnice méli
zajem, se nedostavalo informacni ani finan¢ni podpory. V Rakousku se zase zménil
pfistup k rozvoji venkova v souvislosti se vstupem zemé& do Evropské unie, centralni
evropské dotacni programy pak do jisté miry odebraly z pomoci venkovu osobni rozmér.
DalSimu prohlubovani spoluprace branily také velké rozdily v parametrech obou
programi, vyplyvajici z odliSnych pravomoci na regionalni trovni a z odlisné historické
zkuSenosti diive provazanych regionti. Zakladni myslenky sice byly podobné, realizovana
opatfeni se ovSem i diky odliSnému piivodu finan¢ni podpory znaéné lisila. V Dolnim
Rakousku byl poskytovatelem finan¢ni podpory samotny iniciator programu — spolkova
zemé; v Ceské republice byla naopak statni podpora zavisla na lobbingu malého
zajmoveho sdruzeni — Spolku pro obnovu venkova. Zatimco dolnorakousky program se
mezi vetejnosti t&Sil Siroké pozornosti diky jeho az duchovnimu apelu na osobni

zodpovédnost za rozvoj vlastni obce, Ceskému programu, zaméfenému na feSeni akutnich
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problémti a rozvoj klicové infrastruktury, se identitotvornou myslenku na vétSinu
obyvatelstva pfenést nepodafilo.

Rakouské predavani zkuSenosti bylo také pievazné jednosmérnym transferem,
kromé poziistatki regionalni tradice mohly ¢eské obce t€ém dolnorakouskym poskytnout
jen malo inspirace. Kdyz pak v souvislosti s politickym vyvojem opadl zdjem o obnovu
vesnice na ¢eské stran¢, Dolni Rakousko nemélo motivaci pieshrani¢ni spolupraci dale
podnécovat. Negativni roli pro rozvoj venkova sehraly také historické faktory, at’ uz
nechut’ ke spolupréaci z diavodu problematiky odsunu némeckého obyvatelstva z jizni
Moravy, nebo nevyfeSené restitucni otdzky na ceském a moravském venkové.
V neposledni fadé¢ omezovala spolupraci také absence institucionalniho partnera pro
dolnorakouskou vladu, regionalni ukotveni spoluprace v obnové vesnice z konce 80. let
se tak v polovin€ 90. let omezilo na individudlni aktivity mistnich starostd a spolki. To
jen potvrzuje diilezitost lidského faktoru v peshrani¢ni spolupraci — obnova vesnice, resp.
otazka zivotniho prostfedi je dilezitym ramcem, ale klicovym a dlouhotrvajicim
spojujicim prvkem jsou mezilidské kontakty.

I kdyZ €esky program obnovy vesnice nebyl ve svych vysledcich tak Gispé$ny jako
puvodni dolnorakousky, jeho vyznam pro oziveni a rozvoj venkova tésné¢ po padu
komunistického rezimu byl nezastupitelny. Pro jeho rychlé nastartovani byly kliCové
existujici preshrani¢ni kontakty a znalosti jeho jithomoravskych iniciatort. Bez existujici
vymeény na lokéalni Grovni by €eska programova podpora perifernich regiond, ale také
zapojeni do transnacionalniho hnuti na podporu vesnice, pravdépodobné trvaly vyrazné
déle. Myslenka vlastni iniciativy a osobni zodpovédnosti za rozvoj mista k zivotu muze
byt inspiraci i v soucasnosti, kdy jsou jak v Rakousku, tak i v Ceské republice hlavnim

zdrojem obnovy a rozvoje venkova centralizované dota¢ni programy Evropské unie.
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6. Preshrani¢ni spoluprace v ochrané prirody

Jiz vychozi charakteristika sledované¢ho uzemi piedstavila ptfirodni raz ptihrani¢nich
regionll jizni Moravy a Rakouska, ktery se na obou stranach hranice vyrazné nelisi.
Hlavnim spojujicim prvkem je feka Dyje, ktera ve vychodni a v zdpadni ¢asti sledované
oblasti kopiruje statni hranici. V oblasti soutoku Dyje s Moravou se nachdzi unikétni luzni
krajina s moktady a slepymi rameny, v zapadni ¢asti regionu pak Dyje tvoii dramatickou
scenérii skal a udoli v Podyji. Tato krajina je navic unikatni v tom, ze se nachazi na
pomezi spiSe chladnéjsi stfedoevropské provincie listnatych lesti (hercynska

podprovincie) a teplejsi panonské provincie (jizni Morava tvoii jeji nejsevernéjsi

vybézek) a potkavaji se tak zde ptirodni druhy obou téchto geografickych celkd.>®!

Proces modernizace hospodatského vyuziti krajiny ve 20. stoleti (a zejména v jeho
druhé poloving) vsak — podobné jako v ptipadé venkova v piedchozi kapitole — ve vétsi
¢i mensi mife negativn¢ zasahl toto pfirodni dédictvi. Na jizni Moravé bylo
nejmarkantnéj$i ukdzkou destrukce luzni krajiny Dyje z divodu hospodaiskych zajma
vytvofeni soustavy vodnich nadrzi u Novych Mlyni. Cenna piiroda ve vySe zminénych
hrani¢nich oblastech nebyla pietvoiena k hospodarskému vyuziti pfedevsim proto, Ze se
nachazela na uzemi ,chranéného* hrani¢niho pésma. [ zde vSak existovaly
Ceskoslovenské vodohospodaiské plany, které by tuto unikétni piirodu zasadné
znehodnotily. Plany na energetické vyuziti vodnich tokd existovaly i v sousednim
Rakousku, ¢astecné 1 z diivodu nutnosti nahrazeni vyroby elektfiny na misto jaderné
elektrarny Zwentendorf, kterd nebyla po nesouhlasném lidovém hlasovani nikdy uvedena
do provozu. Uspé&iné obsazeni Hainburského luhu v roce 1984 vsak ukazalo velkou
citlivost rakouské spoleCnosti pro ochranu pfirody, a predznamenalo dal$i aktivity
ochrancti ptirody i blize ¢eskoslovenské hranici.

Aktivity ochrancii piirody hraly v 80. letech v Rakousku i v Ceskoslovensku
dulezitou roli — jak jiz ukazaly ptfedchozi kapitoly, v Rakousku bylo Zivotni prostiedi
organizovana ochrana pfirody patfila k jedném z madla reZimem umoZnénym a
podporovanym oblastem aktivit. Na jizni Moravé a v Dolnim Rakousku navic ptfirodné

unikatni izemi ptfesahovala hranici, a jejich ochrana pouze z jedné strany by byla

nedostate¢nd. V uvoliujici se atmosféie 80. let tak jihomoravsti a dolnorakousti ochranci

361 Julia Kelemen a Distelverein, FlieBende Grenzen: Lebensraum March-Thaya-Auen (Wien:

Umweltbundesamt, 1999).
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pfirody na zaklad¢ prinikovych témat navazali prvni kontakty. Jak se tyto kontakty
vyvinuly, jak se ochranci ptfirody v obou regionech vzajemné ovlivnili a jaky vliv mély
jejich aktivity na ochranu pfirody na regiondlni i na centralni Grovni ukaze nasledujici

kapitola.

6.1 Ochrana prirody v ¢esko-rakouském Podyji

Oblast Podyji (némecky Thayatal = udoli Dyje) se nachdzi v sousedstvi hranice mezi
okresy Znojmo a Hollabrunn. Reka Dyje zde na vét§ing svého toku tvoii statni hranici.
Kation toku se zde zafezava do Ceského masivu a vytvaii tak unikatni krajinu se
zalesnénymi vrchy protknutymi fi¢nimi meandry. I diky fidkému osidleni se zde uchoval
unikatni pfirodni raz, kterému v zachovani pomohla i pfitomnost hrani¢niho pasma. Ta
na Ceskoslovenské stran¢ neumoziovala ani turistickou navstévnost oblasti. Na rakouské
strané sice byla formaln¢ dovolena, ale z ptiblizeni k ozbrojené hranici panovaly obavy a
ani historické hrani¢ni mésto Hardegg nebylo vyhledavanym turistickym cilem. V okoli
teky Dyje se tak vyskytovali pfedevSim mistni rybafi, nebo lesni délnici. Na
ceskoslovenské strané byla vyjimecnost izemi stvrzena vyhlaSenim chranéné krajinné
oblasti Podyji na uzemi o rozloze 10 300 hektari v roce 1978, ani tato skute¢nost vSak
nebrénila vodohospodafskym plantim na regulaci toku Dyje a jeho energetické vyuziti.>¢?

Zékladni parametry ochrany ptirody v Podyji byly dany centralng. Sprava CHKO
Podyji se sidlem ve Znojmé byla organiza¢ni soucésti Krajského strediska statni
pamatkové péce a ochrany piirody v Brné. Stredisko bylo zfizeno tehdej$im Krajskym
narodnim vyborem v Brné€. Sprava CHKO byla metodicky fizena téZ Statnim Ustavem
pamatkové péce a ochrany pfirody, rozhodovaci kompetence se délily mezi Ministerstvo
kultury a odbor kultury Jihomoravského KNV. Historickd ¢ast dokumentu Plan péce
o narodni park Podyji a jeho ochranné pasmo uvadi, ze ,,CHKO byla vyhlasena
s podminkou, Ze statni ochrana prirody nebude branit vystavbé prehrady u Byci skaly,
kterd by znamenala castecny zanik piirody iidoli Dyje. “*®* Vodni dilo By¢i skila se ve

vodohospodatskych planech regulace toku Dyje poprvé objevilo jiz ve 20. letech

362 Tomas Rothrockl, ,,Ohlédnuti za tvrtstoletim®, in Co jesté nevite o Néarodnim parku Podyji ani po 25
letech od jeho vyhldseni?, Martin Skorpik, ed., (Znojmo: Sprava NP Podyji, 2017), 113; srov. Lazarek,
Skorpik a Kacetl, Podyji v proméndch casu.

363 Sprava NP Podyji, ,,Plan pé&e o narodni park Podyji a jeho ochranné pasmo, 2012-2020%, 30,
https://www.nppodyji.cz/pece-o-uzemi (stazeno 5. prosince 2019).

118



20. stoleti, spole¢n¢ s Vranovskou a Znojemskou ptehradou mélo tvotit kaskadu prehrad
na hornim toku feky Dyje.’¢*

Podrobné¢;jsi plany tohoto vodniho dila byly vytvoieny na prelomu 50. a 60. let —
dokument Vodohospodarské dilo na Dyji u Byci skaly vytvotila brnénska pobocka
Reditelstvi vystavby, rozvoje a spravy vodohospodaiskych dél v roce 1958, doplitujici
projekt pak Hydroprojekt Brno v roce 1961.%° Do projednavani s rakouskou stranou se
plany vodniho dila dostaly poprvé v poloving 70. let. Pfi zasedani Ceskoslovensko-
rakouské komise pro hrani¢ni vody v roce 1974 Ceskoslovenska delegace oznamila, Ze
v ramci dlouhodobych plant uvazuje ptiblizné k roku 1990 o ziizeni této udolni piehrady.
Rakouskd strana tuto informaci vzala v potaz, upozornila ale, ze bez kompletni
dokumentace neni mozné vydat k tomuto planu stanovisko. Na zaklad¢ dokumentace,
kterou rakouskd strana obdrzela o rok pozdéji, probehlo v Rakousku prvni pfedbézné
provéteni Ceskoslovenského zaméru, které nepiineslo ,,zadné zasadni pochybnosti‘.
Rozhodujici vyjadieni viak mélo byt podano az na zakladé konkrétniho projektu.*®¢

Podrobné dokumenty, pfedané rakouskeé stran¢ v roce 1982, ilustrovaly masivnost
komunistického pldnovani. Vyska ptehradni hrize méla dosahovat az k 60 metrim
(podobné jako vodni nadrz Vranov), celkova zaplavend plocha by zahrnovala témét
500 hektarti, z toho 118 na rakouském tizemi (Ptiloha €. 2). Hlavnim ucelem vodniho dila
mélo byt vodarenské vyuziti, dale bylo pocitano s energetickym vyuZitim, se zajiSténim
rozsahlého zavlazovéani na jizni Moravé, se zasobovanim primyslu provozni vodou, se
zlepSenim kompenzaéniho hospodafeni na Dyji proti sméru toku od Znojma a s funkci
zachovani minimélniho priitoku v priibéhu toku.>¢” Na geskoslovenské stran& Podyji byla
uz v 80. letech provadéna piipravna opatieni. Podle tehdejSiho pracovnika Spravy CHKO
Tomaéase Rothrdckla jiZ tuto zaleZitost na KNV fesil odborny referent, piest¢hovala se rota
Pohrani¢ni straze, ktera sidlila na Deviti mlynech, zbouraly se nékteré stavby, utlumen

byl provoz papirny u Deviti mlyn{. 36

3% Miroslav Vanék, Vranovskd prehrada (Tisnov: Nakladatelstvi Sursum, 2012), 16.

365 Podklady k piehradé By¢i skéla na Dyji, derven 1981, Z¥izeni ¢eskoslovenské prehrady na Dyji v sekci
VIII, politicky okres Hollabrunn, AT-OeStA/AdR Inneres BMI, fond 4110 - Grenzgewasserkommission —
Vertrag zwischen Osterreich und der CSSR iiber die Regelung von wasserwirtschaftlichen Fragen an den
Genzgewdssern, Cislo jednaci 4.110a/80-11/C/82.

3% Ptehrada na Dyji, Vymé&fovaci prace, 18. unora 1982, Ziizeni ¢eskoslovenské piehrady na Dyji v sekci
VIII, politicky okres Hollabrunn, AT-OeStA/AdR Inneres BMI, fond 4110, ¢islo jednaci 4.110a/80-11/C/82.
367 Ibid., srov. ,,Projekt By¢i skala®, Sprava Narodniho parku Podyiji, https://www.nppodyji.cz/projekt-byci-
skala (stazeno 19. prosince 2021); Graner, Osterreichs Nationalparks, 192.

368 Rozhovor s Tomasem Rothrécklem, 14. kvétna 2019.
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Rakouskd strana projednala obdrzené ceskoslovenské podklady s prislusnymi
spolkovymi a dolnorakouskymi ufady. Ackoli z pfipominkovaciho procesu vyplynuly
namitky zejména ze strany ochrany piirody a lesniho hospodaistvi, rakouské strana
umoznila c¢eskoslovenskym zeméméiicim vymeéfovaci prace k upfesnéni projektu
vodniho dila. I kdyZ byla zalezitost konzultovana s dot¢enymi Ufady na zemské trovni,
v piihrani¢nim regionu se o plianech masivniho vodniho dila nevédélo.’®® Obyvatelé
hrani¢niho méstecka Hardegg, jehoz okoli by bylo piehradou pfimo zasazeno, se tak
o ¢eskoslovenském zaméru dozvédéli az na zakladé ndhody. Mistni rodak, ucitel Franz
Kraus, se na pfi rybateni u Dyje setkal s ¢eskoslovenskymi zemémétici, kteti mu na jeho
dotaz plany vodniho dila osvétlili. Kraus nasledné zjistil dals$i informace pies (taktéz
dosud neinformovaného) starostu Hardeggu Norberta Kellnera. Kdyz Kraus zjistil, jak
masivni dilo se na Dyji planuje, se skupinou ptatel se rozhodli proti tomuto zdméru

protestovat.>7

6.1.1 Obcanska iniciativa za zachranu Podyji

Na pomoc se zvySenim povédomi o tématu mimo dotéeny region piizval videnského
pojistovaciho ufednika a zdroven aktivistu v ochrané pfirody s dobrymi kontakty
Helmuta Saleka. Spole¢né na podzim roku 1984 zaloZili Obcanskou iniciativu za
zachranu Podyji /Biirgerinitiative zur Erhaltung des Thayatales/ a §itili informace o
planovaném vodnim dile nejen v regionu, ale 1 dale do Rakouska. V peti¢ni akci proti
planiim stavby se jim ve spofe zalidnéném regionu podafilo nasbirat vice nez 6000
podpist, které Helmut Salek ptedal pfimo zemskému hejtmanovi Siegfriedu Ludwigovi,
se kterym se osobné znal.>”! V tu dobu uz existovalo i v §ir§im regionu o ¢eskoslovenském
zaméru obecné povédomi, ve svych €lancich toto téma v roce 1984 pokryval zejména
celostatni tydenik Kurier.>’

Clenové iniciativy zaroven kritiku projektu vystavby vodniho dila spojili se

snahou o trvalou ochranu pfirody v rakouské ¢asti Podyji. Intenzivni lobbisticka prace,

3% Ptehrada na Dyji, Vymé&fovaci prace, 18. unora 1982, Ziizeni eskoslovenské piehrady na Dyji v sekci
VIII, politicky okres Hollabrunn, AT-OeStA/AdR Inneres BMI, fond 4110, ¢islo jednaci 4.110a/80-11/C/82.
370 Rozhovor s mluveéim Obganské iniciativy za zachranu Podyji Franzem Krausem, 17. dubna 2018.

371 Rozhovor s mluvéim Obcanské iniciativy za zachranu Podyji Helmutem Salekem, 19. bfezna 2018,
Barbara Grabner, ,,Das Thayatal - Griines Dornrdschen an der Grenze?*, Natur und Land 86, ¢. 3 (2000):10.
372 Unser Thayatal geht an Tschechen verloren®, Kurier, 30. biezna 1984, ,, Thayatalsperre: Stausee macht
Burg fast zum Wasserschloss®, Kurier, 3. kvétna 1984, ,, Thayatal ab 1990 unter Wasser*, Kurier, 5. kvétna
1984.
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za kterou stal s Cetnymi telefonaty a dopisy zejména Helmut Salek, brzy pfinesla ovoce.
Jak pozd¢ji vzpominal feditel Narodniho parku Podyji Tomas Rothrockl: ,,(...) a tam to
fungovalo jako ryzi demokracie, takze kdyz ti politici byli atakovani panem Salkem trikrat
denné, ze teda Zadna prehrada, Ze by byl zatopeny kus Hardeggu, tak na to zacali
slyset. 7 Tehdejsi predseda svazu obci Hollabrunnu Hannes Bauer (pozdgji jako
poslanec narodni rady a zemského snému aktivni propagator ¢esko-rakouské spoluprace)
predlozil 31. ¥{jna 1984 na Utadu dolnorakouské vlady pozadavek, aby byly &asti
existujiciho izemi ochrany krajiny /Landschaftsschutzgebiet/ prevedeny na vyssi stupen
ochrany — uzemi ochrany ptirody /Naturschutzgebiet/. Se zdiivodnénim, ze ,,je dulezité
zachovat jednu z nejkrdasnéjsich udolnich krajin v Evropé ... nejen jedinecnou prirodni
krasu, ale i proto, zZe se v ni stdle hojné vyskytuji chranéné a prisné chranéné rostliny a
zvirata. 3™ Jeho pozadavek nasledné podpotil i Dolnorakousky tfad na ochranu ptirody.

Kdyz se proti projektu vodni elektrarny Byci skdla kriticky vyjadiili i
dolnorakousky hejtman Siegfried Ludwig a jeho zastupce Erwin Proll, zdalo se, zZe
iniciativa bude ve své ¢innosti brzy Uspé$nd. Pfedstavitelim iniciativy se sice povedlo
vnést do debaty o vystavbé prehrady téma ochrany piirody a rakouskou podporu plana
vystavby zbrzdit, k jasnému ,,ne* Ceskoslovenskému projektu ovsem tak rychle nedoslo.
Ackoli je ochrana pfirody v gesci spolkové zemé, dolnorakouska vladda se podtidila
vyckavaci taktice spolkové vlady. Ta se podle vyjadfeni rakouského ministerstva
zahrani¢i, citovaného v tydeniku profil, zdrdhala kvili dobrym vztahim
s Ceskoslovenskem plany vodniho dila definitivné odmitnout: ,, Bylo dohodnuto, Ze
v procesu zrizovani prirodni rezervace by v soucasné dobé nemélo byt postupovano, aby
se prredeslo pripadnym rozdiliim v ndzorech s CSSR ... Na tomto zékladé bylo dohodnuto,
Ze projekt By¢i skala nebude formalné zamitnut.*3"> Diilezitym faktorem byly také
tehdejsi plany na ziizeni vodni elektrarny Wolfsthal na Dunaji v blizkosti Bratislavy, ke
které potiebovalo Rakousko vzhledem k dotéeni hrani¢nich vod cEeskoslovensky
souhlas.?’¢

Zdrzovaci taktika se ve vysledku rakouské stran€ vyplatila. Pti zasedani komise

pro hrani¢ni vody v roce 1985 totiz Ceskoslovensko ozndmilo, Ze namitky a pozadavky

373 Rozhovor s feditelem NP Podyji Tomasem Rothrocklem, 14. kvétna 20109.

374 | Tausche Hainburg gegen Thayatal®, profil, 21. fijna 1985.

375 Ibid.

376 Ibid., rozhovor s Helmutem Salekem, 19. bfezna 2018; ,,Prag-Wien: Entspannung an Grenze, Kontakte
iiber Kraftwerk Wolfsthal“, Kronen Zeitung, 3. kvétna 1985; srov. Kunstat, ,,Die Tschechoslowakei und
Osterreich®, 378.
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rakouské strany smérem k projektu prozatim nebude vyfizovat, nebot’ se na zaklad¢
provéteni zaméru pro budouci obdobi se zacatkem stavby piehrady do roku 1995
nepocitalo. V pozd€jsim terminu stavby se tak stavebni pozadavky, stejné jako dopady
na rakouské uzemi mohou zménit.’”” Diivodem k odloZeni zdméru mohly byt vedle
komplikaci vyplyvajicich ze stavby na hrani¢ni fece (a tedy s nutnosti vypotadat rakouské
namitky) také velka kritika vznikajiciho vodniho dila Nové Mlyny ze strany ochranct
prirody (v lokalité, kterd navic nebyla tak cenna jako Podyji) a v neposledni fad¢€ orientace
Ceskoslovenska na jadernou energii, v podobé tehdy dokondované jaderné elektrarny
Dukovany i pripravované jaderné elektrarny Temelin. Ve druhé poloving 80. let se tak jiz
zamér vodniho dila By¢i skdla v komisi pro hrani¢ni vody neprojednaval.

V ceskoslovenskych smérnych hospodarskych planech ovSem projekt pietrval 1
v nésledujicich letech. Podle publikace Vodni nddrie Smérného vodohospodarského
pldanu CSR z roku 1988 bylo vodni dilo By¢i skala z kategorie A (nejdilezit&jsi) prefazeno
do kategorie B: ,, s predpokladanym zahajenim vystavby v blizkém obdobi po roce 2000
/v obdobi do 20 az 25 let/*>™® S jeji vystavbou se ov§em nadéle pocitalo a tizemi pro jeji
vystavbu bylo hajeno, takZe zde nemohla probihat Zadn4 jinad stavebni Cinnost. Ze
seznamu chranénych lokalit pro vystavbu nadrzi vypadla Byc¢i skala az ve Shorniku
Smérného vodohospodarského planu z roku 1995°7°. Plany na vystavbu vodniho dila By&i

skala tak zGstaly jen historickym pfispévkem k rozvoji ochrany piirody v Podyji.

6.1.2 Pocadtky pieshranicni spoluprdace v ochrané prirody

Pro ptedstavitele obcanské iniciativy za zachovani Podyji bylo odlozeni stavby prehrady
v poloviné 80. let stale jen dil¢im uspéchem. I v nasledujicich letech proto pokracovali
v intenzivni lobbistické ¢innosti s cilem zajistit rakouské Casti Podyji trvalou ochranu.
Dulezitym argumentem pro ni byla ochrana pfirody v sousedni, komunistické zemi.
Helmut Salek jako jeden z mluv¢ich iniciativy dokonce navazal kontakty s odborem
uzemniho planovani jthomoravského KNV a ziskal od jeho ufednikii podrobnosti o

chranéném uzemi na ceskoslovenské stran€. Brnénsti Gfednici od néj zaroven ziskavali

prvni informace o rakouské casti Podyji, argumentem pro schlizky s RakusSany jim byl

377 Protokol o 16. zasedani Ceskoslovensko-rakouské komise pro hrani¢ni vody, 15. — 26. dubna 1985,
strany 84, 85, AT-OeStA/AdR Inneres BMI, fond 4110, ¢islo jednaci 4.110/90-11/C/85.

38 Vodni nddrze, SVP CSR (Praha: Ministerstvo lesniho a vodniho hospodafstvi a dfevozpracujiciho
pramyslu CSR, 1988), 16.

379 Vodohospodaisky sbornik SVP CR 1995, (Praha: MZP CR, 1997).
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vznikajici uzemni plan velkého uzemniho celku — CHKO Podyji — a nutnost jeho napojeni
na rakouské mapové podklady.**° Ve spolupraci odboru izemniho planovéni s rakouskou
stranou se diky znalosti jazyka angazovala zejména Béla VIckova — aktérka pieshrani¢ni
spoluprace i v oblasti obnovy vesnice, popsané v piedchozi kapitole.

Kontakty s ochranaii z Ceskoslovenské ¢asti Podyji se ovsem dosud navézat
nepodafilo a snaha o ochranu pfirody v rakouském Podyji byla zatim Cisté zélezitosti
iniciativy a jejich podporovateli. K podpoie svého zaméru zvali piedstavitelé iniciativy
(za podpory Rakouského svazu ochranci piirody, ve kterém se Helmut Salek aktivné
angazoval) do Podyji experty z oblasti botaniky a zoologie, aby je nadchli pro tuto oblast
a ziskali védecké argumenty pro ochranu ptirody.*8! I diky Gspéchu ochrancti piirody
u Hainburgu bylo Dolni Rakousko v 2. pol. 80. let naklonéno chranénym tGzemim a
v ¢ervenci 1988 tak byla vyhlasena oblast ochrany ptirody Thayatal I. Ta méla tehdy
sirokou podporu vefejnosti, hlasovali pro ni jak zastupci obce a jeji obyvatelé, tak majitelé
pozemkd (pozd€jsi zamér narodniho parku Thayatal jiz zdaleka takovou podporu
nemél).*? Oblast ochrany piirody Thayatal I byla sice se svou rozlohou 365 hektarti téméf
tficetkrat mensi nez Ceskoslovenskd CHKO Podyji (a mensi neZ vyprojektovana plocha
vodniho dila Byci skala), byla vSak prvnim stavebnim kamenem institucionalizované
ochrany piirody v této oblasti.®®> Obcganska iniciativa se navic i nadale snazila o jeji
roz§ifeni, povzbuzujicim impulsem se pro ni v nésledujicim roce stal kontakt
s jlhomoravskymi ochranafi z Podyji.

Navazani kontaktu na lokalni urovni nakonec vyslo z ¢eskoslovenské iniciativy —
pracovniky CHKO Podyji samoziejmé také zajimalo, jak vypadd ochrana pfirody na
opacné strané feky. Dosud mohli soudit pouze z pohledu na druhy bieh, mapy a informace
o rakouském uzemi pro né nebyly dostupné. S uvoliujici se atmosférou na konci 80. let
vyuzil jeden z nich, Martin Skorpik, svoji vyzkumnou cestu do Recka v dubnu 1989 a pii
navratu se ve Vidni oddélil od zbytku vypravy. S cilem navstivit rakouskou stranu Podyji
zamifil do Retzu a posléze do Hardeggu. Zde se ptal po mistnich ochrancich pfirody a
narazil na jiz zminéného mistniho ucitele Franze Krause, v té¢ dobé jednoho z mluv¢ich

Obcanské iniciativy. Ten mu ochotné ukazal rakouskou ¢ast pohrani¢ni i ptedal podrobné

380 Rozhovor s Tomasem Rothrocklem, 14. kvétna 2019, rozhovor s Helmutem Salekem, 19. biezna 2018;
k uzemnimu planu CHKO Podyji srov. uzemné-planovaci dokumentace Velky tzemni celek CHKO Podyji,
r. 1985, MZA, fond B338, sloha &. 763, sig. ZP/326/2.

381 Grabner, ,,Das Thayatal“, 14.

382 Graner, Osterreichs Nationalparks, 192.

383 Ingrid Hagenstein, ,,StartschuB fiir den jiingsten Nationalpark Thayatal*, Natur und Land 83, ¢. 6 (1997):
5.
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mapy oblasti. Jiz na konci prvni schiizky vznesli myslenku bilaterdlniho narodniho parku
(ktera se mezi jihomoravskymi ochranci ptirody objevovala uz v diivéjsich letech) a
zalozili tak spolu pteshraniéni spolupraci v ochrané piirody Podyji.>%*

O dva mésice pozdéji pficestoval na schiizku do Znojma Franz Kraus i
s Helmutem Salekem. Schiizka byla sice neoficidlni, ale v uvoliujici se predlistopadové
atmosféie mohla byt uskutecnéna ptimo v sidle spravy CHKO Podyji. Podobné se
ochranafi z obou bieht feky setkali do prevratu v listopadu 1989 jesté nekolikrat. Na
oficialni trovni tyto schlizky doplnily zintenzivnéné kontakty Helmuta Saleka 1 zemské
vlady s odborem tzemniho planovani JmKNV v Brné&.**° Na konci fijna 1989 pak ve
spolupraci Franze Krause a Martina Skorpika vznikl prvni néakres planovaného
spole¢ného Narodniho parku Podyji v podobé motylich kiidel (Piiloha &. 3). Uzemi
rakouské casti parku zde velikostné ptiblizné odpovidalo rozsahu stavajici

¢eskoslovenské CHKO, realizovano pak bylo ve vyrazné mensim rozsahu (Pfiloha ¢. 4).

6.1.3 Vznik Narodniho parku Podyji

Politicky pievrat v Ceskoslovensku rapidné urychlil cestu k narodnimu parku na
jithomoravské strané¢ Podyji. Ta vSak byla zahdjena jiz v 80. letech. Zakladnim
argumentem pro myslenku povySeni ochrany ptirody v Podyji na Groven narodniho parku
se stal Oborovy dokument CHKO Podyji, vytvoteny v letech 1983-1985 skupinou
odbornikli vzeslou z Poradniho sboru CHKO Podyji. Ten pii Spravé CHKO plnil roli
védecké rady. Oborovy dokument analyzoval na izemi CHKO nejen pfirodni a krajinné,
ale 1 spolecenské a pamatkové hodnoty. Hlavni autofi dokumentu, krajinni ekologové
Antonin Bucek a Jan Lacina, v ném ukézali, Ze velké ¢asti CHKO by svym vyznamem a
ohrozenosti mohly naplnit parametry narodniho parku.*®® Dalsim postupnym krokem
bylo vytvofeni Statni ptirodni rezervace Udoli Dyje v roce 1988. V diivodové zpravé
k ndvrhu této rezervace ptredpovédél tehdejsi pracovnik Spravy CHKO Podyji Petr

Lazarek i moznosti bilateralni ochrany ptirody v Podyji: ,, Nutno jesté podotknout, ze diky

vevr

3% Rozhovor s pracovnikem NP Podyji (a diive pracovnikem CHKO Pélava) Martinem Skorpikem, 18.
dubna 2018; k idee preshrani¢niho parku srov. Petr Lazarek, ,,Statni pfirodni rezervace Udoli Dyje®, 1988,
Archiv NP Podyji (dokument poskytnuty autorce).

385 Grabner, ,,Das Thayatal®, 11.

386 Tomas Rothrdckl, ,,Narodni park Podyji, spravny krok do Evropy*, Ziva, ¢. 4 (2016): LXXXI.
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vzdalené zakladem spolecného bilateralniho moravsko-rakouského chranéného vizemi se
statutem narodniho parku. “3%’

Analyza dochovanych piirodnich hodnot uzemi, kterou provedli pracovnici
Spravy CHKO Podyji a Statniho tGstavu pamatkové péce a ochrany pfirody v Praze na
konci 80. let, ukazala, Ze tzemi mé potencial naplnéni kritérii Mezinarodni unie pro
ochranu pfirody a pfirodnich zdroji (International Union for Conservation of Nature,
IUCN) pro narodni parky. Diky tomu bylo Podyji na jafe 1989 zatazeno do plana
Ministerstva kultury pro vyhlageni novych narodnich parki v Ceské republice — spoleéné
s Sumavou, Jeseniky a Kiivoklatskem. Po padu komunistického rezimu pievzalo ptipravu
narodnich parkii nové zifizené Ministerstvo zivotniho prostfedi. Obdobi i politicka
reprezentace byly tehdy ochrané ptirody jesté naklonény, a tak jiz v roce 1991 doslo ke
kyzenym zménam na mapé narodnich parki Ceské republiky — Kiivoklatsko a Jeseniky
sice z ptipravného procesu vypadly, ale vedle zmény statutu Krkonosského narodniho
parku vznikly v tomto roce také dva nové narodni parky — narodni park Sumava a
nejmensi narodni park v Podyji. Ten byl vyhlaSen nafizenim vlady z 20. bfezna 1991
(€. 164/1991 Sb.) s Gc€innosti od 10. kvétna 1991. Sprava NP Podyji, ktera fidila nejen
ochranu pfirody na tizemi parku, ale pisobila také jako dulezity aktér pteshrani¢ni
spoluprace, byla zfizena 1. ¢ervence 1991 transformovéanim a roz§itenim Spravy byvalé
CHKO. Nov¢ vyhlaSeny narodni park se rozkladal na izemi vyrazn€¢ menSim, neZ byla
rozloha byvalé chranéné krajinné oblasti — zahrnoval 6300 hektari, ke kterym piisluselo
jesté 2900 ha ochranného pasma.*®® Dodnes narodni park Podyji zlistavd nejmensim
narodnim parkem v Ceské republice.

K rychlému vzniku narodniho parku pfisp€la jiz zminéna polistopadova atmosféra
dosud naklonéna ochrané pfirody a zaroven spole¢nd piiprava vladniho nafizeni
tykajiciho se narodnich parki. Reditel Narodniho parku Toma$ Rothrockl, ktery
v 80. letech piisobil ve Spravé CHKO a funkci feditele zastava od vzniku narodniho parku
az do soucasnosti, popsal tehdejsi situaci jako ,, ovzdusi piné duvery“, kdy ,,na téchto
trech projektech se pracovalo spolecné, neexistovaly limity, brzdy. *® Rychlé cesté
k narodnimu parku pomohly také relativné jednoduché majetkové poméry, kdy vétSina

pudy v pohrani¢i byla ve vlastnictvi statu. Na rakouské strané naopak soukromé

387 Lazarek, ,,Statni ptirodni rezervace Udoli Dyje®.
38 Sprava NP Podyji, ,,Plan pé&e o narodni park Podyji“.
389 Rozhovor s Tomasem Rothrécklem, 14. kvétna 2019.
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vlastnictvi pozemkid v pohrani¢i ptedstavovalo velky problém a vyrazné prodlouzilo
pfipravy tamniho narodniho parku.

Ackoli myslenka narodniho parku na Ceskoslovenské strané Podyji odpovidala
tehdejSimu naladéni spolecnosti podporujicimu ochranu piirody, podpora veifejnosti pro
tento zdmér nebyla v regionu jednoznacnd. Chranéné tizemi sice mélo v Podyji svoji
tradici, mnozi mistni obyvatelé ovSem ocekévali, ze bude pohrani¢ni pasmo po padu
zelezné opony volné piistupné. Zpiisnéni ochrany pfirody, a tedy omezeni
navstévnickych aktivit na tzemi parku bylo mnohdy vnimano jako , akt zvile
ochranari “, pti besedach pracovnikl Spravy v regionu zaznivaly nazory, ze ,,se tam ty
draty mohly nechat“.>°° Velmi hlasitou skupinou kritizujici uzavieni Podyji byli vodaci.
V [été roku 1990 se v regionalnim tydeniku Znojemsko odehréla vyména ndzori mezi
vodackymi oddily okresu Znojmo, ktefi pozadovali moznost sjizdét tfeku Dyji i
v chranéném uzemi, a Spravou CHKO, ktera zakaz pritomnosti vodakl na tomto tizemi
obhajovala — s argumentem, ze jakkoli ohleduplné¢ se mohou vodaci chovat, jejich
pfitomnost narusuje pfirozené prostiedi mnoha vzacnych zivocicht, kteii v fece a jejim
okoli nachazeji své uto¢iste.*! Omezeni aktivit se vSak tykalo i mnohych dal3ich skupin
— zemédélct, lesnikd, myslived, rybait, stavebnikti, houbait a dalSich. Na druhou stranu,
zadnd z téchto Cinnosti nebyla v oblasti Podyji v pfedchozich letech intenzivné
provozovana, a tak se jednalo spiSe o omezeni budoucich moznosti nezZ o odejmuti
stavajici praxe.

Ve vysledku tak byl narodni park Podyji vyhlaSen bez velkych problémi a ve
srovnani s jinymi chrdnénymi zemimi unikatné rychle. Krajinny ekolog Antonin Bucek,
jeden z autortt Oborového dokumentu CHKO Podyji a dlouholety badatel v Podyji, popsal
tento vyjimecny moment v dokumentu k 25. vyro¢i vyhlaseni NP Podyji: ,, Ochrandrské
sny se vetsinou nenapliuji. Ochrandri vétsinou byvaji frustrovani z toho, co vSechno se
jim nepodarilo zachranit. A nam se tady ten nepravdepodobny sen podarilo
uskutecnit. “>°* Vy$e zminén4 regionalni kritika ochranafského zaméru ale poukazovala
jiz v této dob€ — na zacatku 90. let — na tendence, se kterymi se bude ochrana ptirody

potykat i do budoucnosti. Lid¢, zvykli z komunistického rezimu na omezeni a restrikce

3% Rozhovor s Petrem Lazarkem a Martinem Skorpikem, 18. dubna 2018.

31 Otevieny dopis®, Znojemsko, 18. Gervence 1990; ,,Ad: Otevieny dopis*, Znojemsko, 25. Gervence 1990,
,,Diskriminuji ochranci vodaky?“, Znojemsko, 1. srpna 1990.

392 Antonin Budek v poradu Ceské televize Nedej se, v epizodé Ctvrtstoleti NP Podyji (Sas 11:54),
https://www.ceskatelevize.cz/porady/1095913550-nedej-se/216562248420015-ctvrtstoleti-np-pody;ji/
(stazeno 20. prosince, 2020).
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v moznostech pohybu i traveni volného Casu, si nové nabytou svobodu casto vykladali
jako neomezenou, a ptred ochranou zivotniho prostfedi uptednostiovali ekonomicky

piinos uzemi i vlastni vyziti.

6.1.4 Vyvoj pieshranicni spoluprdace v Podyji po roce 1989

Soubézné s ptipravami vyhlaSeni narodniho parku na Ceské strané¢ Podyji probihala i
oficidlni jednani s rakouskou stranou. Vzhledem k neexistenci formalni spravy mistniho
chranéného uzemi byla partnerem v jednani Obcanska iniciativa a ufednici spolkové zemé
Dolni Rakousko. Jeste¢ v roce 1990 obé¢ strany ocekavaly, ze se o rok pozd¢ji podafi
vyhlasit spole¢ny narodni park na obou izemich.*** V tinoru 1991 se v Retzu konalo velké
setkani aktéri ochrany piirody v cesko-rakouském Podyji — zastupci dolnorakouské
vlady, rakouského ministerstva Zivotniho prostiedi, obce Hardegg, Obcanské iniciativy a
pracovnici tehdejsi stale jeSt€¢ Spravy CHKO Podyji zde jednali o zfizeni ,,Mezi-
narodniho parku Thayatal-Pody;ji*.>** Spole¢ny projekt narodniho parku zaroven spadal
do $irsiho hnuti evropskych nevladnich organizaci s nazvem Ekologické stavebni kameny
pro nas spoleény evropsky dim, jehoz cilem byla ochrana pfirody v pftihrani¢nich
Gizemich podél byvalé zelezné opony.*** Tato transnaciondlni iniciativa ovem (podobné
jako dalsi multilateralni projekty, spuSténé v nadSeném obdobi po padu Zelezné opony)
iniciativa Green Belt s podobnym zdmérem, ale méné formélni spolupraci.>*°
Symbolem unikatni ptirody v Cesko-rakouském Podyji se stal ¢erny ¢ap. Ve
spolupréci rakouskych a ¢eskych védct pod vedenim docenta Wernera Katzmanna (ktery
byl zaroven Clenem Obcanské iniciativy za zachovani Podyji) byla v bieznu 1991
publikovana studie s ndzvem ,,Projekt ¢erny ¢ap®, kterd popisovala ptirodni a kulturni
potencial piihrani¢ni oblasti.*®’ Méla slouzit jako podplirny argument pro vyhlaseni
bilateralniho chranéného tzemi. Cerny &ap se i jako symbol svobodného pohybu pies

hranici objevil v logu Narodniho parku Podyji a pfetrval v ném az do soucasnosti.

393 Diskriminuji ochranci vodaky*“.

394 Hagenstein, ,,StartschuB fiir den jiingsten Nationalpark*, 5.

395 Antonin Buéek, ,,Ekologické stavebni kameny*, veronica &. 4 (1995): 1- 5; srov. Ecological Bricks for
Our Common House of Europe, mimofadné &islo Sasopisu Politische Okologie, fijen 1990.

3%  European Green Belt Initiative®, European Green Belt, https://www.europeangreenbelt.org/ (stazeno
22. tmora 2022); srov. Eckert a Simkova, ,, Transcending the Cold War®.

397 Werner Katzmann, Projekt Schwarzstorch (Osterreichisches Bundesinstitut fiir Gesundheitswesen,
1991).
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Ackoli se Obcanska iniciativa nadéle intenzivné snazila presvédéit rakouské
politiky k podpote pfisnéjsi ochrany ptirody, vyhlaSeni rakouské ¢asti narodniho parku
se ukazalo byt béhem na dlouhou trat. VyhlaSeni a mezinarodni uznani narodniho parku
Podyji vroce 1991 tak znamenalo pro rakouské ochrance pfirody na jednu stranu
zklaménli, Ze je chudsi sousedé takto ,, prevalcovali “,*°® na druhu stranu ovsem jeste vetsi
motivaci, aby sousedy dohnali. Dolnorakousti propagatoii ochrany ptirody se zarovei
mohli opfit o ¢eskoslovenské zkuSenosti. Existence CHKO Podyji a védeckého zazemi
ve zminéném poradniho sboru poskytovala hned po otevieni hranice moznost
intenzivniho badani na izemi, které bylo védecky zajimavé i diky tomu, Ze jej dlouho
témer nebylo mozné navstivit. Pracovnici Spravy narodniho parku nasledné ochotné
sdileli s rakouskymi partnery vysledky vlastniho bddani, diky navdzanym osobnim
kontaktiim méli zastupci iniciativy dobry prehled o hodnotach izemi a podpofili jimi své

argumenty pro ziizeni narodniho parku Thayatal.**’

6.1.5 Cesta k narodnimu parku v Rakousku

VyhlaSeni oblasti ochrany ptirody Thayatal I v roce 1988 bylo pro reprezentanty
Obcanské iniciativy a obce Hardegg jen zacatkem v jejich snaze o institucionalizaci
ochrany pfirody v rakouském Podyji. Osobni nasazeni pfedstavitelll iniciativy se nyni jiz
mohlo opirat o odborné a financni zdzemi Rakouského svazu ochranct pfirody
(Osterreichischer Naturschutzbund, ONB). Svaz podpofil iniciativu ve snaze o rozsifeni
stavajici oblasti ochrany pfirody a o zpfisnéni podminek zasahi do Gzemi v podobé
vyssiho stupné ochrany. Povzbuzenim pro pfedstavitele iniciativy byla ocenéni jejich
dosavadni préace, ktera obdrZeli v roce 1990 — rakouskd cena za ochranu ptirody
(Osterreichischer Naturschutzpreis), udélend Rakouskym svazem ochranct piirody, a
evropska European Conservation Award od Ford Motor Corporation.**® Zaroveti se jiZ na
zacatku 90. let propagatofi mySlenky narodniho parku potykali s nutnosti vefejné
obhajoby svych zamérl. Zatimco zfizeni prvni oblasti ochrany ptirody se v regionu
Proti byli zejména mistni lesni hospodati. N€kteti z nich dokonce na protest proti plantim

roz$iteni oblasti ochrany pfirody zacali s rozsdhlym kacenim v okoli ficky Fugnitz na

398 Grabner, ,,Das Thayatal“, 12.

3% Rozhovor s Helmutem Salekem, 19. bfezna 2018, rozhovor s Martinem Skorpikem a Patrem Lazarkem.
400 Robert Brunner, ,,Von der toten Grenze zum grenziiberschreitenden Naturschutz, Wissenschaftliche
Mitteilungen, Niederdsterreichisches Landesmuseum 21 (2010), 12.
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planovaném rozsifeném uzemi ochrany pfirody. I z tohoto diivodu byla oblast ochrany
ptirody Thayatal II v roce 1991 vyhlaSena neodkladnym rozhodnutim, aby uz lesnici
nemohli v zdsazich na hodnotném tzemi pokracovat.*"!

Ve stejném roce pak byla provozni spoleCnost Marchfeldkanal povétrena
rakouskou spolkovou vladou a ministerstvem Zzivotniho prostiedi k vytvofeni studie
proveditelnosti narodniho parku Thayatal. Cilem studie bylo zjistit, zda je uzemi vhodné
k vyhlaseni narodniho parku. Spolecnost vysledky pfedstavila v bieznu 1992. Verdikt
znél: ,, Planovana oblast je absolutné hodna narodniho parku, narodni park Thayatal by
meél dobrou Sanci na mezindrodni uznani ze strany IUCN. “4*> Myslenka narodniho parku
byla posuzovana i ze strany této Mezinarodni unie pro ochranu pfirody a ptirodnich
zdroji (IUCN). Ta ji v zasadé také podpofila, kriticky ovSem pohlizela na pftili§ malou
rozlohu chrdnéného uzemi. Tato malé rozloha mohla byt ¢aste¢né kompenzovana tizkou
spolupraci se sousednim narodnim parkem Podyji.*%?

Narodnimu parku vsak stalo v cesté n€kolik problémi, které bylo potieba vyftesit.
Akceptovani myslenky narodniho parku v regionu bylo jednim z nich. Obcanska
iniciativa reagovala na vySe zminéné protesty mistnich lesnikll i na ob¢asnou vefejnou
kritiku a rozsifila svoji informaéni praci v regionu. Zapocala také s ploSnym dotazovanim
obCanii v Hardeggu — vramci ného se vétSina obyvatelstva vyslovila pro projekt
nérodniho parku.*** Od roku 1992 pak byly potadany i tzv. Nationalpark-Stammtische
(setkani inicidtorti s obCany) a pozdéji 1 spolecné Cesko-rakouské dny Zivotniho prostredi
(poprvé v roce 1995). V obecni radé¢ Hardeggu mélo ztizeni narodniho parku zejména
diky aktivni propagaci starosty Norberta Kellnera stabilni podporu — 3. dubna 1992 se
obecni rada vétSinov€ vyslovila pro ziizeni narodniho parku Thayatal dle konceptu
ptedloZeného provozni spole¢nosti Marchfeldkanal. Podle byvalého feditele narodniho
parku Thayatal Roberta Brunnera byla tato obecni podpora vyjime¢na, v piipade
narodniho parku Donau-Auen naptiklad hlasovalo velké mnoZstvi dotéenych obci proti
jeho zfizeni.**?

Podstatnéjsim problémem byl chybéjici zdkon o narodnich parcich. V tomto
ptipad¢ se jako zdrzujici faktor ukézaly potize pfi planovani vétSiho a v mnoha ohledech

(politicky) vyznamnéjsiho narodniho parku Donau-Auen. Studie jeho proveditelnosti sice

401 Graner, Osterreichs Nationalparks, 194; Grabner, ,,Das Thayatal®, 11.
402 Hagenstein, ,,Startschuf fiir den jiingsten Nationalpark®, 6.

403 Brunner, ,,Von der toten Grenze*, 13.

404 Graner, Osterreichs Nationalparks, 194.

405 Brunner, ,,Von der toten Grenze*, 14.
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provozni spole¢nost Marchfeldkanal ptedlozila jiz v roce 1993, byla ale vyzvéna k jejimu
doplnéni a ptepracovani, které trvalo az do roku 1995. Propagatofti realizace nadrodniho
parku v rakouském Podyji (provozni spolecnost Marchfeldkanal, zastupci obce Hardegg
a predstavitel¢é Obcanské iniciativy, ktefi zastupovali také Rakousky svaz ochranca
pfirody) mezitim pfipravili vlastni navrh zdkona o narodnim parku Thayatal,
dolnorakouskd vlada ovSem preferovala spolecné znéni zdkona pro oba planované a
piipadné dalsi budouci parky.*®® Tento spoleény zikon byl nasledné schvalen
dolnorakouskym zemskym snémem v prosinci 1995.4°7 Nasledujici rok byl vyhlasen
rakouskym rokem néarodnich parkii a rakouské Zasttesujici sdruzeni zivotniho prostiedi
(Umweltdachverband der Osterreichischen Gesellschaft fiir Natur und Umwelt)
intenzivné usilovalo o to, aby pravé v tomto roce byly oba ptipravované dolnorakouské
narodni parky vyhldseny. Povedlo se to ovSem jen v piipad¢ narodniho parku Donau-
Auen, ktery byl pro vetejnost otevien 27. fijna 1996.

V realizaci ndrodniho parku Thayatal stala nadale dilezita piekazka — majetkové
pomeéry. Na rozdil od Ceské ¢asti Podyji, kde byla piida pfevazné ve vlastnictvi statu, a i
od narodniho parku Donau-Auen, ktery lezi na izemi pfevazné ve vlastnictvi mésta Vidné
a prislusnych obci, byla drtiva vétSina — 1150 z 1360 hektari — Gzemi planovaného
narodniho parku Thayatal v soukromém vlastnictvi.*®® Piislugela pirevazné mistnim
tradi¢nim $lechtickym rodiim — Pilatti a Waldstein. A¢koli jednani o finan¢ni kompenzaci
jejich ztraty z nemoZnosti hospodafeni na vlastnich lesnich porostech probihala jiz od
roku 1992, o pét let pozdéji nebyla o moc bliZze kyZenému vysledku. Hrabé Waldstein stal
dokonce v pozadi protiiniciativy vici myslence narodniho parku, ptfislusna peti¢ni akce
ovsem v regionu neméla velky Gspéch.**® I diky ziizeni narodniho parku Donau-Auen se
od roku 1997 mohla dolnorakouska vlada vice soustfedit na oblast Podyji a jednani
s vlastniky ptudy byla zintenzivnéna. Nabidka kompenzace za nemoznost hospodaiského
vyuziti pudy byla velkorysa — bud’ okamzita vyplata ¢astky odpovidajici vykupni hodnoté
uzemi, nebo dlouhodoba renta. S mensim vlastniky (napt. obec Hardegg) dospélo jednani
brzy k Gspé€Snému zavéru, se Slechtickymi rodinami byla dohoda na vysi kompenzace

problematicka.

406 Grabner, ,,Das Thayatal“, 11; rozhovor s Helmutem Salekem, 19. bfezna 2018.

407 Hagenstein, ,,Startschul3 fiir den jiingsten Nationalpark*, 6.

408 Otto Eckmiillner, Naturrauminventur im Nationalpark Thayatal. Stichprobeninventur 2002, 6
http://www.parcs.at/npt/pdf public/2014/29980 20140723 163502 EckmllnerO.2002-
NaturrauminventurimNationalpark Thayatal-Stichprobeninventur2002.pdf (stazeno 19. prosince 2021).

409 Brunner, ,,Von der toten Grenze*, 14.
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Na zaméru narodniho parku v rakouském Podyji ovSem jiz existovala politicka
shoda a jeho vyhlaSeni uz nebylo dale odkladano, 1 pfes dosud nevyfesené majetkové
poméry. 8. fijna 1997 oznamili spolkovy ministr zivotniho prostfedi Martin Bartenstein,
spolkovy ministr financi Rudolf Edlinger a dolnorakousky zemsky hejtman Erwin Proll
na spolecné tiskové konferenci ziizeni ndrodniho parku Thayatal. Naklady na jeho
vytvofeni si mely v poméru 50:50 podélit spolek a zemé& Dolni Rakousko. Ptislusna
smlouva mezi spolkem a zemi Dolni Rakousko byla podepsana 26. fijna 1997.41° Ke
ziizeni nejmensiho rakouského narodniho parku pfispélo nejen témét deset let intenzivni
lobbistické¢ prace Obcanské iniciativy (zahrnujici vedle stovek dopisi a telefonati
politikiim 1 oslovovani jednotlivych domacnosti v regionu s zadosti o podporu myslenky
narodniho parku), ale 1 jeji kontakty a podpora ze strany narodniho parku na ¢eské strané
Podyji.

Otevieni parku pro vefejnost bylo planovano v nasledujicim roce, i kvili
odlozenému vyjednavani o kompenzaci za hospodafskou Gjmu se vSak cekani na
uskute¢néni dlouholeté¢ho snu rakouskych ochranaiti jesté o nékolik let prodlouzila.
V roce 1998 byly konecné€ uzavieny smlouvy mezi vlastniky a dolnorakouskou vladou,
které¢ zakazovaly na chranéném uzemi hospodaiskou Cinnost a opraviovaly Spravu
narodniho parku Thayatal k opatfenim za u¢elem ochrany ptirody (stanovenym v zakoné
o narodnich parcich). Samotna vySe kompenzaci vSak byla jest¢ predmétem dalSich
jednant, ktera se v piipadé rodu Pilatti téhla dalsich deset let.*!! Finalni pfipravy na ziizeni
narodniho parku probihaly az v roce 1999, v tomto roce vznikla jeho Sprava a také bylo
navrzeno logo. 15. Cervence 1999 byla také podepsana smlouva o spolupraci mezi
narodnimi parky Thayatal a Podyji. Narodni park Thayatal byl oficidlné zfizen k 1. lednu
2000, pro veiejnost se oteviel 21. kvétna téhoz roku.*!?

Ackoli z ptirodniho hlediska jsou si obé ¢asti Podyji velmi podobné, jejich cesta
k vyhlasSeni narodniho parku byla zna¢né rozdilna. Rychly vznik narodniho parku Podyji
behem dvou let po padu komunistického rezimu umoznila jednak dlouhodoba kontinuita
zaméru ochrany piirody v této oblasti, ale pfedevSim atmosféra prevratu a tehdejsi
politickd reprezentace, ktera byla vyrazn¢ naklonénd ochrané piirody. Naopak

dlouhodobé stabilni demokracie v Rakousku sice umoznila reprezentantim Obcanské

*19 Hagenstein, ,,StartschuB fiir den jiingsten Nationalpark*, 5.

411 E-mailovy rozhovor s feditelem NP Thayatal Christianem Ublem, 8. listopadu 2020.

412 Robert Brunner et al., Fiinf Jahre Nationalpark Thayatal. Ein Tiitigkeitsbericht (Hardegg, NP Thayatal,
2004), 13.
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iniciativy promluvit do politického rozhodovani ohledné vodniho dila By¢i skala na Dyji
a zbrzdit jeho plany, na druhou stranu ale procesy vedouci k vyhlaseni narodniho parku
(studie proveditelnosti, vytvareni zdkona o narodnich parcich, vyjednavani s vlastniky
pudy) vyzadovaly vyznamné delsi ¢asové obdobi nez v ptipad¢ narodniho parku Podyji.

Odlisné majetkové pomeéry byly jednou z hlavnich asymetrii mezi jihomoravskym
a dolnorakouskym uzemim Podyji. Zatimco na Ceské strané byla vétSina tizemi ve
vlastnictvi statu a ten o nich mohl rozhodovat do velké miry autonomné¢, rakousti ochranci
prirody museli pro sviij zdmér piesvédcit mnoho drobnych vlastnikl puady a také majitele
velkych pozemkd, Slechtické rody Pilatti a Waldstein. Jejich neochota ustoupit ze svych
hospodaiskych z4jmt v pohrani¢i, respektive pozadavek vysokych finan¢nich
kompenzaci nakonec zplsobily nejen prodlevu ve vyhldSeni narodniho parku, ale také
vyrazn€ mensi rozlohu chranéného izemi nez v piipade ceské casti Podyji.

Vedle problematickych majetkovych poméri hrala pro mensi rozlohu rakouského
narodniho parku roli i skute¢nost, ze zde neexistovalo hrani¢ni pasmo a tradi¢ni chranéné
uzemi jako v piipad¢ ¢eského Podyji. Velka €ast z prvotné navrzeného tizemi (na mapce
ve tvaru motylich kiidel), které by svou rozlohou odpovidalo velikosti ceského narodniho
parku, bylo intenzivné zemédélsky obhospodatovano, takze nespliovalo podminky pro
vyhlaSeni ochrany ptirody v narodnim parku. B€hem tdhnouciho se procesu ptipravy a
schvalovani narodniho parku Thayatal se n€kolikrat zdéalo, Ze k jeho vyhlaSeni viibec
nedojde a tento zamér bude opustén.*!® I pies malou rozlohu je tak jeho ziizeni velkym
uspéchem a je mozné, ze bez existence narodniho parku v jihomoravském Podyji a bez
transferu informaci a zkuSenosti z Ceské strany Podyji, které podporovaly unikatnost
posuzovaného uzemi, by k nému nikdy nedoslo.

PtestoZe prvotnim zdmérem ceskych i rakouskych ochranct ptirody v Podyji bylo
vytvofeni bilaterdlniho narodniho parku, jiz odliSné cesty obou zemi k vlastnimu
narodnimu parku predpovédély, Ze vytvoreni jedné preshraniéni entity nebude
jednoduchou zalezitosti. Uzka spoluprace predstavitelt obou chranénych tzemi, na
neformalni Grovni fungujici ptes celd devadesata l1éta a oficidlné stvrzena smlouvou o
spolupréci z roku 1999, se vsak ukézala byt velmi dobfe fungujicim modelem. Spravy
narodnich parkt spolu pravidelné komunikuyji, sdileji informace a vytvati plan spole¢ného

managementu obou uzemi. K fungujici spolupréci pfispivaji nejen dobré vztahy na

413 Grabner, ,,Das Thayatal“, 15; rozhovor s Helmutem Salekem, 19. bfezna 2018.
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odborné urovni, ale i osobni ptatelstvi — v obou Spravach nadale piasobi lidé, ktefi
s preshrani¢ni spolupraci zac¢inali na konci 80. a na zacatku 90. let.

Zameér spole¢ného narodniho parku sice zlstal nenaplnén, ptiklady dalSich
pieshrani¢nich chranénych tzemi ovSem ukazuji, Ze uzka spoluprace dvou celkii muze
byt trvale funkénim modelem. Z jedenacti pfeshrani¢nich chranénych tzemi Evropy,
sdruzenych ve federaci EUROPARC, se pouze v nizozemsko-némeckém parku Maas-
Schwalm-Nette podafiilo vytvorit skute¢né pieshrani¢ni organizaci se zastupci obou zemi,
ktera tidi spole¢né aktivity a projekty, vétSina ptihrani¢nich tzemi spolupracuje vice ¢i
méné Usp&sné na zakladé partnerskych smluv a deklaraci.*'*

Fungujici preshrani¢ni spoluprace hraje také symbolickou roli. Jak jiz bylo
zminéno, narodni parky v Podyji jsou zapojeny do iniciativy European Green Belt,
spojujici oblasti ochrany pfirody na byvalé hranici mezi Vychodem a Zipadem. Jak
o tomto ,,Evropském zeleném pasu‘ uvadeji environmentalni historicky Astrid M. Eckert
a Pavla Simkova: “Myslenka zeleného pdsu v prostoru, ktery dive zabirala Zeleznd
opona, stavi tento projekt ochrany prirody do pozice casového uzlu mezi minulosti
kontinentu a jeho budoucnosti.”*'> Pozistatky Zelezné opony nedaleko Cizova také
upominaji na smutnou minulost nyni chranéné oblasti, pfibéh uspesSného vzniku
spolupracujicich narodnich parkt je ale predevsim ptipominkou, Ze Zivotni prostiedi a

osobni aktivita dokazaly tuto hranici ptekracovat jiZ pted jejim politickym otevienim.

6.2 Spoluprace ochrancu piirody mimo Podyji

Spoluprace ochranct ptirody v Pody;ji byla bezesporu nejvétsim uspéchem preshranicni
spoluprace v oblasti ochrany piirody. Kontakty mezi ¢eskoslovenskymi a rakouskymi
ochréanci piirody vSak v 80. a 90. letech probihaly i na dalSich Grovnich. V disledku
zvySené obCanské aktivity v obou zemich dostaly zivotni prostfedi a ochrana pfirody
prostor uz v rdmcovém programu spoluprace mezi jizni Moravou a Dolnim Rakouskem
z roku 1987, tehdy ovSem predevSim v obecné roving, s dlirazem na feSeni preshrani¢niho

znedisténi ovzdusi a vodstva (kterému bude vénovana nasledujici kapitola).*'® Nasledujici

414 The  German-Dutch  Nature Park  Maas-Schwalm-Nette,  Europarc  Federation,
https://www.europarc.org/nature/transboundary-cooperation/discover-our-transboundary-areas/german-
dutch-nature-park-maas-schwalm-nette/ (stazeno 19. prosince 2021).

415 Eckert a Simkova, ,Iranscending the Cold War*, 143; srov. Eckert, “Transboundary Natures®; Robert
Brunner, ,,Parke fiir das Leben - Unterstiitzung fiir grenziiberschreitende Schutzgebiete™ — Schriftenreihe
des BMUJF, Wien 23 (1998): 1-172; Simkov4, ,,Die Teilung des Eisernen Vorhangs®.

416 Rahmenprogramm {iber die Zusammenarbeit, 1987.
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pracovni program z konce roku 1989 se vsak jiz odvolaval na ,, pozitivni zkuSenosti ze
spoluprace odbornikii v letech 1988-1989“ a do planu spoluprace zahrnoval spolecna
jednani o ochran¢ ptirody a krajiny v oblasti Podyji, ale také na izemi v okoli Mikulova
a Drasenhofenu.*!”

Paralelné s oficialni regionalni spolupraci se v 80. letech uvoliioval i prostor pro
kontakty ochranafskych organizaci, zatim ovSem pouze na neoficialni irovni. Brnénska
organizace Ceského svazu ochranci ptirody (CSOP), ktera byla velmi aktivni slozkou i

v obcéanském a politickém Zivoté jihomoravské metropole,*!8

mohla diky osobnim
znamostem cerpat zkuSenosti pro svoji praci i od rakouskych ochranaii. Vzajemna
vyména vsak byla stale velmi omezena, odehravala se nejCastéji prostiednictvim dopisi
nebo obcasnymi schlizkami vyhradné na ceskoslovenském tzemi. Brnéns$ti ochranci
pfirody byli nadSeni zejména aktivitami kolem Hainburgu, které mohli sledovat také
v prenosech rakouské televize, jez byla dosazitelnd i pro ¢eskoslovenské divaky v SirSim
pohrani¢i.*?

Vedle protestli proti zfizeni Novomlynskych nadrzi byla dileZitou agendou
brnénskych ochranafi na prelomu 80. a 90. let snaha zabranit rozsifeni televizniho
vysilate na Palave, kter¢ by vyrazné zasdhlo mistni unikédtni biotop. Plany
ceskoslovenskych radiokomunikaci na vybudovani asfaltové silnice a obytného objektu
v aredlu vysilace se neohliZely ani na skute¢nost, Ze byla Palava v roce 1986 uznana jako
biosféricka rezervace podle mezinarodni organizace UNESCO.*° Jiz pii vefejnych
akcich a debatdch na konci 80. let méli brnénsti ochranafi mozZnost konzultovat praxi
z Rakouska, konkrétni inspiraci a ptimou radu si pak vzali pro happening v roce 1990, pii
kterém vztycili v aredlu komunikaci strom — pod heslem: ,, Kdyz vy muZete v rezervaci
staveét vysilac, tak my miiZzeme u vas tady na dvore zasadit strom. “*!

K rozhodnuti o nerealizaci plant na rozsifeni vysilace ptrispel ve vysledku spise
technicky rozvoj a ,,nepotiebnost* tohoto zdméru, uskutecnény happening ovsem alespon

symbolicky ukézal benefity cesko-rakouskych kontaktd. Po pfevratu se pak diive

47 Arbeitsprogramm fiir die Jahre 1990 und 1991 (dokumenty poskytnuté autorce Reginou Stierschneider
z Utadu dolnorakouské zemské vlady).

418 K roli brnénské pobocky CSOP pro disidentské hnuti (tzv. brnénska fora) Gabriela Hajkova, ,,Ekologie,
ochranafi a environmentalni problematika v Brn€ v 2. pol. 80. let 20.stoleti“ (diplomova prace, Masarykova
univerzita Brno, 2011); Jana Soukupova, Nepoddajni aneb neslo to jinak. Pribéhy jihomoravskych
disidentii v 70. a 80. letech 20. stoleti (Brno: Host, 2010).

419 Rozhovor s tehdej$im ¢lenem CSOP v Brné Mojmirem Vlaginem, 24. tmora 2019.

420 Sprava CHKO Palava“, Agentura ochrany piirody a krajiny Ceské republiky,
https://palava.ochranaprirody.cz/ (stazeno 19. prosince 2021).

421 Rozhovor s Mojmirem Vla§inem, 24. tnora 2019, dokumenty poskytnuté autorce Mojmirem Vlaginem.
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jednotlivé a osobni kontakty ochranct pielily ve spolupraci spolki. Brnénska pobocka
CSOP a pozdgji jeho dalsi brnénska zakladni organizace, ekologicky institut Veronica,
spolupracovali jako zastupci jihomoravskych ochranct pfirody zejména s rakouskou
pobockou Svétového fondu na ochranu ptirody (WWF) a s dolnorakouskou pobockou
poradniho spolku Umweltberatung. Pravé ekologicka poradna, ve které Umweltberatung
informovalo dolnorakouské podniky a domacnosti o ekologii a ochrané Zzivotniho
prostiedi, se stala vzorem pro ekologickou poradnu Veronica, ktera se v roce 1991 stala
prvni ekologickou poradnou v tehdejiim Ceskoslovensku. Néplni jeji &innosti bylo
., informovani, vzdelavani a osveta verejnosti, domacnosti, obci i malych podnikii zejména
v oblasti preventivni péce o Zivotni prostiedi“.*** Diky kontaktim s rakouskymi
ekologickymi poradci nabizela poradna Ceskym zijemclim naptiiklad 1 poradenstvi
v alternativnim zem&délstvi, které bylo v té dob& v Rakousku jiz vyznamné rozvinuté.**
Rakousti a ceSti ochranci ptirody si na zacatku 90. let vyménovali zkuSenosti i na
spole¢nych seminafich a navstévach, nyni jiz svobodné v obou zemich. Nadseni doby se
odrazilo i v ptjcce, kterou rakouské organizace poskytly brnénskym ochrandiim na
opravu renesanéniho domu v Panské ulici, kde sidlila jak brnénska pobotka CSOP, tak

ekologicky institut Veronica.***

6.2.1 Trilaterdlni ochrana p¥irody na soutoku

Dulezitym tématem, na kterém se spojily zajmy ¢eskoslovenskych a rakouskych ochranci
ptirody (nejen z vySe zminénych organizaci), byla snaha o ochranu unikatnich luznich
lest a fi¢ni krajiny v oblasti soutoku Dyje a Moravy. Ta byla ohroZovana nejen zdnikem
tradi¢niho extenzivniho zeméd€lstvi a tim padem ztratou vyznamu luk, ale zejména stéle
se vracejicimi plany na zfizeni plavebniho kanilu Dunaj-Odra-Labe.*”> O moznosti
ceskoslovensko-rakousko-mad’arského trilaterdlniho narodniho parku se diskutovalo jiz
v 80. letech, po padu komunistickych reziml se pak debata o ochrané pfirody v oblasti
soutoku zintenzivnila.

V roce 1992 vypracovala Veronica v ramci projektu WWF | Trilateralni narodni

park Luhy Dunaje, Moravy a Dyje* navrh jihomoravské ¢asti narodniho parku, ten byl

422 Kdo je ekologicky institut veronica®, veronica, https://www.veronica.cz/kdo-je-ekologicky-institut-
veronica (stazeno 19. prosince 2021).

423 Oteviena ekologicka poradna®, Lidova demokracie, 28. listopadu 1991.

424 Rozhovor s Mojmirem Vlasinem, 24. inora 2019.

425 Rozhovor s Jifim Matuskou, 19. bfezna 2018; srov. Jana¢, European Coasts of Bohemia.
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ale jesté v prosinci téhoZ roku odmitnut pii jednani na Ceském ustavu ochrany piirody.
S odiivodnénim, ze pfedmétné uzemi neodpovidéd soucasnym kritériim pro narodni parky,
nejsou dopracovany odborné podklady a pfizniva neni ani soucasna ekonomicka a
spravn¢ administrativni situace. Zajimavym argumentem proti podpofe jihomoravské
¢asti trilateralniho NP byla nejasna situace mezindrodni navaznosti, odvoldvajici se na
.zkuSenosti s pripravou rakouské casti NP Podyji“.*** Preferovanou variantou na
Ceskoslovenském uzemi tak bylo namisto nejvyssiho stupné ochrany rozsiteni CHKO
Péalava do oblasti Lednicko-valtického aredlu a soutoku. Ani to se vSak z divodu
odliSnych zajmt jednotlivych oblasti a klesajictho zdjmu politické reprezentace
nepodafilo realizovat.

Myslenka trilaterdlni ochrany ptirody vSak pietrvavala. Pivodné planovany
narodni park Stfedni Podunaji zahrnujiciho i oblast soutoku Dunaje s Moravou se zahy
redukoval pouze na ¢esko-slovensko-rakouské pomezi, na tomto zaméru se pak v roce
1993 spojily aktivni organizace z Ceska (Veronica), Dolniho Rakouska (Distelverein) a
Slovenska (Daphne) a vyty¢ili si ochranu ptirody na soutoku jako cil své prace. Podle
Carla Manzana, dlouholetého rakouského aktivisty v ochrané ptirody, tehdejsiho feditele
dolnorakouského Distelvereinu a pozd¢jsiho feditele narodniho parku Donau-Auen, se
organizace v tomto obdobi intenzivné navstévovaly, studovaly projekty kolegi ze
sousednich stiti a poradaly spoleéné seminafe.*”’” Kvili netuspéchiim ve snaze
o prosazeni ochrany pfirody proti centralnim a transnacionalnim lobbistickym z4jmim za
zfizeni plavebniho kanalu Dunaj-Odra-Labe vSak 1 tato spoluprace ztracela na intenzité a
1 kdyz v omezené formé pokracovala i po roce 2000, trvalou trilateralni ochranu ptirody
na soutoku Dyje a Moravy se jim zrealizovat nepodaiilo.*?® V soucasnosti je tak Gizemi
na soutoku chranéno v kazdém stat€ individudlné — v Rakousku spadé izemi soutoku do
Evropské oblasti ochrany piirody Natura 2000 s ndzvem March-Thaya-Auen (Nivy
Moravy a Dyje) a na Slovensku jsou luzni lesy a moktady v okoli Moravy souc¢asti CHKO
Zahorie.

V Ceské republice spada tizemi pod Biosférickou rezervaci Dolni Morava, ktera

vznikla v roce 2003 rozsifenim byvalé Biosférické rezervace Palava o Lednicko-valticky

426 7aznam z jednani dne 10. 12. 1992 na Ceském ustavu ochrany ptirody v Praze 2 Slezska 9 ve véci
piipravy trilaterdlniho narodniho parku Nivy Dunaje, Moravy a Dyje, dokument poskytnuty autorce
Mojmirem Vlasinem.

427 Rozhovor s Carlem Manzanem, 13. &ervence 2019.

428 Dil¢im uspéchem spoluprace Veronicy, Daphne a Distelvereinu bylo v roce 2002 ocenéni jejich
ochranné a vzdélavaci prace udélenim ,,Ceny ramsarského vyboru na ochranu mokiadu®.
https://www.veronica.cz/cena-ramsarskeho-vyboru (stazeno 19. prosince 2021).
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aredl a luzni lesy v oblasti Podluzi mezi Bfeclavi, Mikul¢icemi a soutokem ek Moravy a
Dyje. Tato ochrana ovsem nedosahuje ani stupné ochrany v ramci CHKO.** Absence
dostate¢né ochrany ptirody a s tim spojena aktivita turistli, zemédélcti a lesnika zptisobuje
1 pokles ptirodni hodnoty uizemi — uz se nejedna o bohaté zaplavové uzemi, zlstavaji zde
jen ostrivky unikatni ptirody. Dlouholetd snaha o vyhldseni CHKO narazi na mistni
zemédelské a lesnické zajmy, ze Slovenska a Rakouska zaroven nepfichdzi tlak
k trilaterdlni ochran¢ pfirody. Momentalni snahou Ceskych ochranct ptirody je tedy
vytvoieni alesponl soustavy maloplosnych chranénych tzemi, ktera by uchranila

nejcenndjsi ¢asti tohoto izemi.**°

6.2.2 Pokles ochrandiské spoluprdce v poloviné 90. let a jeho piiciny

Neuspésna spoluprace ochranafskych organizaci pfi prosazovani trilaterdlni ochrany
pfirody na soutoku ukazuje, jak vyjimecny byl Uspéch pteshrani¢ni vymény v oblasti
Podyji, kterd zapustila kotfeny jiz v 90. letech. V S§irS§im regionu a v dalSich oblastech
ochrany piirody a krajiny se ji bohuZzel nepodafilo replikovat a pokusy o spolupraci
iniciované shora nevedly ke kyzenym uspéchim. Po nékolika letech opadly i zprvu
intenzivni kontakty brnénskych ochranct ptirody s jejich rakouskymi protéjsky. Pfi¢inou
byl klesajici zajem a odlisné problémy na obou strandch hranice, na které se ochranéti
soustiedili. Podle Mojmira Vlasina, ktery ptisobil v brnénské poboéce CSOP jiz na konci
80. let a v ekologickém institutu Veronica plisobi dodnes, poklesly kontakty ale 1 proto,
ze aktivity ochrancti pfirody se v obou zemich dostaly na podobnou uroven. I ¢eské
organizace nyni mély moznost zasahovat do demokratickych procesii a uskutec¢novat
vlastni projekty, a spoluprace s jiznimi sousedy tedy uZ pro né nebyla nutna.

V hodnoceni vyvoje preshranicni spoluprace se Vlasin shoduje s Carlem
Manzanem z dolnorakouského Distelvereinu. Podle n¢j se sice krajina jizni Moravy a
Weinviertelu v zakladu nelisi, kvili odliSnym politickym a ekonomickym systémiim ale
na obou strandch hranice na zacatku 90. let existovaly odlisné piistupy k ptirod¢ a krajiné.

,, Pristupy k reseni problémii a zlepSovani situace se proto musely lisit. To muizZe byt jeden

429 Biosféricka rezervace Dolni Morava®, Jizni Morava, https://jizni-morava.cz/cz/zazitky/070478-

biosfericka-rezervace-dolni-morava (stazeno 19. prosince 2021).

430 Rozhovor s Jifim Matuskou, 19. bfezna 2018; ,,Ochrana Soutoku“, Agentura ochrany piirody a krajiny
Ceské republiky, https://soutok.nature.cz/jak-soutok-chranit (stazeno 19. prosince 2021); Aktualni koali¢ni
smlouva Ceské vlady zahrnuje piislib zfizeni narodniho parku na Soutoku (“Moravskd Amazonie”):
Koali¢ni smlouva na volebni obdobi 2021-2025, 42.
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z divodii, pro¢ se spoluprice s Veronikou ddle nerozvijela, uvedl Manzano.*!
Spolupraci v ochrané ptirody negativné poznamenalo i oslabeni regionélni spoluprace po
zruseni Jihomoravského kraje jako institucionalniho partnera pro dolnorakouskou vladu
a faktickd nefunkcnost jeho nastupce ve této roli, Vyboru pro spolupraci s Dolnim
Rakouskem.

K ochladnuti pieshrani¢ni spoluprace ptispél 1 vstup Rakouska do Evropské unie,
ktery pfinesl jiné priority i pro ochranaiské spolky. Podminky pro ochranu pfirody
v zemeédélske krajin€ se zasadné zménily a EU vstupovala do ochrany piirody politicky i
finan¢né tak vyrazné, Zze i Cinnost Distelvereinu, kterd spojovala ekologické ptistupy
k zeméd¢lstvi s ochranou vzacnych biotopl, nebyla potieba tolik jako dfive. Rigidni
evropské programy navic neposkytovaly prostor pro vlastni iniciativy a projekty. (Tato
feditelem nov¢ zfizeného ndrodniho parku Donau-Auen a zavrsil tak svou kariéru od
ekologického aktivisty u Hainburgu az k vedeni renomované statni instituce ochrany
piirody.)*? Jihomoravsko-dolnorakouska spoluprace v ochrané piirody se tak omezila na
obcasné projektové spolupréce, trvalejsi dopad na ochranu pfirody v obou zemich uz

ovSem neméla.

6.3 Shrnuti

Potfeba chranit unikatni pfirodu na cesko-rakouském pomezi spolu s uvolnénim
mezistatnich vztahti v 80. letech umoznily jihomoravskym a dolnorakouskym ochranciim
pfirody propojit své zajmy a dat mistni ochrané pfirody preshrani¢ni rozmér. V oblasti
Podyji bylo klicovym impulsem pro zahajeni cesty ke dvoustranné ochrané ptirody
zjisténi hardeggskych obyvatel o ¢eskoslovenskych planech na masivni vodni dilo By¢i
skala, které by vyjime¢nou udolni krajinu Podyji nendvratné znicilo. Centralni plany tak
ziskaly lokalniho oponenta v podob& Obcanské iniciativy za zachranu Podyji, ktera
spojila kritiku vodohospodatského zdméru se snahou o zavedeni trvalé ochrany pfirody i
na rakouské ¢asti uzemi podél feky Dyje.

v Podyji bylo navazani osobnich kontakti mezi pracovniky CHKO a zastupci Obcanské

iniciativy v prvni poloviné roku 1989. K jejich dlouholeté funkéni spolupraci ptispélo

431 Rozhovor s Carlem Manzanem, 13. Eervence 2019.
432 Tbid.
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nékolik faktori — provazany a doplitujici se charakter izemi, osobni aktivita a zdjem obou
stran o pieshrani¢ni kontakty, a uvolnéna atmosféra prevratu, naklonéna tématu zivotniho
prostiedi. Reditel narodniho parku Podyji Toma§ Rothrockl na ni o téi roky pozd&ji
vzpominal takto: ,, Verejné mineni bylo tehdy neobycejne zelené. Magické slovo ekologie
musel kazdy ambiciozni politik vyslovit nejméné trikrat denné.“**3 Tato atmosféra
profitovalo z kontinuity dlouhodobé ochrany ptirody na tomto uzemi i z piitomnosti
Podyji v planech na ztizeni novych narodnich parki z 80. let.

Cesta k narodnimu parku Thayatal byla o poznani trnitéjsi, jeho plany byly
v prubehu 90. let opakované odkladany a neziidka se zdalo, Ze budou definitivné ulozeny
k ledu. Navazané ptreshrani¢ni kontakty a pfeddvani znalosti a zkuSenosti jthomoravskych
ochranct pfirody jejich dolnorakouskym koleglim, stejn¢ jako osobni aktivita zastupcii
Obcanské iniciativy za zachranu Podyji, byly klicovymi soucastmi kone¢ného uspéchu
tohoto zdméru. I kdyz se nenaplnily ptivodni plany na ¢esko-rakousky bilateralni narodni
park, uspeéSna spoluprace obou Sprav, stavici na personalni kontinuité trvajici jiz od
ptelomu 80. a 90. let, je vyjimecna 1 v evropském kontextu pteshrani¢nich chranénych
uzemi. Ochrana ptirody v oblasti byvalé zelezné opony mé navic diilezity transnacionalni
symbolicky rozmér — ptiroda zde spojuje Gzemi, které¢ bylo dlouha desetileti politicky
rozdélené.

V euforické atmosfére pocatku 90. let mnozi doufali, ze intenzivni pfeshrani¢ni
spoluprace se bude tykat mnoha dalSich projektii a zamérii, po pocatecni zivé vymeéné
mezi jithomoravskymi a dolnorakouskymi organizacemi a spolky vSak brzy pfislo
zklamani. Atmosféra naklon&na ochrané p¥irody a Zivotnimu prosttedi v Ceskoslovensku
vydrzela jen krétce, a vstup Rakouska do Evropské unie v roce 1995 jesté vice oddalil
zajmy a problémy obou zemi. Ochrana pfirody v oblasti soutoku Dyje a Moravy sice
nadale ziistavala spojujicim tématem, prosadit ji va¢i mistnim 1 nadnarodnim
hospodatskym planim se oviem dosud nepodatilo. Uspéch narodnich parkt Podyiji a
Thayatal je tak nakonec v kontextu dlouhodobé Eesko-rakouské spoluprace v ochrané
pfirody spiSe vyjimkou potvrzujici pravidlo a znovu dokazuje dulezitost osobni aktivity

aktéra preshrani¢ni spoluprace.

433 Tomas Rothrockl, ,,Dité, které se nemélo narodit“, veronica, ¢. 3 (1993): 20.
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7. Preshrani¢ni znecisténi

Znecisténi zivotniho prostredi bylo a nadale zlistava zdvaznym problémem, se kterym se
potyka globaln¢ cely svét, nehledé¢ na politické hranice. Znecisténi ovzdusi a vod,
vytvoiené na Gzemi jednoho statu, zasahuje i do sousednich a vzdalené&jSich zemi. Ve
sledovanych jihomoravskych a dolnorakouskych regionech byl pfeshrani¢ni piesah
znecisténi vyznamnéjsi nez v jinych oblastech kviili (jiz vySe popsanym) geografickym
podminkam. Na rozdil od ostatnich ¢asti ¢eského pohranic¢i se zde nenachazi pohoii, ktera
by tlumila transfer znecisténého vzduchu. Zaroven velkou cast hranice tvoii feka Dyje,
kterda ma moznost pfenaset znecisténou vodu z celého svého povodi do sousedni zem¢.
Blok komunistickych zemi véetné Ceskoslovenska byl v obdobi studené valky
kvili orientaci na tézky primysl a absenci ,.Cisticich technologii vyrazné vétSim
znecistovatelem nez zapadni zemé véetné Rakouska. Obyvatelé jizni Moravy narozdil od
severoceskych a slezskych primyslovych regiont nijak extrémné netrpéli znecisténim
ovzdus$i, 1 z toho divodu pro zdejsi region nebyly typické demonstrace za zlepSeni
zivotniho prostfedi na konci 80. let. Pfesto 1 do sousedniho dolnorakouského regionu
zasahovaly emise pravé z primyslovéjsich ¢eskoslovenskych regiont, a i tato otdzka byla
feSena v preshraniénim styku. Jakkoli byl region uSetien nejvétSich problémi
znecisténého ovzdusi, o to zdvaznéj$im problémem zde bylo znecisténi vody, zpisobené
intenzivni zemédélskou, a ptfedev§im cukrovarnickou produkci, typickou pro celou
sledovanou oblast, a také nedostate¢né feSenymi komunalnimi odpadnimi vodami.
Ackoli v Dolnim Rakouska meéla péce o zivotni prostfedi veétSi vahu nez
v komunistickém Ceskoslovensku, transfer znecisténi nebyl jednosmérny. Naopak, jak
ukaZe nasledujici kapitola, jednim z nejvétSich znecistovatelt hrani¢ni feky Dyje byla
chemicka tovarna v dolnorakouském Pernhofenu. Pteshrani¢ni zneciSténi zaroven
pretrvalo kontinudln€ az do 90. let. Vedle nutnosti fesit problémy zasahujici na ob¢ strany
hranice vSak téma pteshrani¢niho znecisténi poskytlo 1 produktivni bazi pro vzajemnou
inspiraci a vyménu mezi Ceskoslovenskem a Rakouskem, i mezi sledovanymi regiony.
Nasledujici kapitola ukaze, jaké problémy pfiinesl transfer pfeshrani¢niho znecisténi
obéma regionim, jak se prolinalo lokalni, regiondlni a centralni feSeni tohoto problému a
jakym zptsobem se problém pieshrani¢niho znecisténi mezi obéma regiony vyvinul po

roce 1989.434

434 Tato kapitola je rozpracovanou verzi studie autorky, publikované v ¢asopise Der Donauraum: Katefina
Vnouckova, ,,The Iron Curtain Could Stop People, But Not the Environment®, Der Donauraum 59, ¢. 1-2
(2019): 47-58.
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7.1 Dlouholeté znecisténi reky Dyje tovarnou v Pernhofenu

Mén¢ Casty, ale o to zavaznéjsi ptiklad znecisténi ve smeru z Dolniho Rakouska na jizni
Moravu ukazuje ptipad znecisténi hranicni feky Dyje tovarnou na kyselinu citronovou
v dolnorakouském Pernhofenu. Povodi feky Dyje vyznamné ovliviiuje charakter oblasti
na hranici mezi jihomoravskym a dolnorakouskym regionem. Na ¢eském tizemi prameni
jako Moravska Dyje na jihu Vyso¢iny u TieSté a na rakouské uzemi se vléva pod
jihoceskou obci Pisecné. Rakousky piitok pod nazvem Némeckd Dyje prameni
u dolnorakouské obce Schweiggers, a u mésta Raabs and der Thaya se stéka s Moravskou
Dyji, aby nadéle tvofily feku Dyji, tekouci stfidavé na ceském a rakouském tzemi.
V zapadni Casti jihomoravského regionu se na toku nachdzi vodni nadrz Vranov, ktera
v zavislosti na své energetické funkci vyznamné reguluje stav toku i v jeho dal§im
pribéhu. To je dilezité¢ zejména ve ptirodné cenné oblasti Podyji, kde Dyje na vétSing
uzemi tvofi statni hranici, a objem toku ovlivituje zdejsi vyznamné druhy fauny a flory.
Za oblasti Podyji jiz tok zilstava prevazné na jihomoravském uzemi, s vyjimkou dvou
kratkych usekd u Laa an der Thaya a Nového Prerova. Prave jeden a ptl kilometru dlouhy
usek u Laa an der Thaya je kli¢ovy pro ptenos vodniho znecisténi z Dolniho Rakouska
do Ceskoslovenska (Piiloha &. 5).

Vedle samotného toku feky Dyje tvoii pfeshrani¢ni povodi jesté nékolik dalSich
vodnich dél, naptiklad Dyjsko-mlynsky nahon, a rizné mensi potoky a ptitoky Dyje
(naptiklad Polni potok/Ottenthaler Bach u Mikulova). Nutnost spole¢ného postupu v péci
o hrani¢ni vody vedla v roce 1967 k uzavieni bilaterdlni Smlouvy mezi Ceskoslovenskou
socialistickou republikou a Rakouskou republikou o Upravé vodohospodarskych otazek
na hrani¢nich vodach. Na zékladé¢ této smlouvy se také kazdorocné schazela
Ceskoslovensko-rakouska komise pro hranié¢ni vody.**> Cleny komise tvofili predevsim
odbornici z ministerstev lesnictvi a vodniho hospodaistvi a z vodohospodaiskych uradd,
ktefi pti dvoutydennich jednanich fteSili Siroky katalog otdzek od regulace tokd a

stavebnich praci na nich ptes Cistotu vody az po planované energetické vyuziti hrani¢nich

435 Clanek 14, Smlouva mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Rakouskou republikou o upravé
vodohospodaiskych otazek na hrani¢nich vodach, 7. prosince 1967,
https://www.mzp.cz/C1257458002F0DC7/cz/rakousko_dokument/$FILE/OOV-smlouva HV_ Rak-
20131003.pdf (stazeno 19. prosince 2021).
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tokil. Kvalita vody ptivadéné do Dyje Pulkavou byla trvalym tématem od pocatku jednani

této komise.*3°

7.1.1 Znecisténi Dyje do roku 1989

Znecisténi feky Dyje, pozorované od soutoku s Pulkavou na kratkém useku na rakouském
uzemi u Laa an der Thaya, pochdzelo z chemické tovarny Jungbunzlauer nedaleko
Pernhofenu. I historie této tovarny ukazuje ¢esko-rakouskou provazanost — koteny tehdy
likérnického podniku pochézi z Mladé Boleslavi (némecky Jung Bunzlau), kde jej v roce
1867 zalozil podnikatel Ignatz Lederer.*’” Jeho potomci v roce 1900 rozsitili vyrobu do
dolnorakouského Pernhofenu. Zde pak byla v roce 1962 zahajena produkce kyseliny
citronové, ktera s sebou nesla vyznamny nariist znecisténi odpadnich vod, vypousténych
do relativné slabého toku Pulkavy. Ta byla k vypousténi odpadii nevhodna nejen kvili
nizkému pratoku, ale i proto, Ze byla kvuli absenci Cisti¢ek odpadnich vod v mistnich
obcich zne¢isténa jiz ve svém toku pied aredlem tovarny.*®

Cesti hydrologové zaznamenavali pfi svych méfenich zneisténi Dyje pod
soutokem s Pulkavou jiz od 50. let, koordinované monitorovani kvality vody v Dyji
spolecné s rakouskymi kolegy ovSem bylo mozné aZ po roce 1967 po uzavieni vySe
zminéné smlouvy o vodohospodaiskych otazkach. Od roku 1970 pak byla méfeni pro
chemické a biologické analyzy provadéna nékolikrat ro¢n&.**° Na méfeni kvality vody
v Dyji se jiz od pocatku 60. let podilela hydrochemicka Eva Kockovéa z Vyzkumného
Gistavu vodohospodaiského (VUV) v Brné. Na komplikované podminky méfeni
v hraniénim Uzemi vzpominala: ,,MozZnost odbeérii vzorki za hranicemi byla diky
tehdejsimu statnimu rezimu velice komplikovanda, znamenala dukladné provéreni pred

cestou a trvalou kontrolu pri pohybu v hranicnim uzemi. Nejednou jsme se setkali

436 Protokoly z jednani komise, AT-OeStA/AdR Inneres BMI, fond 4110 - Grenzgewisserkommission —
Vertrag zwischen Osterreich und der CSSR iiber die Regelung von wasserwirtschaftlichen Fragen an den
Genzgewdssern.

437 Milan Hlavagka, ,,Ein bohmisch-jiidisches Unternehmensmérchen mit bitterem Ende. Ignatz Lederer
und seine ,,Jungbunzlauer” Alkoholerzeugung in B6hmen®, in Prager wirtschafis- und sozialhistorische
Mitteilungen, svazek 6 (2001/2002), 47.

438 Hana Mlejnkova, Eva Kotkova a Zdetika Zakov4, ,,.Dlouhodobé hodnoceni pieshraniéni problematiky
znecidtovani feky Dyje vlivem rakouského piitoku Pulkavy®, in Shornik praci VUV T.G.M., ed. Marie
Kalinova, (Praha: VUV T.G.M., 2007), 20.

439 Mlejnkova, Kogkova a Zakova, ,,Dlouhodobé hodnoceni®, 6.
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s nadmeérné ostrazitymi ochranci hranic, kteri na nas po dobu odbéru mirili samopaly.
Hledani zdroje znecisténi vyzadovalo nocni a denni az 24hodinové odbéry vzorkii. “*%

Diky dlouhodobému méieni zaznamenali CeSti hydrologové vyrazné zhorSeni
stavu znecCisténi feky Dyje, které nastalo v roce 1975 po nahrazeni vyrobni suroviny
v produkeci kyseliny citronové v pernhofenské tovarné. Jak uvadéji ve studii Dliouhodobé
hodnocent preshranicni problematiky znecistovani reky Dyje vlivem rakouského pritoku
Pulkavy vyzkumnice z VUV Eva Ko¢kova, Zdenka Zakova a Hana Mlejnkova: ,, Pivodni
vyrobni surovina pro vyrobu kyseliny citronové — cukr, byla v listopadu 1975 nahrazena
levnéjsi melasou. Zména suroviny a vyrobni technologie méla za ndasledek vyrazné zvyseni
Jiz tak silného znecisteni Pulkavy a ndsledné (az 7ndasobné) v Dyji. Prisun znecisténi, ktery
se vyskytoval zpocatku jen v obdobi cukrovarnickych kampani, byl naddle trvaly. “**! Pted
vybudovanim prvni novomlynské nadrze v roce 1978 zasahovalo znecisténi pfivadéné
Dyji z Pulkavy az k soutoku Dyje s Moravou.**?

Kritickym se znecisténi stalo na zacatku 80. let. Hydrologové na Ceské strané
kazdorocné pii méfeni zaznamendvali Spatné biologické i chemické parametry vody
v Dyji pod soutokem s Pulkavou, na horni nadrzi vodniho dila Nové Mlyny kazdoro¢né
v disledku znecisténé Dyje dochéazelo k tthynu ¢asti rybi osadky (naptiklad v roce 1981
34,6 tun ryb, o rok pozdé&ji 24,2 tun ryb).**® V ramci jednani v komisi pro hrani¢ni vody
Ceskoslovenskd delegace pravidelné upozoriiovala rakouskou stranu, Ze ,,voda
v (novomlynskych) nadrzich byla ovlivnena znecistenim Pulkavy do té miry, Ze nddrze
nemohou slouzit svému ticelu. “*** Na zne¢isténou Dyji si pravidelng st&Zovali také mistni
obyvatelé a pracovnici v okoli Dyje: ,, Lidé, kteri jsou sluzebné vazani pritomnosti u vody,
trpéli po skonceni sluzby zdravotnimi potizemi. “**°
Na rakouské strané ovSem bylo vysoké zatiZzeni Pulkavy a Dyje zneciStujicimi

latkami ze strany vodopravnich organti povoleno.**® V politickém lobbingu za moZnost

440 Rozhovor s RNDr. Evou Koc¢kovou, dlouholetou pracovnici VUV TGM v oboru hydrochemie a
hodnoceni jakosti vod, Vodohospodarské technicko-ekonomické informace, ¢. 6 (2019): 59.

#1 Mlejnkova, Kockova a Zakova, ,,Dlouhodobé hodnoceni®, 2.

42 Ibid., 20.

43 Jifi HeteSa a Petr Marvan, ,,Vyvoj fytoplanktonu VD Nové Mlyny 1978-1991¢, pfednaska na
Determinac¢nim kurzu Oddéleni hygieny vody Statniho zdravotnického ustavu, Dolni Véstonice 15. — 18.
¢ervna 2009.

444 Protokol z 12. zaseddni komise pro hraniéni vody, 30. bfezna — 12. dubna 1981, strana 49, AT-
OeStA/AdR Inneres BMI, fond 4110, ¢islo jednaci 4.110a/77-11/C/81.

445 Protokol z 15. zasedani komise pro hraniéni vody, 2. — 13. dubna 1984, strana 45, AT-OeStA/AdR
Inneres BMI, fond 4110, ¢islo jednaci 4.110/88-11/C/84.

46 protokol z 12. zasedani komise, strana 50, 52, AT-OeStA/AdR Inneres BMI, fond 4110, ¢&islo jednaci
4.110a/77-11/C/81; Mlejnkova, Ko¢kova a Zakova, ,,Dlouhodobé hodnoceni, 9.

143



vypoustét velké mnozstvi odpadnich vod sehraval dilezitou roli majitel tovarny
v Pernhofenu, kterym byl od roku 1967 vyznamny rakousky podnikatel Karl Kahane.**
Ten mél silné slovo nejen diky svym podnikatelskym aktivitam, ale byl také blizkym
pritelem a ekonomickym poradcem tehdejSiho rakouského socidlné-demokratického
kancléte Bruna Kreiského (Socialné demokraticka strana Rakouska, SPO).**® Rakouské
utrady tak byly k znecistovani feky Pulkavy odpadnimi latkami dlouho benevolentni.
Neudrzitelny stav zneciSténi v prvni poloviné 80. let vSak vedl k tomu, ze
pernhofenska tovarna musela pfistoupit k jeho feSeni. V obdobi mezi kvétnem 1982 a
cervencem 1983 dokonce vypoustény objem odpadnich latek ptrekonal i relativné
velkorysé rakouské predpisy, za coz byl o né€kolik let pozdéji Karl Kahane jako
provozovatel tovarny potrestan pokutou za poskozeni Zivotniho prostiedi.** Natizeni
Spolkového ministerstva pro zemédélstvi a lesnictvi z 29. Cervence 1983 pak firmé
Jungbunzlauer stanovilo povinnost ziidit kvalitngjsi ¢isticku odpadnich vod. Jeji stavba

méla byt zahajena v poloviné roku 1984, dokon&ena méla byt v roce 1986.%°

v novomlynské nadrzi v disledku znecisténi feky Dyje. Odpadni vody ztovarny
v Pernhofenu, ptivadéné Dyji z Pulkavy, se v zimnim obdobi hromadily pod ledem
v horni novomlynské nadrzi a pfi rozkladu velkého mnozZstvi organickych latek zde doslo
k vyc€erpani kysliku a naslednému totalnimu thynu rybi obsadky o hmotnosti pfiblizné
250 tun.*! Podle Ceskoslovenské tiskové agentury, citované v rakouském tydeniku
Kurier, odpovidalo toto zne¢isténi odpadu z mésta s 1,5 milionem obyvatel.**? Zavaznost
piipadu doklada, Ze se projednaval nejen na odborné irovni v Cesko-rakouské komisi pro
hraniéni vody, ale dostal se i na program jednani vice politické Cesko-rakouské komise
k Setfeni udalosti na spolecnych statnich hranicich. V té narozdil od komise pro hrani¢ni

vody, obsazené ptredevsim odborniky, zasedali zstupci ministerstev zahrani¢ni a vnitra,

4“7 Werner Kohl, ,Pernhofen und Jungbunzlauer. Zuckerfabrik — Spiritusbrennerei —

Hightechunternehmen®, in Die dsterreichische Zuckerindustrie, eds. Kohl a Steiger, 96.

448 Oliver Rathkolb, ,,Brandt, Kreisky and Palme as Policy Enterpreneurs: Social Democratic Networks in
Europe’s Policy Towards the Middle East“ in Transnational Networks in Regional Integration: Governing
Europe 1945-83, eds. Wolfram Kaiser, Brigitte Leucht a Michael Gehler (London: Palgrave Macmillan,
2010), 152-175.

449 Ernst Bieber, ,,Der ,,Mann des Jahres 1985“ muB 600.000 S Umweltstrafe zahlen, Kurier, 16. Eervna
1988.

430 Znecisténi Pulkavy a Dyje z rak. tizemi, 18. ledna 1984, AT-OeStA/AdR Inneres BMI, fond 27198 —
Sonstige Vorfille (CSSR-Grenze), Cislo jednaci 27.198/411-11/C/84.

41 Protokol z 16. zasedani komise pro hrani¢ni vody, 15. — 26. dubna 1985, strana 43, AT-OeStA/AdR
Inneres BMI, fond 4110, ¢islo jednaci 4.110/90-11/C/85.

42 Umweltschaden: CSSR greift Osterreich an*, Kurier, 15. ledna 1984.
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na rakouské stran¢ pak jeSté zastupci zemskych feditelstvi bezpecnosti
/Sicherheitsdirektion/. Dle protokolu ze 16. zasedani komise v kvétnu 1984 rakouska
delegace ujistila ceské kolegy, ze negativnim ekologickym dopadiim znecisténi feky Dyje
tovarnou v Pernhofenu bude vénovat zvlastni pozornost.*>

K opétovnému uhynu rybi obsadky horni novomlynské nadrze doslo i na prelomu
let 1984/1985, vzhledem k obecné nizkému pocetnimu stavu v disledku ptedchozi
katastrofy nebyl thyn objemové tak vyrazny a nevzbudil velkou pozornost.*** Znegisténi
feky Dyje se tak nadale feSilo v komisi pro hrani¢ni vody, Ceskoslovenska delegace
opakovang vyzyvala rakouskou stranu k feSeni problému znecisténi a upozornovala na to,
ze dochazi k poruSovani mezinarodni smlouvy o hrani¢nich voddch — zejména
ustanoveni, Zze smluvni staty budou ,, pecovat o to, aby provozem vodohospodarskych del
a zarizeni vseho druhu na hranicnich vodach neutrpély skodu vodohospodarské zdajmy
druhého smluvniho statu. “* Cistotou odpadnich vod zaroven ¢eskoslovenska delegace
podminovala sviij souhlas se zvySenim odbéru uzitkové vody z feky Dyje pro zavod
Jungbunzlauer, o coz firma prostfednictvim komise pro hraniéni vody pozadala.**
Dokonceni ¢isticky odpadnich vod v roce 1986, na jejiz vystavbu mohla ceskoslovenska
strana dohliZet, pfispélo k vyraznému sniZeni objemu zneciSténi, aZ o 60—70 procent.
Problémy ovSem pretrvavaly. Jest¢ vroce 1987 oznaCoval rakousky tisk dolni tok
Pulkavy za Pernhofenem jako ,, biologicky mrtvy .+’

To potvrzuje piipad ze srpna roku 1988 — thyn nékolik stovek mladych ryb v Dyji
na rakouském uzemi pod soutokem s Pulkavou, ktery byl hlaSen mistnim rybarem. Jeho
pric¢inou byla pravdépodobné kombinace negativnich faktorti — nizky stav vody, horké
teplo a vypust’ chemikalii z tovarny v Pernhofenu — kterd vedla k nedostatku kysliku

v toku. Na Ceskoslovenské stran¢ ovSem znec€isténi v tomto ptipadé Skody nezpusobilo,

coz potvrdili 1 ¢lenové eskoslovenské delegace pii komisi pro hrani¢ni vody, ktefi se na

43 Protokol o 16. fadném zasedani Ceskoslovensko-rakouské komise k etfeni udalosti na spoleénych
statnich hranicich, 15. — 18. kv&tna 1984, strana 4, Narodni archiv, fond UPV-F, rok 1984, Karton 88,
signatura 434/13.

434 Hetesa a Marvan, ,,Vyvoj fytoplanktonu*, 21.

455 Clanek 3, Smlouva o tpravé vodohospodatskych otazek na hraniénich vodach; Protokol ze 14. zasedéni
komise pro hrani¢ni vody, 18. — 29. dubna 1983, strana 40, AT-OeStA/AdR Inneres BMI, fond 4110, ¢islo
jednaci 4.110/87-11/C/83.

456 Pprotokol z 18. zasedani komise pro hraniéni vody, 23. biezna — 3. dubna 1987, strana 79, AT-
OeStA/AdR Inneres BMI, fond 4110, ¢islo jednaci 4.110/92-11/C/87.

457 Zitronensiurefabrik als Umweltsiinder an Pranger, Kurier, 26. biezna 1987.
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mist& shodou okolnosti sesli s rakouskymi kolegy kviili pravidelnému odebrani vzorkd.*>

Dale na ceskoslovenském uzemi se znecisténi rozptylilo, a i kdyz méla voda v Dyji i
nadale zhorSenou kvalitu, k vyznamnému thynu ryb v dasledku znecisténi jiz po roce
1987 nedochazelo.*® Dalsi zlepseni pfinesla druh4, aerobni ¢isti¢ka odpadnich vod,
ziizend v roce 1990. Podle hydrochemicky Evy Kockové se po vystavbé obou cisti¢ek
situace zlepSila, znecisténi ovSem nezmizelo: , Odpady z problematické vyroby vsak
nebylo mozné vycistit ani nejlepsimi dostupnymi technologiemi a voda v Dyji méla stale
barvu Kofoly. “®" Kvalitu toku Pulkavy zaroveni i nadale vedle produkce tovarny
v Pernhofenu zhorSovalo nedostate¢né ¢isténi odpadnich vod v okolnich obcich. To byl
problém, se kterym se mnohdy jesté zavaznéji potykala i jithomoravska c¢ast povodi

Dyje. 4!

7.1.2  Pretrvavajici problém v 90. letech

Ackoli organické znecisténi z vyrobni produkce firmy Jungbunzaluer AG po ziizeni
Cisticek vyrazné pokleslo, problémy se znecisténym tokem pretrvaly do 90. let a tématem
jsou1v soucasnosti. Kromé vyrazného zabarveni dokazovaly ptitomnost Skodlivych latek
1 pokracujici pravidelnd méfeni Ceskych a rakouskych hydrologh — po roce 1989 jiz
spolecna. Pokracujici benevolenci rakouskych organti k znecisténi vypousténému do
Pulkavy potvrdil provadéci piedpis Spolkového ministerstva pro zemédélstvi a lesnictvi,
ktery vroce 1994 nékolikandsobné zvysil povolené limity pro vypousténi kyanidi,
t&zkych kovii a dalsi toxickych latek do odpadnich vod.*? Tovarna v Pernhofenu navic
nerespektovala ¢eskou podminku k souhlasu se zvySenym odbérem vody z Dyje pro
vyrobu v Pernhofenu — zvyseny odbér byl naopak spojen se znaénym nartistem odpadnich
vod (27 500m3/den, tedy vice nez polovina odhadovaného minimélniho pratoku

v Dyji).463

438 Délnopis, Zemské Feditelstvi bezpe€nosti Dolni Rakousko, Pfedmét: Znec¢isténi vodstva (ahyn ryb)

firmou Jungbunzlauer v 2064 Wulzeshofen — Pernhofen, okr. Mistelbach, 23. srpna 1988, AT-OeStA/AdR
Inneres BMI, fond 27198, ¢islo jednaci 27.198/695-11/C/88.

439 Hetesa a Marvan, ,,Vyvoj fytoplanktonu®, 5.

460 Rozhovor s RNDr. Evou Ko¢kovou®, 59.

461 Hetesa a Marvan, ,,Vyvoj fytoplanktonu®, 21.

42 Verordnung des Bundesministers fiir Land- und Forstwirtschaft iiber die Begrenzung von
Abwasseremissionen aus der Hefe-, Spiritus- und Zitronensdureerzeugung, 30. prosince 1994,
https://www.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe? Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10010860
(stazeno 19. prosince 2021).

463 Hana Mlejnkova, ,,Reky bez hranic — dlouhodoby nepiiznivy vliv rakouské Pulkavy na jakost vody
v Dyji“, Seminai VUV TGM, Praha (22. biezna 2012), 16.
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I nadale tedy byla otdzka znelisténi predmétem jednani v Ceskoslovensko-
rakouské a od roku 1993 v Cesko-rakouské komisi pro hrani¢ni vody. Diky spise
odbornému charakteru komise v jejim obsazeni na obou strandch panovala personalni
kontinuita pies rok 1989, a jednani v 90. letech tak plynule navazala na ptfedchozi obdobi.
Ceskoslovenska strana se pravidelné ohrazovala proti trvale vysokym objemiim
odpadnich latek vypousténych do teky Pulkavy a nésledné¢ zausténych do Dyje,
v 90. letech oviem vyznamnych tspéchi v jednani nedosahla.*** Jednim z déivodii byl
slabsi politicky tlak z Ceské strany — otdzka zivotniho prostiedi ztracela v konfrontaci
s ekonomickou transformaci relevanci, a hlavnim tématem cesko-rakouskych diskusi se
stala otazka jaderné energie. Po roce 1989 se zaroven ukézalo, ze vodni dilo Nové Mlyny,
dlouhodobé znecistované odpadnimi vodami z dolnorakouské tovarny, nikdy nebude
plnit svoji plivodné planovanou zavlazovaci roli — 1 tento plvodni argument
eskoslovenské strany tedy jiz neplatil.**> V neposledni fad¢ byla firma Jungbunzlauer i
po smrti Karla Kahaneho v roce 1993 a ptevzeti podniku jeho potomky stale diilezitym
lobbistickym hracem, ktery dokazal ovlivnit vodohospodéiska rozhodnuti.

V roce 1999 rakouské Spolkové ministerstvo pro zeméd€lstvi a lesnictvi vydalo
dvé vyhlasky, kterymi schvélilo vysoky piisun znecisténi piivadéného Pulkavou do
Dyje.* Ceska strana s timto rozhodnutim nesouhlasila. Podle tehdejsiho ¢lena komise
Karla Labra z Ministerstva Zivotniho prostfedi tim rakouska strana porusila smlouvu
o vodohospodaiskych otazkach, konkrétn€é ustanoveni, Ze ,, Smluvni staty se zavazuji
neprovadet na hranicnich vodach (...) bez souhlasu druhého smluvniho statu Zadna
opatreni, ktera by nepriznivé ovlivnila vodni poméry na uzemi druhého smluvniho

statu. “**7 Podle hydrobiolozky Hany Mlejnkové z VUV |, Tento stav vyvolal dalsi vinu

464 Rozhovor s tehdej$im ¢lenem Komise pro hraniéni vody Karlem Léabrem, 10. zaif 2019.

465 Moznostem zmény charakteru vodniho dila Nové Mlyny po roce 1989 se vénovali redaktofi
ekologického bulletinu veronica: Mojmir Vlasin a Michal Franék, ,,Staré mlyny*, veronica, €. 2 (1993): 32,
Michal Franek, ,,Nové mlyny stile postaru, veromica, ¢. 3 (1995): 34, 35; k roli vodniho dila
v socialistickém hospodafstvi obecné Jifi Janac, ,,Planned environment in a socialist dictatorship. Complex
water management and soil improvement in Moravia®, in Environmentalism under Authoritarian Regimes.
Myth, Propaganda, Reality, eds. Stephen Brain a Viktor Pal (London: Routledge, 2018), 125-144,
Stanzel, Wassertrdume und Wasserriume.

466 Verordnung des Bundesministers fiir Land- und Forstwirtschaft iiber die Begrenzung von
Abwasseremissionen aus der Herstellung und Verarbeitung von Kunststoffen, Gummi und Kautschuk
(AEV Kunststoffe), 12. ledna 1999, https://ris.bka.gv.at/Dokumente/BgbIPdf/1999 8 2/1999 8 2.pdf
(stazeno 19. prosince 2021), Verordnung des Bundesministers fiir Land- und Forstwirtschaft iiber die
Begrenzung von Abwasseremissionen aus der physikalisch-chemischen oder biologischen
Abfallbehandlung (AEV Abfallbehandlung), 12. ledna 1999,
https://ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1999 9 2/1999 9 2 pdf (stazeno 19. prosince 2021).

467 Clanek 3, odstavec 1, Smlouva o tipravé vodohospodatskych otazek na hrani¢nich vodach, rozhovor
s Karlem Labrem, 10. zaii 2019.
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Jednani, kterymi se podarilo zvysit ditraz na vliv Pulkavy na jakost vody v rece Dyji a
zahajit sledovani i v Pulkavé nad a pod zavodem. “**® Ke zlepSeni situace pfispélo vedle
trvajicich jednani zaroven pfistoupeni Ceské republiky do Evropské unie, ¢imZ se
¢astecné sjednotily parametry méieni v obou zemich.

Nejvyznamnéj$im krokem ke zlepSeni kvality odpadnich vod vypousténych do
Dyje pak byla opét zména vstupni suroviny — kvtli omezeni trhu s cukrem v disledku
rozhodnuti Evropské unie, a tudiz i omezeni vyroby melasy, ptesla tovarna v Pernhofenu
vroce 2007 na vyuziti glukozového sirupu zkukufice.*® Obavy &eské strany
z opétovného zhorSeni stavu vedly ve stejném roce k zalozeni ¢esko-rakouské ,,Pracovni
skupiny Dyje®, kterd v nasledujicich letech Gspésné€ jednala na ustanoveni konsenzu a
stavu akceptovatelného pro obé strany. V disledku zmény suroviny doslo ke zlepSeni
stavu odpadnich vod, a diky men§imu objemu odpadnich latek i ke snizeni maximalnich
limitli pro jejich vypousténi.*’® Od roku 2016 jsou navic odpadni vody vypousténé
z tovarny piimo do Dyje, coz eliminuje problém nizkého pratoku v fece Pulkave.

Firma Jungbunzlauer v mezicase globalné expandovala, vyroba v Pernhofenu
vSak zlstava dulezitou soucasti jejiho portfolia. Ro¢né se zde vyrabi 250 tisic tun kyseliny
citronové, coz odpovida pfiblizn& poloviné roéni evropské spotieby.*’! S vyrobou jsou
vSak nadale spojeny environmentalni problémy — jednou z poslednich udalosti, spojenych
se zavodem v Pernhofenu, je soudni spor dolnorakouského farmafe o poskytnuti
informaci o zneciSténi feky Dyje, které mu pivodné okresni ufad v Mistelbachu
s odkazem na firemni tajemstvi firmy Jungbunzaluer odmitl vydat.*’? Zneg&isténi Dyje je
zaroven nadéle dilezitym bodem pravidelnych jednani cesko-rakouské komise pro
hrani¢ni vody.*"?

Transfer pfeshranicniho zneciSténi feky Dyje z dolnorakouské tovarny na
jithomoravské tzemi je prakticky od zahdjeni vyroby v tomto podniku trvalym tématem
v preshrani¢nich vztazich. Kontinuita tohoto problému tak dalece pfesahuje obdobi od

poloviny 80. do poloviny 90. let, primarn¢ sledované v této praci. Akcelerace feSeni

48 Mlejnkova, Kotkova a Zakova, ,,Dlouhodobé hodnoceni®, 10.

469 Evropskd komise 24d4 dalsi omezeni v produkci cukru“, euractiv, 26. tUnora 2007,
https://euractiv.cz/section/zemedelstvi/news/evropska-komise-zada-dalsi-omezeni-v-produkci-cukru/
(stazeno 19. prosince 2021).

470 Mlejnkova, ,,Reky bez hranic*, 19.

471 Stefan Melichar, ,,Die Firma werde ich nie vergessen®, profil, 18. fijna 2020.

472 Geheimsache Thaya“, profil, 26. z4ii 2021.

473 Protokol z 28. zasedani Cesko-rakouské komise pro hraniéni vody, 31. prosince 2020, s. 33, 34,
https://www.mzp.cz/C1257458002F0DC7/cz/rakousko _dokument/$FILE/OOV_Protokol Komise2020 f
in_20211019.pdf (stazeno 19. prosince 2021).
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v 80. letech v disledku dramatickych disledki tohoto znecisténi a politizace problému
vSak potvrzuje trend vzrustajici pfeshrani¢ni spoluprace na tématu zivotniho prostiedi
v tomto obdobi. Personalni kontinuita na trovni Gfednika v Cesko-rakouské komisi pro
hrani¢ni vody 1 v osobach vyzkumnik, hodnoticich kvalitu vody v Dyji pak zajistila
plynulé pokracovani feSeni problému v 90. letech. Bez diraznéjsi politické podpory pro
tento problém a pro zivotni prostiedi obecné vSak ceskd strana dlouho nedokézala
prosadit své pozadavky, a vyrazny posun tak pfinesla az technologickd zména ve vyrob¢

v disledku rozhodnuti Evropské unie o omezeni trhu s cukrem.

7.2 Obecny problém kvality vod ve sledovanych regionech

Vedle chemického znecisténi ztovarny v Pernhofenu trp€lo hrani¢ni povodi i
komundlnim zneciSténim z obci, kde nebyly zbudovany Ccisticky odpadnich vod, a
odpadnimi vodami ze zemédé&lské produkce, zejména =z cukrovarli v obdobi
cukrovarnické kampané. Vystavba Ccisticek odpadnich vod byla zejména na
Ceskoslovenské strané velmi pozvolnd. Podle dokumentli cCeskoslovensko-rakouské
komise pro hrani¢ni vody byla v 80. letech s cilem omezit nejhorsi znecisténi hrani¢ni
feky Moravy vybudovéna Cisticka v Brn¢ a v cukrovaru v Hodoning, dal§i mensi mésta a
obce, vcetné cukrovarti v HruSovanech nad JeviSovkou a v Bteclavi vSak byly dosud
opomenuty.*’* Pislibem mél byt zavazek Okresniho narodniho vyboru v Bfeclavi zidit
v souvislosti s budovanim novomlynskych néadrZich Cisticky v okolnich obcich, aby
nebyla zneciStovana voda v nddrzich, do padu komunistického reZimu se jich ovSem
mistni obyvatelé nedockali.*’”> Vliv odpadnich vod zcukrovaru HruSovany nad
JeviSovkou se zjist'oval 1 v pfipad¢ dramatického tthynu rybi osadky v horni novomlynskeé
nadrzi na zacatku roku 1984 (popsaném vyse), pravidelnd méteni v dob& cukrovarnické
kampané vSak neprokdzala nadmérné zneciSténi, které by mohlo pfispét k tomuto
thynu.*7¢

Dolnorakouska strana byla naopak ve vystavbé infrastruktury k ¢isténi odpadnich
vybudovala nebo zahgjila vystavbu Cisti¢ek i v mnoha menSich obcich — napftiklad

v Rabensburgu, Drosingu a Hohenau v povodi Moravy a Zwingendorfu, Haugsdorfu a

474 Protokoly z 12. — 20. zased4ni Komise pro hrani¢ni vody, 1981-1989, GGK, protokoly 1981-1989, AT-
OeStA/AdR Inneres BMI, fond 4110.

475 Jaroslav Horak, ,,K historii jednoho vodniho dila“, veronica, ¢. 1 (1991): 36.

476 Protokol z 16. zasedani, s. 43, AT-OeStA/AdR Inneres BMI, fond 4110, &islo jednaci 4.110/90-11/C/85.
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Seefeld-Kadolz v povodi Dyje.*’”” V navaznosti na ¢isticku odpadnich vod v tovarné
Pernhofenu byla také ve druhé poloving 80. let budovana komundlni ¢isticka v hrani¢nim
mésté Laa an der Thaya.*’® Na konci 80. let tak byla téméf polovina obyvatel Dolniho
Rakouska piipojena ke kanalizaci s fadnym zafizenim na ¢isténi odpadnich vod.*”
V Ceskoslovensku byla naopak drtiva vétsina odpadnich vod vypousténa do vodnich
toktl, namisto do kanaliza¢ni sit&.*%°

V jihomoravském regionu byl tento problém spojen i s otazkou kvality pitné vody,
coz byl jeden z nejzasadnéjSim environmentalnich problémi, se kterym se jinak pomérné
»zdravy® region musel vyrovnavat. Zdrojem pitné vody byla v této oblasti prevazné
chemicky upravovana povrchova voda zteky Dyje a nadrzi na jejim toku, ta vSak
v disledku zemédé€lské vyroby casto obsahovala velké mnozstvi dusi¢nanl, a to i
v celorepublikovém srovnani. Jak uvadi Bediich Moldan v hodnoceni zivotniho prostiedi
Ceské republiky: ,, Nejvice postizenych zdrojii je v okresech Brno-venkov, Breclav,
Znojmo, tj. v okresech s intenzivni zemédélskou vyrobou, pouZivajici vysoké davky
nitratovych hnojiv. “**! Na konci 80. let v souvislosti s ¢4steénym uvolnénim informovani
o problémech Zivotniho prostiedi se touto problematikou zabyval i lokalni tisk. Tydenik
Znojemsko v kvétnu 1989 piinesl rozhovor s tehdejSim vedoucim odboru vodniho a
lesniho hospodarstvi a zeméde€lstvi ONV ve Znojmé, ve kterém vedle zfizovani Cisticek
odpadnich vod vyzyval i k zavedeni ochrannych pasem kolem zdrojii vody a k omezeni
umélych hnojiv, vyuZivanych v zeméd&lstvi.**? Zaroveii oviem nadale platilo, Ze
zemédélska vyroba a napliovani hospodarského planu mély piednost pied opatfenimi na
ochranu Zivotniho prostiedi. Vedle zneCisténi vody navic zemédé€lska cCinnost

zpusobovala 1 dal$i problémy, zasahujici i do sousedniho regionu.

7.3 Zemédélské znecisténi presahujici hranice

Diky nizinaté krajiné a Urodné pidé€ bylo intenzivni zemédélstvi kli€ovou Cinnosti na

uzemi po obou stranach sledované hranice. Ve druhé poloviné 20. stoleti se 1 na vzhledu

477 Protokoly z 12. — 20. zasedani, AT-OeStA/AdR Inneres BMI, fond 4110.

478 Protokol z 18. zasedani, s. 42, AT-OeStA/AdR Inneres BMI, fond 4110, &islo jednaci 4.110/92-11/C/87.
479 Noch viel aufzuholen. Neue Broschiire iiber Wasser, Abwasser, Miill“, NON Hollabrunn, 11. srpna
1988.

480 priicha et al., Hospoddiské a socialni déjiny, 878.

81 Moldan et al., Zivotni prostiedi, 248.

482 Anna Maixnerova, ,,Voda. Voda? Voda!*, Znojemsko, 31. kvétna 1989; srov. Jaroslav Krejéi, ,,Pitna
voda a zivotni prosttedi®, Znojemsko, 10. ledna 1990.
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diive podobné krajiny projevily rozdily v rakouskych a ¢eskoslovenskych zemédé€lskych
postupech. I diky tomu je diive nepiehledna hranice nyni na prvni pohled patrna. Zatimco
dolnorakousti zemeédélci nadéale hospodarili na zpravidla mensi rozloze na pudé
v osobnim vlastnictvi, pro jihomoravské kolektivizované zemédélstvi bylo typické
obhospodarovani velkych ploch, ¢asto bez ohledu na pfirodni procesy a biodiverzitu. Pro
socialistické¢ zemédélstvi bylo také typické intenzivni vyuzivani pesticidi. Vzhledem
k absenci fyzické hranice zpiisoboval postiik pesticidy v pohrani¢nim tuzemi neziidka
problémy 1 v sousednim regionu. Tyto lokalni ptipady se pak — nejCastéji za tcelem
zadosti o ndhradu skod — dostaly i na centralni Giroven jednani.

Ptesah chemického znecisténi prenaSeného pies hranici ovzdusim dokazuje pripad
tthynu véel, ktery Ceskoslovensko-rakousk4 komise k Setfeni udalosti na spole¢nych
statnich hranicich feSila v poloving 80. let. Uhyn véel, zptsobeny postiikem na
ceskoslovenském tizemi, nahlésil véelat z dolnorakouského Katzelsdorfu, jehoz veelin se
nachazel pouhé 2 metry od statni hranice a asi 30 metrit od pfiblizné stohektarového
jihomoravského pole s vojtéskou, které bylo véelami hojné navstévovano. 26. Cervence
1984 v rannich hodinach objevil v¢elaf na ptichodové cesté ke vcelinu stovky mrtvych
vcel. Soucasné spatfil na prilehlém poli traktor, pravdépodobné provadéjici postiik.
V ptedchozich letech byl v€elat o chystaném postiiku vzdy informovan prostfednictvim
stanovi§t¢  hrani¢ni  kontroly v Kleinhaugsdorfu (kterda byla informovéana
¢eskoslovenskym stanovistém v Hatich), aby mohl v¢ely ochranit uzavienim ve vceliné.
Tento den ale postiiku zadné hlaseni nepiedchazelo. Uhyn véel a zaroveii probihajici
zemedelsky postiik na ¢eskoslovenském poli potvrdili 1 dalsi svédci. Postiik insekticidy
navic potvrdil 1 vedouci stanovisté¢ hrani¢ni kontroly v Hatich, kam poskozeny vcelat
(spole¢né s Ufedniky stanovisté v Kleinhaugsdorfu) ptipad nahlésil. Na zéklad¢ udaji od
vcelafe a odhadu Vyssiho spolkového tfadu pro vinohradnictvi a ovocnaistvi (Hohere
Bundeslehr- und Versuchsanstalt fiir Wein- und Obstbau) byla zplsobena Skoda
vy¢islena na 65 065 rakouskych Silinkd. Celkem véelafi z ptivodnich 55 zbylo pouze 15
zdravych vcelstev, ostatni bud’ kompletné¢ nebo z¢asti uhynula. Chemicka kontrola
potvrdila u uhynulych vé&el kontaminaci insekticidy.*®?

Ptipad byl projednavan pti 17. 1 18. pravidelném jednéni komise k Setfeni udalosti

na spolecnych statnich hranicich. Ptipravné dokumenty rakouské delegace zahrnuji

483 Vlozené informace, strana 1, Podezfeni na otravu véelstev 24. dervence 1984 v oblasti Kleinhaugsdorf,
Dolni Rakousko, 2. srpna 1985, AT-OeStA/AdR Inneres BMI, fond 27198, ¢islo jednaci 27.198/544-
I/C/85.
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vypoveéd vcelare, ktery si podle vlastnich slov pfili§ nesliboval od moznosti ziskat od
eskoslovenské strany odikodnéni. Slo mu piedeviim o disledné hlageni piipadnych
provadet postiik pouze v obdobi, kdy jesté rostliny nejsou v kvetu. Ditvodem je to, Ze v této
dobé véely jesté toto pole neobletuji. “*3* V souvislosti s dal$im postiikem v &ervenci 1985
vCelaf uvedl, ze byl opét predem informovan stanovistém hrani¢ni kontroly
v Kleinhaugsdorfu.**> Navzdory fadé dilkazii nebylo podle &eskoslovenské strany
zjisténo zadné pochybeni piislusné hospodaiské organizace, a tedy ani vyplaceno zadné
odskodnéni. Obé strany se ale shodly na diilezitosti opatfeni, kdy je vcelat pred postiikem
na Ceskoslovenské stran¢ informovan, aby mél moznost vcely uschovat. Delegace proto
potvrdily svilj zamér tuto praxi dodrzovat: ,, Obé strany uvitaly dosavadni zvyklost, kdy
se mistnimi kontakty vyrozumival véelar pred postiikem, aby mél moznost vcely ukryt.
Tento postup — s vyjimkou uvedeného pripadu — doposavad fungoval a obé delegace se
budou snazit, aby tato zvyklost byla zachovana. " *%°

Podobny piipad zdsahu ceskoslovenského postiiku na rakouské uzemi fesSila
komise vroce 1988, kdy byly v oblasti Unterretzbachu poskozeny vinice v disledku
postiiku herbicidy na &eskoslovenském tizemi nedaleko Satova. Pfi nasledné kontrole
bylo zjisténo, Ze diky relativné pozdnimu terminu poskozeni nebyl zésah herbicidu tak
vyznamny a nedosSlo ke Skodam na trod€. Rakouské strana ptesto v disledku tohoto
pfesahu znecisténi vyzvala Ceskoslovenské organy, aby byly k postiikiim v budoucnu
vyuzivany Setrngjsi prostiedky. Ceskoslovenska strana se ktomu sice oficidlné
nezavazala, o zajmu Ceskoslovenskych tfadl na budoucim zlepSeni situace svéd¢i dotaz,
v némz 7adaji rakouskou stranu o dopliujici informace o Setrngjsich hnojivech.**’
Piestoze ani vtomto pifipadé¢ nebyla vyplacena Z74dnd kompenzace, z jednani
Ceskoslovensko-rakouské komise k feSeni piipadii na spole¢nych statnich hranicich

vyplyva, Ze ceskoslovenské zemédélské hospodateni v pohrani¢i alespon Caste¢né bralo

484 V]ozené informace, strana 5, Podezieni na otravu véelstev, AT-OeStA/AdR Inneres BMI, fond 27198,
¢islo jednaci 27.198/544-11/C/85.

485 Tbid.

486 Protokol o 18. fadném zasedani Ceskoslovensko-rakouské komise k feseni udalosti na spole¢nych
statnich hranicich, 16.- 19. zai 1986, strana 5, Narodni archiv, fond UPV-F, rok 1986, Karton 100,
signatura 434/13.

47 Postiikové $kody ve vinicich v oblasti Unterretzbach, Dolni Rakousko, 12. prosince 1988, AT-
OeStA/AdR BMI, fond 27198, ¢islo jednaci 27.198/411-11/C/84; Protokol ze zasedani, strana 6. Vysledek
21. fadného zasedani od 12. do 15. zaii 1989 v Praze. Predani protokolt. Protokol ze zasedani, strana 6.
AT-OeStA/AdR BMI, fond 27190, ¢islo jednaci 27.190/196-11/6/89.
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ohled na zemédélce v sousedni zemi. Vyjma vyse popsaného ptipadu bylo béznou praxi
informovat rakouské zeméd¢lce, aby pfijali preventivni opatieni.

Tato praxe dokazuje, ze pieshrani¢ni zneciSténi a potazmo zivotni prostiedi
vynutilo mistni aktéry reagovat na ¢innost sousedniho statu, a vytvofit efektivni zptisob
komunikace — pfedcasné informovani zeméd¢€lct o postiiku pesticidy skrze stanovisté
hrani¢ni kontroly — piekonavajici uzavienou zeleznou oponu. Zaroven si v nékterych

piipadech vyzadalo lokalni pfeshrani¢ni znecisténi i feSeni na centralni urovni.

7.4 Preshrani¢ni znecisténi ovzdusi

Vedle zemédélského znecisténi dopadalo na dolnorakousky region a zejména mistni lesy
také zneisténi vzduchu, zptisobené pramyslovou produkei v Ceskoslovensku, Polsku a
NDR.*8  Séfredaktor lokalniho tydeniku Niederdsterreichische Nachrichten Hans
Strobitzer se na toto obdobi ohlizel: ,, Pro toxické latky v ovzdusi nikdy neexistovala
Zeleznd opona. Dolni Rakousko se také stalo "spolukuidkem" vychodniho bloku.“*®’
Region Weinviertel, sousedici s jizni Moravou, byl emisemi oxidu sifi¢it¢ho zasazen
nejvice z celého Dolniho Rakouska.*® Ackoli znegisténi ovzdusi pochézelo pievazné
zjinych oblasti nez pfimo zjihomoravského regionu, bylo v 80. letech dilezitym
tématem v preshrani¢nich vztazich. Na centrdlni urovni se zejména Spolkoveé
ministerstvo pro zemédélstvi a lesnictvi vyslovovalo pro transfer technologii a investice
do ¢isténi vzduchu v Ceskoslovensku, které by snizilo poskozeni lesti.**! Podobné plany
existovaly i na regionalni Urovni, spolupraci a vypomoc vychodoevropskym sousediim
s technologii Zivotniho prostiedi prosazovala i dolnorakouska vlada.**? Potvrzovala tak
velky dtraz dolnorakouskych politikli na zivotni prostfedi a jeho ochranu, ktery se na
konci 80. let manifestoval naptiklad i v planech na zfizeni fondu Zivotniho prostredi, ktery
by podporoval mistni podniky pii dilezitych ekologickych investicich, naptiklad

budovani filtr.*

488 Proll fiir Umweltvertrige gegen Schadstoff in Luft*, NON Hollabrunn, 4. prosince 1986, ,, Waldsterben
geht alle an!“, NON Hollabrunn, 7. kvétna 1989; srov. Kurt Zukrigl, ,,Waldsterben — der aktuelle Stand*,
Natur und Land 74, ¢. 1-2 (1988): 16-23; Strobitzer, Unser Niederdsterreich, 178.

439 Hans Strobitzer, ,,Katastrophe vor der Haustiir“, NON Hollabrunn, 18. ledna 1990.

490 Das Weinviertel ist mehr belastet als Waldviertel, NON Hollabrunn, 12. inora 1987.

1 Hospodatské informace pro spolkového kancléie, s. 24, 25, AT-OeStA/AdR AAng BMAA, fond 1989-
Pol, ¢islo jednaci 35.18.09/44-11.3/89.

492 Stenoprotokol z 1. zased4ni nové dolnorakouské vlady v listopadu 1988, 17. listopadu 1988, https://noe-
landtag.gv.at/sitzungen/XII1/1988-11-17 (stazeno 19. prosince 2021).

493 | Der Umweltschutz-Zug rollt“, NON Hollabrunn, 6. dubna 1989.
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Ceskoslovensky pfistup k ochrané lesti byl naopak velmi laxni. Historik Matgj
Spurny, ktery se zabyval ¢eskoslovenskym ptistupem k ekologii mezi lety 1975-1995,
jej demonstruje na problému vymirani lesi v Krkono$ském narodnim parku.
V konsenzualnim charakteru vladnuti pozdniho socialismu nebyl piipoustén konflikt
zajmu, a tedy ani problém, ktery by bylo mozné vytesit. Na konci 80. let sice bylo diky
uvolnovani rezimu mozné ¢im dal Castéji o problému umirani lesti v Krkonosich i o jeho
pricinach informovat ve sdélovacich prostiedcich, autofi t€chto ¢lanka vSak vzhledem ke
zkuSenosti s rigidnim politickym a ekonomickym systémem (stavicim problematiku
zivotniho prostiedi na druhou kolej) nevyjadfovali nadéji na feSeni, a uchylovali se spise
ke skepsi az bezvychodnosti. Silici ekologické hnuti pak ptispélo nikoli k samotnému
feSeni ekologickych problémi stavajicim rezimem, ale diky kritice piehlizeni téchto
problémti ke zmén€ systému vladnuti. Ke skutecnému feSeni probléml Zzivotniho
prostiedi (a ptipadnému vyuziti rakouskych nabidek pomoci) pak musela pfistoupit az
dalsi politick4 garnitura.***

Ackoli realné moznosti jthomoravskych regiondlnich politickych predstavitelt
byly omezené, k feSeni problému zivotniho prostiedi se stavéli otevienéji nez centralni
politika a snaZili se problému pteshrani¢niho zneciSténi dodat produktivni rovinu.
Problematika poSkozovani lesii a obecné piesah pieshrani¢niho znecisténi tak byly
kontinuélné pres rok 1989 dileZitymi tématy Radmcovych programi spoluprace mezi jizni
Moravou a Dolnim Rakouskem. JizZ v pracovnim programu na dvouleté obdobi
uvedeny problematika poskozovani lesti v hrani¢ni oblasti a kvalita vody v fekéach (dale
také problematika zafizeni pro zpracovani odpadu a vyména zkuSenosti a kooperace pii
recyklickych projektech). Podobné jako v dalSich kapitolach tohoto pracovniho programu
byly planovanymi opatfeni predev§im vymeéna védeckych podkladi a kontakty delegaci

odbornik. >

V pracovnim programu na obdobi 1990/1991 (vyjednaném na
jihomoravské strané¢ nadale v podminkach komunistické diktatury) byla vymeéna
informaci rozsifena o spole¢né monitorovani znecisténi vzduchu a jeho dopadl na stav

lest a také o priblizeni metodiky pro hodnoceni stavu lest.**

494 Mat&j Spurny, ,,Mezi védou a politikou*, 279.

495 Pracovni program na léta 1988 a 1989, Archiv CHKO Pélava.

496 Arbeitsprogramm fiir die Jahre 1990 und 1991 (dokumenty poskytnuté autorce Reginou Stierschneider
z Utadu dolnorakouské zemské vlady).
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Konkrétngjsi opatieni pak piinesly pracovni programy ze zacatku 90. let, které
predpokladaly spolupréaci obou regionli nejen v ochrang lest, ale soustfedily se zejména
na vodni hospodafstvi, které bylo mezi obéma zemémi siln¢ provazané. Planovana byla
spoluprace odbornikii v oblasti odtokovych poméri (regulace odtokil, izemni meliorace,
ochrana vodnich zdrojii, zasobovani obyvatelstva pitnou vodou), na uréeni moznosti
revitalizace tek, spoluprace za ucelem zlepSeni Cistoty vod a vystavby Cistiren, a také
podpora alternativnich zptsobu ¢isténi odpadnich vod, naptiklad v podob¢ kotenovych
gistiren.*”” Regionalni spoluprace v oblasti feSeni preshrani¢niho zneéisténi tak podobné
jako v dalsich oblastech plynule pokracovala pies rok 1989 a navazovala na predchozi

obdobi.

7.5 Spoluprace na reSeni preshrani¢niho znecisténi v 90. letech

,, Ve znojemském regionu se v duisledku jeho geografické polohy nerozvijel primysl, a je
zde oblast s nejcistsim ovzdusim v republice. Ze stejnych diivodii a zvlaste proto, zZe jsme
v klimaticky prihodné jizni oblasti, se intenzivné rozvijelo zemédélstvi. Toto zemédélstvi
se svym charakterem velkovyroby vzdalilo hospodareni s pudou se vsemi neblahymi
diisledky. Pro intenzivni rostlinnou vyrobu byly pouzivany chemické pripravky pro
hnojeni a vyzivu rostlin, pro ochranu rostlin pred Skiidci a nemocemi, herbicidy pro
hubeni plevelti. Povrchovymi splachy jsou naruSeny povrchové vody. V dusledku
propustného podlozi jsou vyrazné zasaZeny a znehodnoceny i spodni vody a nékteré
oblasti maji pitné vody naprosty nedostatek. Chemickymi postriky z letadel se
v poslednich letech vyrazné snizil pocet zvére (zajici, baZanti, koroptve) z niz predevsim
ptactvo bylo vyznamnym hubitelem hmyzich Skudcii. Velké plochy monokultur jsou
soucasné jakoby predurceny pro hromadné vyskyty skiidcii a sireni nemoci rostlin. Oba
tyto ditvody opét zvysuji nutnost chemie pro ochranu rostlin. “ Timto zplisobem v ¢ervnu
1991 znojemsti zastupci Vyboru pro spolupraci s Dolnim Rakouskem kriticky nahlizeji
na stav Zivotniho prostedi v regionu. Zaroven dodavaji: ,, Zivotni prostiedi nemd hranic,

je jedno spolecné pro nas vsechny. Znecisteni zivotniho prostredi je problémem, ktery

47 Ramcovy program spoluprace 1992-1993, Archiv CHKO Palava; ke spolupraci v alternativnich

zpusobech ¢iténi odpadnich vod srov. ,,Rozhovor s hydrobiolozkou RNDr. Zdeiikou Zakovou, CSc.,
Vodohospodarské technicko-ekonomické informace 60, ¢. 4 (2018): 32-35.
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presahuje hranice mésta Znojma a ohrozuje ve svych diisledcich i Zivotni prostredi
priléhajicich oblasti, véetné oblasti Rakouska. “**%

Toto hodnoceni ukazuje, jak velkou vahu mélo zivotni prostiedi na zacatku 90. let
nejen na republikové urovni, ale 1 ve sledovaném regionu. O Zivotnim prostfedi se psalo
v dennim tisku, mluvili o ném politicti predstavitelé, a zacaly se realizovat prvni projekty
na jeho zlepSeni. Mistni aktéfi si také slibovali intenzivnéj$i feSeni stavu zivotniho
prostiedi diky rozvoji spoluprace s jiznim sousedem, ktery byl v otdzce pfistupu
k Zivotnimu prostiedi nadéle daleko pred Ceskoslovenskem a od kterého mohli Gerpat
nejen technické know-how a inspiraci, ale i pfimou podporu a investice.

Problémy pieshrani¢niho znecisténi vSak nebylo mozné vytesit ze dne na den.
Znecisténi feky Dyje tovarnou v Pernhofenu ptetrvavalo 1 v 90. letech a v nékterych
ohledech a parametrech doSlo dokonce k jeho zhorSeni. Naopak stav komunalniho
znecisténi vodnich tokl se diky vystavbé kanalizaci a Cisti¢ek odpadnich vod na obou
stranach hranice podstatné zlepsil. Na budovani ¢istiren odpadnich vod a kanaliza¢nich
siti v piihraniénich oblastech se finan¢né podilelo i sousedni Rakousko.*® Ubylo i
zemédelského zneciténi. Inspirace soukromym a ekologickym zeméd¢€lstvim
hnojiv byl pragmaticky diivod, Ze se na n¢ zemédelskym druzstviim nedostavalo financi.
»Rakouskou* cestou se tedy jihomoravské zemédélstvi nevydalo, nedoslo k vyrazné
souseda pro jithomoravskou biodiverzitu vyznamny benefit — v 90. letech pozorovali
ochranci ptirody na jihomoravskych polich ndvrat diive vymizelé fauny, naptiklad
kiepelek, tuhyki a koroptvi.’®

I pro znecisténi ovzdu$i plati, ze spiSe nez inspirace a transfer z Rakouska
pomohla odklonu od extenzivniho znecistovani ekonomickd transformace a vyuZziti
pokroéilych technologii.’®! Na technologické vypomoci Ceskoslovensku se podilela i

zemé Dolni Rakousko, ale spiSe v symbolické roving. V roce 1990 Dolni Rakousko do

498 Navrh programu ,,Regionalniho vyboru pro spoluprici s Dolnim Rakouskem* za mé&sto Znojmo (19.
Cervna 1991), 7, 8, Archiv CHKO Palava (dokumenty poskytnuté autorce); ke stavu ovzdusi ve
znojemském okrese srov. Moldan, Zivotni prostredi, 54, 55.

499 Na ekologii nim Rakusané ddvaji 50 milionti roén&“, Znojemskd rovnost, 8. listopadu 1993.

500 Rozhovor s Mojmirem Vlasinem, 24. unora 2019; Eva Fucikova, ,,Ochrana koroptvi polnich? Chce to
zménu!!!“, Pfirodovédeckd fakulta, Univerzita Karlova, https://www.natur.cuni.cz/fakulta/veda-a-
vyzkum/popularizace/clanky/ochrana-koroptvi-polnich-chce-to-zmenu (stazeno 22. unora 2022).

501 Bedtich Moldan, ,.K otézce souladu ochrany Zivotniho prostiedi a hospodafského rozvoje®, Sociologicky
Casopis 32, ¢. 3 (1996): 261-277; Bedfich Moldan a Tomas Hak, Czech Republic 2000. Ten Years On:
Environment and Quality of Life after Ten Years of Transition (Praha 2000); srov. Spurny, ,,Mezi védou a
politikou*, 294.
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Prahy bezplatné zaptjcilo dvé moderni automatické stanice pro méteni kvality ovzdusi. I
pfi piilezitosti pfedani téchto méficich stanic vSak naméstek dolnorakouského hejtmana
(a nadale dolnorakousky referent pro zivotni prostfedi) Erwin Préll neopomnél zminit
téma, které DolnorakusSany v otazce preshrani¢niho zivotniho prostiedi zajimalo nejvice
— atomovou energii.’’?> Podle Prélla mé&lo Dolni Rakousko jako zapadni soused zavazek,
pomoci Ceskoslovensku ,, vystoupit ze slepé ulicky atomové energie.>® Jako jedno
z feSeni, aby mohlo Ceskoslovensko odstoupit od jaderné energie, dolnorakousti politici
paradoxné navrhovali zvysit produkci v uhelné elektrarné Diirnrohr a piebyte¢ny proud
exportovat do Ceskoslovenska.>%*

Neshody Rakouska a Ceskoslovenska v pohledu na atomovou energii
v nésledujicich letech ptehlusily politickou i odbornou debatu nad jinymi oblastmi
zivotniho prostiedi a preshrani¢niho znecisténi. V dlisledku asymetrického postaveni, kdy
Rakousko si odmitani jaderné energie diky dostatku jinych zdroji ,,mohlo dovolit®“, ale
v Ceskoslovensku byl piechod na jiny druh produkce energie ekonomicky nerealny, se
prohlubovalo neporozuméni mezi obéma zemémi. Spole¢né s ipadkem pozornosti pro
zivotni prosttedi v Ceskoslovensku na centrélni i na lokalni irovni a s rozhodnutim vlady
vroce 1993 o dostaveéni jaderné elektrarny Temelin se konstruktivni ¢esko-rakouska
spoluprace v feSeni pieshrani¢niho znecisténi utlumila. Ve sledované oblasti hrala
dilezitou roli 1 ztrata partnerskych vazeb v regionalni politice — zdnikem krajl ztratila
dolnorakouskd vlada instituciondlniho partnera pro spolecné projekty, v Dolnim
Rakousku se pak Erwin Proll v fijnu 1992 posunul do role zemského hejtmana a ¢astecné
tim ztratil kapacitu k feSeni problému Zivotniho prostiedi a k podpofe preshrani¢nich
kontaktl. Mnoha ocekdvani intenzivni spoluprace v oblasti zlepSovani Zivotniho

prostiedi z pocatku 90. let tak ani v této oblasti nebyla naplnéna.

392 Dieter Konig, ,,Proll {ibergab LuftgiitemeBstationen. Leihgabe geschenkt?”, NON Hollabrunn, 8. &ervna
1990; srov. vysledky dotazniku v ramci studie P&t let oteviené hranice, kde na otazku, co si spojuji s Cechy,
Ctvrtina dotazovanych RakuSanti uvadi ,,atomové elektrarny®, Samhaber, Potscher a Perzi, ,,1989-1994%,
89.

503 Dieter Konig, ,,AKW-Gefahren aufgezeigt: Proll will fiir CSFR Hilfspool®, NON Hollabrunn, 15. éervna
1990.

504 Strom aus Diirnrohr kénnte einen ganzen CSFR-Atommeiler ersetzen®, NON Hollabrunn, 16. srpna
1990.
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7.6 Shrnuti

Absence fyzické hranice mezi jizni Moravou a Dolnim Rakouskem umoznovala
obousmérny preshranicni transfer zneciSténi. Pfi absenci tézkého primyslu byla ve
sledované oblasti nejproblematictéjsi zalezitosti kvalita vod, at uz zneciSténych
v disledku intenzivni zemédé€lské cCinnosti a pouzivani chemickych hnojiv na
jihomoravské stran¢, nebo Cinnosti tovarny na kyselinu citronovou na dolnorakouské
stran¢. Pfitomnost hrani¢ni feky a jejiho rozsahlého povodi, zasahujiciho velkou ¢ést
sledovanych regiont, si vyzadovala feseni pteshrani¢nich problému na centralni odborné
urovni, v bilaterdlni komisi pro hrani¢ni vody. Pfipad zneciSténi feky Dyje tovarnou
Jungbunzlauer v dolnorakouském Pernhofenu, ktery v poloving 80. let zptisobil rozsahly
uhyn ryb v jihomoravské novomlynské néadrzi, si svoji zadvaznosti vyslouzil posun do
vyssich politickych vyjednavani — v Ceskoslovensko-rakouské komisi k Setfeni udalosti
na spolecnych statnich hranicich. Politicky tlak z ceskoslovenské strany piispél ke zfizeni
Cisticky odpadnich vod, ktera vyznamné zlepsila kvalitu vody v fece Dyji, problém
odpadnich vod =ztovarny v Pernhofenu je vSak naddle soucasti pieshrani¢nich
environmentalnich diskusi.

Sledovany region netrp¢l zdsadnim znecisténim ovzdusi jako jiné Ceskoslovenské
oblasti, pfesto i toto téma bylo pfedmétem preshranicnich jednani, a také na ném byla
navazana preshrani¢ni spoluprace. Jiz na konci 80. let zahrnovaly regionalni ramcové
programy spolupriace zavazek spolecného fteSeni problematiky poSkozovani lesd,
v pozdéjsich letech se pak Dolni Rakousko podilelo na transferu technologii pro zlepSeni
stavu Zivotniho prostfedi v Ceskoslovensku. Nad&je na intenzivnéjsi spolupraci v této
oblasti vSak zahy v prvni poloviné 90. letech opadly. Pfi¢inami byly niZ§i pozornost pro
problémy Zivotniho prostiedi v Ceskoslovensku, ¢aste¢né vyfeseni nejhorsich problémii
zne€iStovani zivotniho prostiedi diky technologickému pokroku a transformaci, a
predevsim odlisny pohled obou zemi na otazku jaderné energie. Nejen pro celorakouskou,
ale 1 pro dolnorakouskou politiku bylo schvaleni dostavby Temelina v roce 1993
zklamanim, pfedmétem kritiky a ztrdtou motivace pro spoluprici v feSeni problémil
zivotniho prostiedi.

Pteshrani¢ni znecisténi je per se transnaciondlni zalezitosti, takZe centralni jednani
jsou v feSeni jeho problému klicova. Lokalni aktéfi maji v této oblasti jen omezenou
moznost pusobeni, ve sledované oblasti se tato moZznost projevila naptiklad nastavenim

mistni praxe pteshrani¢niho informovani o zemédé€lskych postiicich. Akcelerace feSeni
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problémt pteshrani¢niho znecisténi na konci 80. let a rostouci podpora Rakouska pro
feSeni téchto problémil potvrzuji i1 v této oblasti, Ze zivotni prostiedi poskytovalo ve
sledovaném regionu vhodnou platformu pro pfeshranicni kontakty. Centralni vlivy vSak
1 zde predurcily vyvoj, ve kterém spolupréace a vzajemna inspirace nejpozdéji do poloviny

90. let ztratila na intenzité.

159



8. Zavér

Disertacni prace sleduje sousedni regiony jizni Moravy a Dolniho Rakouska od poloviny
80. do poloviny 90. let 20. stoleti. V dlouhodobém historickém vyvoji se jednalo o
provazané regiony, které spojovala intenzivni pfeshrani¢ni vyména. Ta byla umoznéna
specifickym charakterem hranice, kterou na rozdil od ostatnich oblasti ¢eského pohranic¢i
netvoii pohofi, nybrZ podobna nizinna krajina, navic propojena hrani¢ni fekou.
Ptihrani¢ni regiony se tak vyvijely podobné, do vzajemné blizké venkovské 1 zemédélskeé
tradice. Pfeshrani¢ni vyména ovSem byla d&jinnym vyvojem ve 20. stoleti pferusena.
I pres uzavieni hranice Zeleznou oponou vSak mnohé podobnosti mezi regiony pretrvaly,
hranice pro né zaroven fungovala nejen jako odd¢€lujici fenomén, ale i jako spojujici
prvek. UmoZiiovala obéma regionlim se vii¢i ni i hrani¢nimu prostoru vymezovat, jeji
pfitomnost byla soucasti jejich identity, zaroven ale také politicky uzaviena hranice
prohloubila periferni postaveni region v kontextu obou zemi, se kterym oba regiony
bojuji dodnes.

Polovina 80. let jako pocatek sledovaného obdobi je dobou globéalniho a
centralniho politického uvoliiovani, které se odrazelo i ve zkoumaném regionu. Zaroven
je také obdobim zvySené pozornosti k tématu Zivotniho prostfedi, které je v praci
zkoumano jako oblast, jenz vzhledem ke geografické propojenosti regiontll nabizi priniky
a sty¢nd témata pro preshrani¢ni kontakty. Prvni téma, venkovsky charakter, umoziuje
obéma sledovanym regioniim hledat spole¢nou odpovéd’ na otdzku, jak se potykat
s modernizaci venkovského prostoru a jak zachovat, pfipadné obnovit venkov jako
atraktivni misto k Zivotu, a bojovat tak proti odchodu obyvatel a zaniku obci. Druhé téma,
unikatni pfirodni podminky, zachované v piihrani¢i 1 diky blizkosti hrani¢niho pasma a
spojené s piitomnosti hraniéni feky Dyje, nabizi moZnost spolupriace a vzajemné
inspirace v ochrané pfirody. Tieti téma, ptreshrani¢ni zneciSténi, vyzaduje vzhledem
k absenci fyzické hranice a ulehcenému piesahu z jednoho regionu do druhého spolecné
pfeshrani¢ni feSeni. Cilem prace tedy bylo ukézat, jakou roli hralo zivotni prostiedi
v pfeshrani¢nich kontaktech mezi sledovanymi regiony od poloviny 80. do poloviny
90. let.

Zkoumani regiondlnich vztahi mezi jizni Moravou a Dolnim Rakouskem
v 80. letech 20. stoleti ukazalo, ze i1 zde se se zpozdénim projevila globalni a centralni
tendence uvoliiovani vzajemnych vztaht. Diky z4jmu jednotlivci i regionalni politické

reprezentace na obou stranach hranice se regionalni spoluprace rychle rozvijela a
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obohacovala tak vlastnimi tématy centralni politické kontakty. Po otevieni hranice se
vzajemné vztahy naplnily euforii, iniciativy vzniklé na pocatku 90. let vSak pfevazné
nem¢ly dlouhého trvani a individudlni aktivita nedokézala vzdorovat centralnimu vyvoji,
ve kterém se Ceskoslovensko a Rakousko od sebe kvili odlisnym vnitropolitickym a
zahrani¢népolitickym prioritam odklané€ly. Na rozvoji regionélni pieshrani¢ni spoluprace
se negativné podepsalo i zrueni krajii v Ceskoslovensku. Periferni regiony na obou
stranach hranice byly zaroven vice nez jiné oblasti postizeny hospodaiskymi zménami
v obou zemich, a feSeni vlastnich akutnich problémii tak zastinilo motivaci k ptreshrani¢ni
spolupréci. Existujici asymetrie a s nimi spojené problémy — otazky minulosti, jazykova
bariéra, absence osobni vazby k sousednimu regionu a rozdilna Zivotni uroven — zastinily
nadSeni pro ptreshranicni kontakty a Zivotaschopnymi tak zistaly pouze nckteré
individudlni aktivity, ptipadné oboustranné vyhodnd hospodatska spoluprace.

Tematicka kapitola zaméfena na obnovu venkova ukézala, jak aktivni mistni
aktéti dokazali vyuzit nabidnutych prilezitosti v podobé rostouci pozornosti pro
venkovsky prostor a zivotni prostfedi a zaroveil otevienosti doby 1 politiky
k pteshranicnim kontaktim. Obnova vesnice v Dolnim Rakousku se zdroven stala
zdrojem inspirace nejen pro jihomoravsky region, ale pfenesla se i na centralni tiroven a
umoznila tak zapojeni Ceskoslovenska a pozdgji Ceské republiky i do $irsiho evropského
hnuti. Podobné jako v dalSich oblastech vSak po prvotnim transferu, ktery obnovu vesnice
na jizni Moravé a posléze na centralni urovni v Ceskoslovensku na pielomu 80. a 90. let
nastartoval, nedoslo k rozvinuti dlouhodobé spolupréce. I kvuli pfetrvavajici asymetrii a
kvtli vstupu Rakouska do Evropské unie, ktera zde pfevzala mnohé aspekty regionalni
politiky véetné investic do venkova, se oba regiony postupné vydaly v obnové vesnice
jinym smérem.

V oblasti spolupréace v ochrané ptirody, sledované ve druhé tematické kapitole, se
ukézalo, jak snaha zabranit devastaci unikatni ptirody v okoli feky Dyje na jihomoravsko-
dolnorakouské hranici podnitila jiZ v poloviné 80. let aktivni z4jem rakouskych ochrancti
pfirody o sousedni region a na konci 80. let prvni pfeshrani¢ni kontakty mistnich
ochrancii pfirody. Ty se na pocatku 90. let odrazily ve vytvofeni Ceskoslovenského
narodniho parku Podyji a v transferu informaci a podnét z jihomoravské strany jejich
dolnorakouskym koleglim. Tém snaha o vyhlaSeni narodniho parku Thayatal sice zabrala
delsi dobu, kone¢né vyhlaSeni nejmensiho rakouského nérodniho parku bylo vSak
vyznamnym uspéchem nejen pro né, ale i pro ¢eské partnery. Jejich aktivita byla zaroven

dalezitym impulsem k dolnorakouskému zakonodarstvi ochrany ptirody. I pro spolupraci
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v ochran¢ pfirody vSak platilo, ze oddéleni centralnich z&jmd, ztrdta pozornosti pro
otazky zivotniho prostiedi na ¢eské strané a odliSné parametry ochrany pfirody a ¢innosti
ochranarskych organizaci v Rakousku, spojené s piistoupenim Rakouska k Evropské
unii, vedly k poklesu intenzity vzajemnych kontakt. Spoluprace ochrancti ptirody
v Cesko-rakouském Podyji tak zlstala unikdtnim piikladem pfeshrani¢nim vymény,
stavicim svlij uspéch pfedevsim na osobnich vazbéch.

Tteti tematicka kapitola se vénovala pieshrani¢nimu znecisténi, ke kterému mély
sledované regiony vzhledem k absenci fyzické hranice vhodné ptedpoklady. Lokalni
problémy si vSak vyzadovaly pfistup na centralni Grovni, a staly se tak pfedmétem jednani
bilateralnich ¢eskoslovensko-rakouskych komisi. Zvysena pozornost k tématu zivotniho
prostfedi akcelerovala na konci 80. let feSeni nékterych problémd, a na pfelomu 80. a
90.let dochazelo 1 kpfimému transferu inspirace a technologii z ekologicky
pokrocilejsiho Dolniho Rakouska do sousedniho regionu. S opadnutim pozornosti pro
Zivotni prosttedi v Ceskoslovensku v3ak i dlouhodobé preshrani¢ni znegisténi feky Dyje
rakouskou tovarnou piestalo byt politickym tématem a projednavalo se nadéle jen na
odborné urovni. I v této oblasti tedy platilo, Ze nariist pozornosti k feSeni preshrani¢niho
znecisténi na prelomu 80. a 90. let byl pouze docasny.

Na piipadech zkoumanych v tematickych kapitolach sledovala prace tfi hlavni
roviny. Prvni z nich byla otdzka kontinuity, tedy otdzka, do jaké miry byl rok 1989
revoluci a zménou v zivoté sledovanych regionti, a do jaké miry pouze dil¢i kapitolou
v del§im historickém procesu. Vyzkum ukézal, ze i ve sledované oblasti je mozné
pozorovat kontinudlni vyvoj pfes rok 1989 a piiblizné desetilet¢ vyjimecné Casové
obdobi, béhem kterého Zivot v regionu ziskavd zménény charakter. Do sledovanych
regionli zasdhla dlouhd historickd zména pozd&ji neZ na centrdlni urovni. Neékteré
naznaky uvoliovani vzdjemnych vztahli a pfemén politického, spolecenského a
ekonomického zivota jsou patrné jiz na zacatku 80. let, nejvetSim prilomem
v preshrani¢nich kontaktech je pak obdobi druhé poloviny 80. let, kdy lokalni aktéfi i
regionalni politika dokézali vyuzit ptileZitosti, které nabizelo celoevropské uvolnéni
nap¢ti mezi Vychodem a Zapadem a zaroven politicka proména vladnuti v Rakousku,
umoznujici mimo jiné vétsi spolecensky aktivismus a prosazeni zajmi Zivotniho prostiedi
do nejvyssi politiky. Ackoli otevieni hranice vroce 1989 dalo témto lokdlnim a
regiondlnim pfeshrani¢énim aktivitdm novou dimenzi, rozhodné jej nelze povazovat za

zacatek procesu. Naopak se ukazalo, Ze kontakty navazané v 80. letech byly dilezité jako

.....
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ruznych diivoddi nerozvinul v trvalou spolupraci, kterou mnozi regiondlni aktéfi na
pocatku 90. let ocekavali. Tato ocekavani byla Casto spojena s predpokladem, ze se
byvalé komunistické zem¢ i1 sledovany jihomoravsky region piizptsobi svym zapadnim
sousediim, ze prevezmou nejen ekonomické, ale 1 spolecenské modely, a budou od svych
sousedl piebirat inspiraci a postoje v mnoha oblastech lidské ¢innosti, véetné ptistupu
k zivotnimu prostfedi. V souladu se soucasnymi historiografickymi poznatky vsSak i
vyzkum sledovanych regionti ukdzal, ze byvalé komunistické zemé nepievzaly
neoliberalni model svych souseda beze zmén, nybrz do néj do velké miry vnésely i vlastni
inputy. Zaroveil svym vyvojem v opacném sméru ovliviiovaly i zdpadni zemé, které tak
v tomto obdobi skutecné prochazely spolutransformaci a ptizpisobovaly se vyvoji ve své
blizkosti.

Zpisob, jakym centralni a globalni vlivy dopadaly na regiony a jak se centralni a
lokélni troven vzajemné ovliviiovaly, sledovala druhd zkoumana rovina této prace. Role
centralni urovné se pro vyvoj ve sledované oblasti ukdzala jako klicova, nebot’ jako
takova nabidla pfileZitost a umoznila navazéani regionalnich kontaktl. K tém existovaly
ve zkoumanych ptihrani¢nich regionech vhodné ptedpoklady (historicka tradice,
prostupnd hranice, osobni zdjem aktért), jejich vyuziti ale bylo zavislé na uvolnéni
hrani¢niho rezimu i zpisobti komunikace. O to aktivnéji se ovSem mistni aktéfi
nabizenych moznosti chopili a v opacném sméru ovlivnili 1 centralni politicky vyvoj —
regionalni otazky se dostaly jiZ na konci 80. let na program bilateralnich jednani, kterych
se ¢astecn¢ ucastnili i dolnorakousti politici, a agitovali pro opatieni diilezita pro region,
naptiklad otevirani novych hrani¢nich ptechodt. Periferni pfihrani¢ni regiony se tak staly
zaroven dgjistém 1 faktorem dlouhé systémové zmény. Po kratkém obdobi intenzivni
vymény na pocatku 90. let, kdy se n&které regiondlni iniciativy dokazaly prosadit i na
centralni Grovni (obnova vesnice, prosazovani ochrany pfirody, transfer technologii proti
znecisténi), vSak 1 regionalni vymeéna nasledovala centralni vyvoj a postupné ztratila na
intenzité. Centralni rozhodnuti v podob¢ orientace na Evropskou unii a rozhodnuti
o dostavbé Temelina, se kterym Rakousko siln€ nesouhlasilo, spolu s pferuSenim
regionalnich vazeb v dasledku zruSeni kraji a promény dolnorakouské politické
reprezentace uzavielo moznosti pro dlouhodoby rozvoj pteshrani¢nich iniciativ. Lokalni
aktéfi svoji aktivitou tomuto vyvoji nedokéazali zabranit, a to 1 proto, Ze mezi regiony
nadale pfetrvavaly problémy a asymetrie.

Asymetrie mezi regiony, které zptsobovaly ve vzajemnych vztazich problémy,

ale zaroven nabizely moznost pieshrani¢nich transfert, byly tfeti zkoumanou rovinou
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v této praci. Nerovnost mezi sledovanymi piihraniénimi regiony vychazela opét
z centralnich podminek a historického vyvoje. I ptes podobny vzhled regionii a spojujici
tradice tak byl zivot na obou strandch hranice na konci 80. let diametralné odlisny.
Uvolnéni preshrani¢nich kontaktl, zajem mistnich aktérii a fyzickd prostupnost hranice
umoziovaly transfer, ktery nebyl jednosmérny z bohatS$iho Rakouska do chudSiho
Ceskoslovenska, ale naopak nabyval riznych sméra i riznych forem — at’ uz se jednalo
o negativni transfer znecisténé vody v hrani¢ni fece Dyji, nebo o produktivni inspiraci od
jihomoravskych ochrancii ptirody pro jejich rakouské kolegy. Zaroven i transfer ideji a
technologii z Dolniho Rakouska napomohl rozvoji jihomoravského regionu i
Ceskoslovenska jako takového na po&atku 90. let. Moznosti tohoto transferu viak byly
omezené — na jedné strané se regiony prece jen Castecné piiblizily, vzajemné inspirovaly,
¢imz se v nékterych oblastech moznosti transferu nasytily a dalsi pteshrani¢ni impulsy jiz
narazely na odliSnosti politickych podminek v obou zemich (naptiklad podminky ¢innosti
ochranct ptirody v Cesku a v Rakousku, které jiZ pfistoupilo k Evropské unii). Na druhé
stran¢ vsadila centralni politika v obou zemich spiSe na multilateralni mezinarodni
spolupréci a pfeshrani¢ni kontakty v regionech se dostaly na druhou kolej. Zaroven se i
ptes piinosy obousmérného transferu a nadSeni regionalnich aktérti z prelomu 80. a 90. let
v dlouhodobém horizontu nepodafilo ptekonat pretrvavajici asymetrie mezi regiony —
nevyfeSené otazky minulosti, odliSnou Zivotni Giroven a jazykovou bariéru. Pii chybéjici
centralni podpoie pro rozvoj téchto perifernich regionii i pro preshrani¢ni kontakty tak
opadla 1 intenzita vzajemného transferu a zajem o priblizovani a propojovani sousednich
regionll ze strany jejich obyvatel. I pfes otevienou statni hranici tak ptetrvava mentalni
hranice v jejich hlavach.>%

Vedle tii zkoumanych rovin se prace vénovala otdzce, zda Zivotni prostfedi jako
prinikova oblast dokézalo vytvofit vhodnou platformu pro vzdjemnou provazanost
regioni a efektivni spolupraci. Blizkost a ptesah Zivotniho prostfedi mezi témito
piihrani¢nimi regiony si ve sledovaném obdobi jednak vynutily spolecné feSeni problému
zasahujicich na ob¢ strany hranice a zaroveil bezpochyby usnadnily navazani
ptfeshrani¢nich kontaktd a transfert. I oblast zivotniho prostfedi ov§em byla limitovana
moznostmi danymi centralni Urovni vzdjemnych vztahl. Jak pro ptedlistopadové
Ceskoslovensko platilo, Ze Zivotni prostfedi bylo podporovano jen do té miry, dokud jeho

ochrana nenardzela na zajmy primyslu, pfenesla se tato myslenka i do pozdé&jSich

595 Haslinger, Grenze im Kopf: Georg Renner, ,,Das Land hinter Raabs“, Die Presse, 2. kvétna 2009,
https://www.diepresse.com/475503/das-land-hinter-raabs (stazeno 19. prosince 2021).
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devadesatych let, kdy péce o zivotni prostiedi naopak neméla branit ekonomické
transformaci. Podobny konflikt svadéla mySlenka neoliberalismu s otazkou
ochrany Zivotniho prosttedi i globalng.>*

Rakousko se naopak po pocatecnim aktivismu v sousedni zemi omezilo ve
vzajemnych vztazich na otdzku jaderné energie, kde obé zemé nedokézaly a ani nemohly
najit shodu. Bez centralni podpory tak skutecné Zivotaschopnymi a trvalymi zistaly
pouze ty aktivity v oblasti Zivotniho prostiedi, které byly zalozeny na dlouhodobém
osobnim zajmu a vazbach. Jak ukazaly zkoumané ptipady, mistni aktéti dokazali svoji
aktivitou vyuzit prilezitost nabizenou centralnim pfiblizenim a jiz v 80. letech navazat
spolupréci, kterou dale rozvinuli ve zménénych politickych podminkach po roce 1989.
V 90. letech tak Cerpali z nabytych zkuSenosti a ideovych transfert z ptedchoziho obdobi
a v n¢kterych ptipadech dokazali produktivni spolupraci udrzet az do soucasnosti. I tyto
aktivity ale stale byly ve svych dopadech na celoregionélni propojeni i na hlubsi vazby
v oblasti zivotniho prostfedi omezené. Ve vysledku tedy nebylo zivotni prostiedi
spojujicim prvkem jako takovym, ale hlavné prosttedkem pro navazani mezilidskych
vztaht, na kterych byla nésledna pfeshrani¢ni spoluprace postavena.

Ptredkladana prace tak ukézala, Ze sledované obdobi bylo specifickou érou pierodu
a nastoleni novych podminek, a to nejen na centrilni, ale i na regiondlni Urovni.
Rozvolnéni pomérii v Ceskoslovensku v souvislosti s globalnim procesem uvoliiovani
nap¢ti na jedné strané€ a promeéna do té doby rigidniho rakouského politického systému na
strané druhé oteviela moZnost pro nové aktivity, vcetné pieshrani¢ni regionalni
spoluprace v oblasti Zivotniho prostiedi. Spontannost a euforie, spojena s porevolu¢nimi
promé&nami po listopadu 1989, tak nebyla ,,bleskem z Cistého nebe®, ale pramenila jiz
z moZnosti spolecenskych aktivit v pfedchozich letech. Aktéfi preshranicnich kontaktt
z konce 80. let mohli stavét na svych zkuSenostech a s o to vétsi vervou se pustit do
rozvoje navazané spoluprace po otevieni hranice. I zavér sledovaného obdobi a této
unikatni etapy v pfeshranicnich kontaktech vSak byl podminén centralni politikou.
Rozhodny piiklon k ,.Sokové® transformaci a k idee neoliberalismu a s tim spojené
odsunuti tématu Zivotniho prostfedi na druhou kolej vedl nejen k neuspéchu zelenych
mySlenek v ¢eskoslovenské politice, ale 1 ke ztrat¢ spolecného tématu pro cesko-

vvvvv

rakouskou spolupraci. Jest€¢ dulezit¢jsSi dopad pak meély odstiedivé tendence

5% Srov. Elia Apostolopoulou a Jose A. Cortes-Vazquez, eds., The Right to Nature: Social Movements,
Environmental Justice and Neoliberal Natures (London: Routledge, 2018).
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v mezinarodni politice, kdy se sice obé zemé vydaly ,,zpét do Evropy®, ale kazda jinou
cestou, nezavisle na sobé.

V souvislosti s formulovanou tezi je tedy mozné konstatovat, ze obdobi od
poloviny 80. do poloviny 90. let bylo ve sledovanych regionech vyjimecnou fazi. V této
dobé¢ se mistnim aktériim podaftilo vyuzit ptilezitosti, které nabizelo centralni uvolnéni a
regionalni podminky a navézat a rozvinout pfeshrani¢ni kontakty na tématu Zivotniho
prostiedi. V poloving€ 90. let se vSak opét na zakladé vlivli centrdlni trovné a kvli
pretrvavajicim asymetriim mezi regiony, danym historickym vyvojem, toto okno
prilezitosti uzavielo. Priinikova oblast zivotniho prostiedi tak sice usnadnila navazani
preshrani¢nich kontakti a diky osobni aktivit¢ mistnich aktérd zde vznikly nékteré
dlouhotrvajici spolecné aktivity, ani tato oblast vSak nebyla v kontextu pteshrani¢ni
spoluprace vyjimkou a k dlouhodobému pfiblizeni a znovupropojeni sledovanych
ptihrani¢nich regionti nad ramec tohoto specifického obdobi nevedla.

Kombinace piistupti transnacionalnich, regionalnich a environmentalnich dé&jin
v této praci umoznila sledovat vzajemné ovlivnéni centrdlni a regiondlni urovné a Zivotni
prostfedi jako platformu pro vztahy a kontakty pies proméiujici se hranici. Diky této
kombinaci poukazala prace na vyjimecné obdobi v Cesko-rakouskych pteshrani¢nich
vztazich, kdy zivotni prostfedi dokézalo jiz v 80. letech piekonat Zeleznou oponu a
poskytnout pftilezitost k navdzani kontakt, dale rozvijenych po otevieni hranice.
Vyzkum ukdazal rozhodujici roli centralni irovné pro regionélni vyvoj, ale také schopnost
regiont a preshrani¢nich aktivit vnaset do centralnich vztaht vlastni témata. Jako klicovy
faktor pro vyuziti nabizenych pfileZitosti se ukdzala aktivita mistnich aktéri, ktera
dokézala vytvofit dlouhodobé a Zivotaschopné pieshrani¢ni vztahy, trvajici po celé
sledované obdobi a ve vyjimecnych ptipadech i nad jeho ramec. Lze se domnivat, Ze tento
faktor neni specificky pro ¢esko-rakouské kontakty nebo pro oblast Zivotniho prostiedi,
ale hraje stézejni roli v kontaktech pies proménujici se hranice 1 v globalnim kontextu.

Vyuziti okna pftilezitosti na pielomu 80. a 90. let pro navazani a rozvoj Cesko-
rakouské pieshraniéni spoluprice miize byt inspiraci i v soucasné dobé, kdy se
v souvislosti s klimatickou krizi a evropskymi plany na jeji feSeni naskytaji nové
piileZitosti pro centralni podporu regionalnich aktivit v oblasti Zivotniho prostiedi.’®’

Nékteré otazky preshranicniho plisobeni Zivotniho prostiedi, napiiklad znecisténi feky

507 Programova osa 2 — Zivotni prostedi a zdroje“, Interreg Rakousko-Ceska republika. Evropsky fond

pro regionalni rozvoj, https://www.at-cz.eu/cz/o-programu/prioritni-osy/po-2-zivotni-prostredi-a-zdroje
(stazeno 22. unora 2022).
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Dyje nebo vystavba vétrnych elektraren v chranénych oblastech, jsou nadéale tématem
jednani a pteshrani¢nich transfert.’®® Piedev§im kulturni krajina v piihrani¢nich
jihomoravskych regionech pak do jisté miry trpi tim, ze se regiony vice nepfiblizily a ze
inspirace rakouskym ekologickym zemédélstvim nebyla po roce 1989 hlubsi. Podobné 1
zachovani a obnova venkovského Zivota, ochrana unikatni pfirody a feSeni preshrani¢niho
zneCisténi jsou i1 nadale vyzvami, které si i po tficeti letech od padu Zelezné opony

zasluhuji spolecné feseni.

508 Vojtéch Smola, ,,Spolky a obce piedaly v Retzu petici proti vétrnikim®, Znojemsky denik (online
vydani), 18. tnora 2014, https://znojemsky.denik.cz/zpravy region/spolky-a-obce-ze-znojemska-i-
rakouska-predaly-petici-proti-vetrnikum-20140218.html (stazeno 19. prosince 2021); ,,Geheimsache
Thaya“.
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Summary

The aim of this dissertation was to show what role the environment played in
cross-border contacts between South Moravia and Lower Austria from the mid-1980s to
the mid-1990s. Initially, the thesis introduced the development of Czechoslovak-Austrian
relations on the central level and the attitudes towards the environment in both countries.
The following analysis of the regional relations in the 1980s showed that the global de-
escalating process of this era manifested itself on the regional level, although with a delay.
Thanks to the involvement of individuals and regional political representation on both
sides of the border, regional cooperation developed rapidly and enriched central political
contacts with its own themes. After the opening of the border, mutual relations were filled
with enthusiasm, but the initiatives that emerged in the early 1990s were mostly short-
lived and individual activity could not resist central developments. Due to different
domestic and foreign policy priorities, Czechoslovakia and Austria drifted apart. At the
same time, peripheral regions on both sides of the border were negatively affected by the
economic changes in both countries. The solution of their own acute problems thus
overshadowed the motivation for cross-border cooperation.

The introductory overview of the central and regional development was followed
by three thematic chapters dealing with different cross-border environmental issues. The
first thematic chapter on village renewal showed how active local actors took advantage
of the opportunities offered by the de-escalation in cross-border relations and by the
growing attention to rural space. Followingly, the Lower Austrian village renewal became
a source of inspiration not only for the South Moravian region itself, but was also
transferred to the central level. However, after this initial transfer in the late 1980s and
early 1990s, no long-term cooperation in this field developed. Due to the persistent
asymmetry and the accession of Austria to the European Union (that has taken over many
aspects of regional policy, including rural investment), the two regions have gradually
moved in different directions in the process of village renewal.

The second thematic chapter on nature protection demonstrated how the effort to
prevent the devastation of the unique nature along the border river Dyje in the mid-1980s
stimulated the interest of Austrian nature conservationists in the neighbouring region. At
the end of the 1980s, the first cross-border contacts of local nature conservationists
followed. These resulted in the founding of the National Park Podyji on the Czechoslovak

side in the early 1990s and in the transfer of experience and knowledge from the South
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Moravian side to their Lower Austrian colleagues. Despite the fact that the declaration of
the Austrian National Park Thayatal took longer, its creation as Austria's smallest national
park was a significant achievement for both Austrian conservationists and their Moravian
colleagues. However, the mutual contacts in nature conservation also declined due to the
separation of central interests, the loss of attention for environmental issues on the Czech
side and the change of parameters of nature conservation following Austria's accession to
the European Union. Thus, the cooperation of conservationists in the Czech-Austrian
Podyji area remained a unique example of transboundary exchange, building its success
primarily on personal ties.

The third thematic chapter on cross-border pollution showed how local
environmental problems required a central approach and thus became the subject of
negotiations of bilateral Czechoslovak-Austrian commissions. Increased attention to
environmental issues accelerated the solving of some problems in the late 1980s, and
subsequently a direct transfer of inspiration and technology occurred from the more
ecologically advanced Lower Austria to the neighbouring region. However, with the
decline of environmental attention in Czechoslovakia, even the long-term transboundary
pollution of the river Dyje by an Austrian factory was no longer a political issue and
continued to be discussed only at the expert level. Thus, in the field of cross-border
pollution, too, the increase in attention to tackling this environmental problem was only
temporary, limited to the time period between the late 1980s and early 1990s.

On the cases examined in the thematic chapters, the thesis followed three main
levels of research. Firstly, it addressed the question of whether 1989 was a significant
turning point in cross-border contacts, or whether there was continuity between
developments in the 1980s and 1990s. The research showed a continuous development of
mutual relations between border regions through 1989 and an exceptional period of about
ten years. However, the long transition affected the regions later than at the central level.
Some signs of a loosening of relations and transformations in political, social and
economic life were already evident at the beginning of the 1980s, but the biggest
breakthrough in cross-border contacts was the second half of the 1980s. In this time, local
actors and regional politicians took advantage of the opportunities offered by the de-
escalation of East-West tensions and by the political transformation in Austria that
allowed increased social activism and the mainstreaming of environmental issues into top
politics. Although the opening of the border in 1989 gave a new dimension to the local

and regional transboundary activities, it should certainly not be seen as the beginning of
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this process. On the contrary, the contacts established in the 1980s proved to be important
as an initiating factor for the intensive mutual transfer in the early 1990s. However, for a
variety of reasons, this transfer did not develop into the lasting cooperation that many
regional actors expected in the early 1990s. These expectations were often linked to the
assumption that Czechoslovakia as a former communist country would adapt to its
Western neighbour, taking on not only economic but also social models and approaches,
including those to the environment. However, in line with current historiographical
findings, this research showed that the former communist countries did not adopt the
neoliberal model of their neighbours unchanged, but to a large extent introduced their
own inputs into it. At the same time, their development in the opposite direction also
influenced the Western countries.

Secondly, the relationship between central and local development and their mutual
interaction was examined. The role of the central level proved to be crucial for the
development in the studied regions, as it offered opportunities and enabled regional
contacts to be established. In addition to that, the local actors were active in seizing these
opportunities and influenced the central political development in the opposite direction.
As early as the late 1980s, regional issues were already on the agenda of bilateral
negotiations, in which Lower Austrian politicians were partly involved. They were
agitating for measures important for the region, such as the opening of new border
crossings. The peripheral border regions thus became both the venue and the factor of a
long transition. However, after a brief period of intense exchange in the early 1990s, when
some regional initiatives managed to become established at the central level, regional
exchange also followed central developments and gradually lost its intensity. The central
decision to focus on the European Union and the resolution on the completion of the
Temelin nuclear power plant, with which Austria strongly disagreed, together with the
disruption of regional ties and the change of the Lower Austrian political representation,
closed the possibilities for the long-term development of cross-border initiatives. Local
actors were not able to prevent this development through their activities, not least because
problems and asymmetries between regions persisted.

Thirdly, the thesis focused on the question whether this asymmetry and different
living standards discouraged or created opportunities for cross-border transfers. The
inequality between the border regions was based on central conditions and historical
development. However, the easing of mutual relations, the interest of local actors and the

physical permeability of the border allowed for a fruitful transfer that was not
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unidirectional from richer Austria to poorer Czechoslovakia, but instead took different
directions and different forms. However, the possibilities for this transfer were limited.
On one hand, the regions did become partially aligned and mutually inspired, which in
some areas saturated the possibilities for transfer, and other cross-border initiatives were
already encountering different political conditions in both countries. On the other hand,
central politics in both countries relied more on multilateral international cooperation and
cross-border contacts in the regions became secondary. At the same time, the persistent
asymmetries between the regions - unresolved issues of the past, language barriers, lack
of personal ties to the neighbouring region and different living standards - have not been
overcome in the long term. In the absence of central support for the development of these
peripheral regions and for cross-border contacts, the intensity of mutual transfer has also
declined.

Taken together, these three levels of research showed the role that the environment
played in cross-border relations. The closeness and intersection of the environment
between these border regions not only forced joint solutions to problems affecting both
sides of the border, but also significantly supported productive cross-border contacts and
transfers. However, even the environmental field was limited by the possibilities provided
by the central level of mutual relations. As in the pre-1989 Czechoslovakia, the
environment was supported only to the extent that its protection did not interfere with the
interests of industry, this idea was carried over into the 1990s, when environmental
protection was not supposed to hinder economic transformation. Austria, on the other
hand, reduced its initial activism in the neighbouring country due to the issue of nuclear
energy, where the two countries could not find a consensus. Thus, without central support,
only those environmental activities that were based on long-term personal interest and
ties remained truly viable and lasting. As the thematic chapters showed, local actors were
able to use the opportunity offered by central closeness to establish cooperation as early
as the 1980s, which they developed further in the changed political conditions after 1989.
In the 1990s, they thus drew on the experience and ideological transfers from the previous
period and in some cases managed to maintain productive cooperation up to the present
day. However, even these activities were still limited in their impact on deeper
(environmental) bonds. As a result, the environment was not a connecting element as
such, but mainly a tool for establishing the people-to-people relationships on which

subsequent cross-border cooperation was built.
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To conclude, according to the findings of the thesis it can be stated that the period
from the mid-1980s to the mid-1990s was an exceptional phase in the relations of the
studied border regions. During this period, local actors were able to take advantage of the
opportunities offered by the central de-escalation and regional conditions to establish and
develop cross-border contacts on environmental issues. In the mid-1990s, however, this
window of opportunity closed again due to central development and the persistent
asymmetries between regions. While the environment facilitated the establishment of
cross-border contacts and enabled the local actors to develop some long-lasting joint
activities, this area was no exception in the context of cross-border cooperation and did
not lead to a long-term rapprochement and reconnection of the border regions beyond this

specific period.
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esnummer=10010860 (stazeno 19. prosince 2021).

Verordnung des Bundesministers fiir Land- und Forstwirtschaft iiber die Begrenzung von
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1.3 Rozhovory

Rozhovor s dlouholetou ucitelkou dvojjazyéného gymnazia Drahomirou Denerovou, 16.
bfezna 2015.

Rozhovor s Peterem de Martinem, ktery byl na pielomu 80. a 90. let na Utadu
dolnorakouské zemské vlady zodpovédny za spolupraci se sousednimi zemémi, 20.
kvétna 2020.

Rozhovor s byvalym pracovnikem JmKNV, Janem Florianem, 12. srpna 2019.

Rozhovor s byvalym starostou obce Schrattenthal Wernerem Grollym, 5. srpna 2020.

E-mailovy rozhovor s dlouholetou ucitelkou na bikulturni akademii v Retzu Ingrin
Holzer, 21. dubna 2015.

Rozhovor se znojemskym historikem Jifim Kacetlem, 7. tnora 2018.

176



Rozhovor s mluvéim Obcanské iniciativy za zachranu Podyji Franzem Krausem, 17.
dubna 2018.

Rozhovor s byvalym ¢lenem Komise pro hrani¢ni vody Karlem Labrem, 10. zati 2019.

Rozhovor s pracovnikem NP Podyji (a diive pracovnikem CHKO Pélava) Petrem
Lazarkem, 18. dubna 2018.

E-mailovy rozhovor s Wolfgangem Leinerem, 24. listopadu 2021.

E-mailovy rozhovor s byvalym feditelem spolku Distelverein a pozdé¢jSim feditelem NP
Donau-Auen Carlem Manzanem, 13. ¢ervence 2019.

Rozhovor s Jifim MatuSkou ze Spravy CHKO Palava, 19. biezna 2018.
Rozhovor s archivarkou Janou Pekarkovou ze SOKA Znojmo, 13. kvétna 2019.
Rozhovor s feditelem NP Podyji Toméasem Rothrocklem, 14. kvétna 2019.

Rozhovor s mluvéim Obcanské iniciativy za zachranu Podyji Helmutem Salekem, 19.
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Rozhovor s Helmutem Schneiderem, redaktorem tydeniku Niederdsterreichische

2019.

Rozhovor s pracovnikem NP Podyji (a dfive pracovnikem CHKO Palava) Martinem
Skorpikem, 18. dubna 2018.

Rozhovor s byvalym vedoucim Zemského pracovisté pro obnovu vesnice Karlem
Trischlerem, 4. srpna 2020.

E-mailovy rozhovor s feditelem NP Thayatal Christianem Ublem, 8. listopadu 2020.

vvvvvv

Rozhovor se znojemskym podnikatelem J. Z., 13. kvétna 2019.
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Prilohy

Piiloha ¢. 1: Mapa sledovaného tuzemi, poukazujici na geografickou jednolitost

il M " 19°00" o " Kloboul
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(zdroj: mapy.cz)

Priloha ¢. 2: Navrh planované prehrady Byc¢i skala

(zdroj: dokumentace poskytnuta autorce mluvéim Obcanské iniciativy za zachranu

Podyji Helmutem Salekem)
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Ptiloha €. 3: Navrh spolecného narodniho parku z 24. listopadu 1989
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(zdroj: archiv NP Podyji)

Piiloha ¢. 4: Skute¢né izemi Narodnich parkii Podyji a Thayatal
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(zdroj: https://www.np-thayatal.at/de/pages/nationalpark-thayatal--podyji-46.aspx)
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P¥iloha & 5: Usek hranice u Laa an der Thaya — soutok Dyje s Pulkavou
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