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A. Pozadované nalezZitosti bakalaiské prace:

Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné Nefunkéni Chybi.
obsahové funk¢éni, nedostatky formulace formalné
formulacné v obsahové a/nebo | (napf. piili§ obecnd)
zietelnd. funkéni formulaci. | i obsahoveé.
2. Zavér Shrnuje praci jako MeziAaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah BP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Nezietelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovino, prevzatého a nepresné, nespravné
zi'ejmé oddéleni vlastniho, drobné uvadéné infor.
pievzatého a nedostatky zdroje, seznam liter.
vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
nalezitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit
gramaticka stylistice a/nebo priklady):
spravnost. gramatice.

B. Kbvalita bakalarské prace:

Legenda: ztucnené pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznejsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp. ¢ast

Urovei odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudil je obsazena a je funk¢ni

A B C N




Funk¢ni provazanost teoretické a praktické ¢asti

Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdrojl vcetné zahrani¢nich, aktualnost.

Autorsky pfinos

A B C N
Empiricka drovern, resp. ¢ast
Vymezeni tikoli (cil)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Seteni (metodologicky zéklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych udaju

A B C N
Autorsky piinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorce BP:
Vyjadreni k celku BP a jejimu pfinosu:

Bakalatska préace fesi podnétné a stale velmi aktudlni téma, zaméfené na problematiku
distan¢niho vzdélavani v prostiedi zékladni Skoly. Téma reflektuje zcela novy fenomén
soucasné Skoly, ktery ne¢ekan¢ zménil pojeti vzdé€lavani na vSech stupnich nasich skol.
Oceiuji zamér autorky zmapovat jednak faktory, které ovlivnily motivaci zakl 8. a 9. ro¢niku
zakladni Skoly k uceni a zaroveil problémy, které ovlivnily distan¢ni vyuku a zaci je vnimaji
jako vyznamné.

Prace je logicky strukturovana na teoretickou a praktickou ¢ast, ob¢ ¢asti prace jsou vcelku
funkéné provazané. V teoretické casti se autorka vénuje predevsim tématice distanéniho
vzdélavani a E-learningu a déle otazce motivace z predevsim psychologického thlu pohledu.
Problematiku distan¢niho vzdé€lavani zpracovala autorka na zaklad¢ spise starSich odbornych
pramentl, které nejsou ve vSech ohledech aktudlni. Téma motivace by bylo vhodné, vzhledem
k zacileni prace, nahlédnout také optikou didaktiky, kterd mize pohled na motivaci zakt
obohatit a ukotvit. Jedna se napt. o otdzky vybéru metod a forem online vyuky, specifika
hodnoceni zaka pfi online vyuce, specifika komunikativni a emociondln€ motivacni orientace
online vyu€ovani, otdzky vztahu k uciteli a predmétim apod. Nektera diskutabilni tvrzeni
autorky v teoretické Casti prace bude ptilezitost okomentovat pfi obhajob¢ v souvislosti s
otdzkami. Lze ocenit praci s aktualni tematickou zpravou Ceské $kolni inspekce z roku 2021.
I ptes uvedené podnéty lze fici, ze autorka pracuje s pomérné solidnim vybérem odborné
literatury a prokdzala dobrou schopnost s odbornymi prameny cilen¢ pracovat. Teoreticka ¢ast
prace ma vcelku kompaktni charakter a je dobrym zakladem pro tvorbu praktické ¢asti prace.

Jadrem praktické ¢asti prace je kvalitativné orientovany priizkum, v némz autorka mapuje
faktory spjaté s motivaci zaki k uceni v dob¢ distan¢ni vyuky a problémy, které tato forma
vyuky piinasi, a to vSe o¢ima zaki 8. a 9. rocniku. K naplnéni cile této ¢asti prace autorka
vhodné¢ zvolila kvalitativni design, ktery vcelku zdaftile v praci ptedstavila. Z prace je patrné,
ze se jednalo o metodu strukturovaného rozhovoru s otdzkami, které vSak ne vzdy dovolily
autorce reagovat na dalsi, jist¢ zajimavé podnéty k feSené tématice. Ocenéni si zaslouZzi
komplexni zpracovani vysledkiti rozhovortt metodou otevien¢ho a axidlniho kddovani, které
bylo jisté pracné. Analyzu ziskaného materialu autorka zdafile ilustruje autentickymi
vypovéd'mi od zakt. Kladné¢ hodnotim zpracovani kapitoly Diskuse, v niz autorka shrnuje



pfehledné sva zjisténi a zaroven je prezentuje také v kontextu poznatki v teoretické ¢asti
prace.

Jako diskutabilni 1ze povazovat velikost a reprezentativnost vyzkumného vzorku, kdy celkem
sedm zakl pochdzi z prostiedi pouze dvou Skol/dvou tfid. Z rozhovort by bylo mozné vytézit
dalsi zajimavé podnéty a poznatky. Tyto pfipominky povazuji za uzitecné pro dalsi publikacni
praci autorky. Celkové hodnotim zpracovani praktické ¢asti prace jako zdafilé a smysluplné,
kdy provedené Setfeni a zpracovani nalezil jist¢ pfineslo autorce uzite¢nou a zajimavou
vyzkumnou zku$enost. Prace ma podnétny autorsky piinos.

Po formalni strance vykazuje prace solidni kvalitu. Jazyk prace je odborny, srozumitelny,
nicméné misty se objevuji pravopisné a stylistické nepfesnosti.

Prace splituje pozadavky kladené na zpracovani bakalaiské prace a doporucuji ji k obhajobé.
V zavislosti na kvalité¢ obhajoby prace navrhuji hodnoceni:

Navrh hodnoceni:

| vyborng | velmi dobie | dobie | nevyhovuje

Naméty k diskusi pri obhajobé BP:
e Vysvétlete vaSe dve tvrzeni v teoretické Casti prace a objasnéte jejich vyznam pro
feSeni vasi prace.
Prvni tvrzeni je na s. 16.
., Jednou z moznych pricin nesouladii teorii je fakt, Ze se motivace neprilis dobre

pozoruje.

Druhé tvrzeni je na s. 24.
., Nejcastéjsi pricinou nudy se stava ucitel a jeho nezajimavy vyklad. *

e Zamyslete se nad pojetim rozhovoru jako vyzkumné metody, které jste ve své praci
vyuzila. Co vam tato zkuSenost pfinesla, co byste pfisté realizovala jinak a pro¢?
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