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Specializace fizeni

1. Hodnoceni volby tématu prace (relevance k oboru,

a) vyborné

originalita)

b) velmi dobie

¢) dobie

d) nevyhovujici

Oduvodnéni:

Praca je jednoznacne prepojena s odborom $tidia aj jeho Specializaciou na fizeni.
Samtona téma je zaujimava a povazujem za vyborné, ze je orientovana aj do praxe svojim
cielom aj naplnenim.

2. Hodnoceni formulace hlavniho cile prace

a) vyborné

b) velmi dobie

c) dobie

d) nevyhovuyjici

Oduvodnéni: | Ciel’ prace a aj vyskumu je jasne a zrozumitel'ne formulovany. Je v sulade nielen s témou a
nazvom prace, ale cielom a jemu zodpoveda aj spracovanie diplomovej prace.
3. Hodnoceni provazanosti kapitol a struktury prace a) vyborné
b) velmi dobie
¢) dobie

d) nevyhovujici

Oduvodnéni:

Praca je ¢lenend na dve Casti a tie na kapitoly. Teoreticku ¢ast’ diplomovej prace mézeme vnimat’
ako ukotvenie témy, predstavenie vychodisk a zakladnych pojmov, s ktorymi diplomovéa praca
pracuje. Z mojho pohladu je tedria spracovana vel'mi Siroko az zbytoéne Siroko. Myslim, Ze
nebolo potrebné nicktoré aspekty az tak dopodrobna rozpracovavat'. Uvital by som uz tu vacsie
prepojenie s vyskumnou ¢ast'ou prace.

4. Hodnoceni prace se zdroji, véetné zahranicnich, a) vyborné
mira vyjasnéni pojmii, teoretické zpracovani b) velmi dobie
¢) dobie
d) nevyhovujici

Oduvodnéni:

Pri praci so zdrojmi mi absentuje medzinarodny ramec, jednak s vyskumami realizovanymi
v tejto oblasti v zahraniéi a praca s cudzojazyénou literaturou. Toto by odkazovalo k tomu, Ze
autorka ma prehl'ad v danej téme.

5. Hodnoceni metodologického uchopeni a jeho a) vyborné
zduvodnéni, etické aspekty vyzkumu b) velmi dobte
c) dobie
d) nevyhovujici

Oduvodnéni:

Metodologia vyskumu je dobfe spracovand. Vyskumnych otizok mohlo k stanovenému cielu
byt’ aj viac ale hlavne tak, aby pokryli celé kontinum vnimania, ktoré takto nie je z mojho
pohladu pokryté. Oceftujem pouzité vyskumné metody.

6. Hodnoceni zpracovani a interpretace vysledkia a) vyborné
vyzkumu b) velmi dobie
¢) dobie
d) nevyhovujici
Odtivodnéni: | Primarna analyza dat je zvladnuta vyborne, avSak z mojho pohl'adu je nedotiahnuta sekundarna

analyza, ¢o je skoda, lebo to ubera na samotnej kvalite. Toto suvisi aj s tym prehl'adom, o ktorom
piSem vyssie. Nasledna interpretacia ziskanych dat je na dobrej trovni spracovania a zaroven
umoznila autorke predstavit’ naplnenie ciel’a, ¢o ocefiujem.

7. Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéri prace

a) vyborné

b) velmi dobie




c) dobfte
d) nevyhovujici
Odtivodnéni: | Stanovené ciele boli naplnené.
8. Hodnoceni formalni stranky prace a) vyborné
b) velmi dobi‘e
c) dobfte
d) nevyhovujici
Odtvodnéni: | Z formalnej stranky praca spliia poziadavky kladené na tento typ prace, to, ¢o povazujem
potrebné spomenut’ je Stylistika prace a jazyk, ktory nie je Gplne totozny s tym, ako ma byt
pouzivany v zavére¢nych pracach.
9. Hodnoceni piinosu prace pro praxi a) vyborné
b) velmi dob¥e
c) dobfte
d) nevyhovujici
Odtvodnéni: | Predpokladam vyuzitie zisteni aj pre prax riadenia, ¢o je samo o sebe vybornym prinosom prace.
10. Otazky k 1. Co Vas najviac prekvapilo pri realizacii vyskumu?
obhajobé 2. Ktoré zistenie z Vasho pohladu (subjektivneho) je najrelevantnejsie?
11. Celkové zhodnoceni prace a) vyborné
b) velmi dobi‘e
c) dobfie
d) nevyhovuyjici
Odtvodnéni: | Diplomovu pracu Bc. Ivety Ondrackovej povazujem za dobie spracovanu, pracu odporicam

na obhajobu.
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