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Ptedkladana prace je rozdélena do teoretické a praktické ¢asti. Autorka v teoretické
casti skladbou kapitol jde logicky spravnou cestou, aby nasla a popsala souvislosti majici vliv
na celkovou charakteristiku idealniho ucitele. Nezlstava vsak pouze u suchého popisu
teoretickych informaci citovanych odbornikii. V textu Ize vysledovat snahu problematiku
domyslet do souvislosti. Autorka v teoretické ¢asti stru¢né popsala i charakteristiku
dospivajicich, aby dokreslila nejen obraz hodnocenych ucitelti, ale i hodnoticich studentt.

Text prace je psany srozumitelnym jazykem, bohuzel vSak Ize v ur¢itych mistech nalézt
pieklepy, pfipadné a nelogicnosti, jako napt.: , Muze se stat, ze na zdkladé tohoto vnimadni
Zakovi automaticky prisoudi i dalsi pozitivni charaktericky, jako je popularita ve skupiné nebo
vysSSi inteligence. (Str. 18), nebo napt.. Vasutova (2004, s. 81) vyjmenovava zdkladnich
pedagogickych role ucitele nasledovné ... (Str. 27) a dalsi.

Studentka ve své praci na nékolika mistech cituje sama sebe ze své neobhéjené prace a
zapomng¢la se uvést ve zdrojich. Dle struktury textu jsem pfesvédcen, Ze se nejedna o umysl, a
proto prosim, necht’ studentka pfijme tuto vytku, jako varovani pro ptipadné psani svych dalSich
odbornych textt.

Prakticka cast se vénuje vyzkumu. Nejprve autorka provedla analyzu profilu
respondentll a nésledné se vénovala vyhodnoceni vyzkumu smétujici k cili této prace. Vysledky
jsou interpretovany odpovidajicim zptisobem. V zavéru prace je pak celkové shrnuti vysledki
vyzkumu. BohuzZel vSak v praci chybi provazanost vysledkl, interpretace a teoretickych
poznatki. Je to Skoda, prace tak ptisla o zajimavou ¢ast. Obdobné zde chybi néjaké provazanost
se stanovenim charakteristiky dospivajicich v teoretické ¢asti, s analyzou profilu respondentii
v praktické ¢asti a samotnymi vysledky vyzkumu.

Pies vySe popsané vytky doporucuji praci k obhajobé a navrhuji znamku 2.

idealniho ucitele z pohledu teoretické ¢asti Vasi prace, a déle jak z pohledu vysledkii Vaseho
vyzkumu?
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