Posudek vedouci bakalarské prace

Vojtéch JAKUBEC: NddraZi Praha — Vysehrad v perspektivé urbdnni antropologie. Praha: FHS UK
2022, 40 s. + prilohy.

Vojtéch Jakubec si pro svou bakalarskou praci zvolil namnoze zajimavy a aktualni terén: nadrazi Praha
— VysSehrad predstavuje jednu z prazskych lokalit, ktera je dlouhodobé predmétem spord, vyjednavani,
méstského planovani. Sama budova nadrazi je sice pod pamdtkovou ochranou, ovSiem je stejné jako
jeji bezprostredni okoli v dezoldtnim stavu a s nejistou budoucnosti. Z komplexu témat, jez by ve
vztahu k terénu bylo mozné sledovat, se autor nakonec rozhodl zamé¥it na to, jak lokalitu reflektuji /
jak se k ni vztahuji lidé, ktefi se kolem ni pohybuji.

Samotny koncept bakalarské prace byl plvodné, jak ostatné autor reflektuje (s. 19n.), o mnoho Sirsi.
Této Sifi odpovida i velmi pékné pojaté teoretické zazemi prace. Autor se zde za pomoci pomérné
rozsahlého korpusu literatury, sahajici od etnologie pres socidlni antropologii az tfeba po socidlni
geografii, urbanni a environmentdlni studia vyrovndva s ukotvenim tématu v urbanni antropologii a
spolu s tim mj. v konceptech mista a prostoru, vefejného prostoru, brownfields a drobné i kolektivni
paméti. Prokazuje pochopeni téchto konceptudlnich ramcG a pripravuje si vhodné pole pro
prozkoumani socio-materialnich vztah( ve sledované lokalité.

Ktomuto zaméru autor vhodné zvolil etnograficky vyzkum, v ramci néhoZz deklaruje kombinaci
zUcCastnéného pozorovani a polostrukturovanych rozhovord (viz opét viceméné bezproblémova
kapitola Metodologie) a nereflektované i studium dokumentt (zminka pouze nas. 19).

Zdarily koncept bakalarské prace vsak ponékud narazi pfijeho vlastni realizaci. Autor sdm uvadi, Ze
vyzkum probihal v dubnu a kvétnu 2022. U7 tento ¢asovy rozsah napovida, Ze tézko mohlo dojit
k hlubokému ponofeni se do terénu. Zucastnéné pozorovani bylo podle vieho realizovano formou
etnografické prochdazky po obvodu sledované lokality (jez je oplocend), zaznamenané a prezentované
v tfistrankové terénni poznamce. Zde Ize ocenit smysl pro detailni a Zivy popis, oviem k interpretaci uz
nedochazi. Polostrukturované rozhovory jsou pak spiSe anketou s nékolika (kolika?) lidmi, kteti kolem
nadrazi z uli¢ni strany prochazeli. Nelze tedy fici, Ze by Slo o hluboka data, nicméné na druhou stranu
zde autor kazdy vyrok dlsledné interpretuje v souladu s teoretickym zdzemim, zejména s koncepty
liminality, topofobie a nejednoznacnosti mezi verejnym a soukromym prostorem. Kapitolam
zachycujicim soucasnou povahu terénu pak predchazi jeho stru¢nd biografie s dlrazem na zmény
vlastnickych vztah( a pokusy o vyjedndavani jeho budoucnosti v poslednich tficeti letech.

Autor si je limitd své prace védom. Opakované reflektuje moznosti dalsiho rozsifeni vyzkumu, stejné
jako divody toho, proc se mu je do bakalafské prace nepodafilo zahrnout. Vynechava ovsem, dle mého
soudu, klicovou pficinu: ¢asovou dotaci, jeZ se praci rozhodl vénovat. Ostatné, vlastnim vyzkum ¢itd 13
stran textu. V této souvislosti se nemohu nez vyjadfit i k nasi spoluprdci. Poté, co jsme diskutovali
projekt bakalarské prace, Vojtéch prakticky zmizel a ozval se az v momenté finalizace textu. Jinymi
slovy, vyjma Uvodnich podnétd vznikala bakalarska prace bez mého pficinéni. V tomto ohledu je na
misté na jednu stranu autora pochvalit, Ze byl schopen dat dohromady smysluplny text, na stranu
druhou jej upozornit, Ze pokud by své kvalifikacni praci vénoval vice ¢asu (a mozna sem tam i



konzultaci), mohl aspirovat na mnohem zajimavé;jsi a tedy i |épe hodnoceny text. Takto je namisto
zaméru ,rozkryt, objevit a identifikovat vazby, které jsou dllezZité pro konstruovani a vyjednavani
vztahu informatord, mistnich rezidentl a zudastnénych obcand, k socidlni a materidlni strance
Zelezni¢niho brownfieldu” (s. 34) vysledkem pomérné banalni zjisténi (omlouvam se za zjednoduseni),
Ze okolo prochdzejicim vadi oplocené chatrajici Uzemi uvnitf mésta a z jeho stavu vini predevsim
politickou reprezentaci.

Hodnoceni vysledného textu pak nepomaha ani jeho formalni stranka, tj. predevsim prace s literaturou
jak v textu, tak v zavérecné bibliografii, ale i nemalo preklepll a ob¢asna gramaticka pochybeni. | to Ize
povazovat za dlsledek autorovy ¢asové tisné a absence konzultaci. Opét Skoda, protoze stylisticky je
text velmi pékny, pfinejmensim formy citaci bylo Ize velmi rychle opravit.

Zavérem. Vojtéch Jakubec si pro svou bakalarskou praci zvolil vhodné a smysluplné téma, jez se mu
podafilo teoreticky adekvatné ukotvit. Vlastni vyzkum je vSak spiSe minimalisticky. Bakalarskou praci
Vojtécha Jakubce proto doporucuji k obhajobé, nicméné sohledem na vySe uvedené ji navrhuji
hodnotit jako velmi dobrou aZ dobrou dle pribéhu obhajoby.
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