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1. Hodnoceni volby tématu prace (relevance a) vyborné
k oboru, originalita) b) velmi dobfe
c) dobie
d) nevyhovujici
Odiivod | Zvolené téma je relevantni pro studovany obor, v kontextu CR jde o téma dosud relativné nové,
néni: Cerstvé. Jde o téma aktualni pro profesionaly v oblasti pomahajicich profesi jak v socialni, tak
zdravotni oblasti, soucasné je podstatné i pro béZnou vetejnost.
2. Hodnoceni formulace hlavniho cile prace a) vyborné
b) velmi dobie
c) dobie
d) nevyhovujici
Odivod | Zaméfeni na ,pfipravenost pro praci s tématem diive vyslovenych pfani“ poskytuje dostate¢né
néni: konkrétni zaméfeni prace, umoziiuje propojit rizné thly pohledu (legislativa, systémy sluzeb,
organizace a jeji struktury, pohled jednotlivce — profesionala, pacienta aj.).
3. Hodnoceni provazanosti kapitol a struktury a) vyborné
prace b) velmi dobie
c) dobie
d) nevyhovujici
Odtivod | Autorka reflektovala ,,svazanost* doporuc¢enou strukturou, ktera stale predpoklada rozdéleni prace
néni: na ¢ast ,teoretickou“ a ,praktickou”. Tato doporucovana struktura klade mimotadné naroky na
autory (aby dokazali v ramci textu propojovat a davat do kontextu, pfip. nenechat ,,volné konce*
V jedné Ci druhé casti). Struktura vSak klade narok i na Ctenafe, aby sam aktivné vazby dohledaval
S vnimal.
4. Hodnoceni prace se zdroji, véetné a) vyborné
zahrani¢nich(?), mira vyjasnéni pojmii, teoretické | b) velmi dobie
zpracovani c) dobie
d) nevyhovujici
Odtivod | Autorka vyuziva aktudlni, relevantni zdroje, jejich kombinace odpovida povaze a zaméfeni prace.
néni: Vyuziti zahrani¢nich zdroju je citlivé, mj. s ohledem na rizny zejm. legislativni ramec, ve kterém je
téma dfive vyslovenych pfani aplikovano.
5. Hodnoceni metodologického uchopeni a jeho a) vyborné
zdiivodnéni, etické aspekty vyzkumu b) velmi dob¥e
¢) dobfie
d) nevyhovujici
Odtivod | Uptimny a hluboky zajem (profesni i osobni) o téma a jeho ,,praktické* aspekty se z hlediska
néni: metodologického zakotveni projevily lehkou ,.Zivelnosti“ pii ziskavani informaci. Je téeba ocenit

(sebe-) reflexi autorky, v ramci které byla schopna v¢as praci zpomalit ¢i pierusit a podrobnéji
identifikovat mozna rizika zvazovanych cest zkoumani, zpracovani dat a etickych aspektii celého
zkoumani. Je tfeba ocenit poctivost a osobni nasazeni pfi zpracovani tématu.

6. Hodnoceni zpracovani a interpretace vysledkia | a) vyborné

vyzkumu b) velmi dobie

¢) dobie

d) nevyhovujici
Odtvod | Syntéza zjisténi a formulace zaveéreénych doporuceni (spolec¢na doporuceni pro dveé sledované
néni: organizace) muze pisobit obecnéji, nez autorka zamyslela. Na zakladé rozhovor s autorkou




povazuji opatrnost doporuceni za projev pokory autorky tvaii v tvar organizacim a jejim
pracovnikiim s dlouholetou praxi a usilim ,,neubliZit“. Je tieba pfipustit i uréitou miru nejistoty
vyzkumnika — zacatecnika.

7. Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéra a) vyborné

prace

b) velmi dobie

c¢) dobie

d) nevyhovujici

Odtvod | Autorka v hlavnich oblastech naplnila cile prace a zavéry jsou zpracovany piehledné. Nabizeji
néni: relativné piehlednou strukturu témat, doporudeni a oblasti k rozvoji jak vramci zkoumanych
organizaci, tak nabizeji podnéty k rozvoji v ramci celého oboru a jednotlivych profesi.
8. Hodnoceni formalni stranky prace a) vyborné
b) velmi dobie
c¢) dobie
d) nevyhovujici
Odiivod | Prace je ¢tiva, prehledna. Struktura prace odpovida instrukcim pro psani diplomovych praci
néni: (http://moodle.fhs.cuni.cz/pluginfile.php/13546/mod_folder/content/0/Pokyny pro_vypracovani_d
iplomove_prace_2013.doc?forcedownload=1), bohuzel v ptipadé praci, které kombinuji Sirsi
spektrum uhli pohledu mize dojit k nevhodnému odtrzeni ,,teoretickych® ramct a zjisténi. Prace
usiluje o dodrZeni této struktury, misty na tkor Citelnosti a prirozeného spadu textu.
9. Hodnoceni pfinosu prace pro praxi a) vyborné
b) velmi dobfie
c) dobfie
d) nevyhovujici
Odavod | Jde o téma dilezité, aktualni a naléhavé pro Sirokou skupinu poméahajicich profesi v oblasti socialni
néni: a zdravotni. Duraz na reflektujici praxi, zvySovani povédomi o tématu péfe v zavéru Zivota,
paliativni pé¢i, akcent na sebeuréeni ¢lovéka apod. zvySuje pravdépodobnost, ze se profesionalové
S tématem ve své praxi setkaji.
10. Otazky k V praci kombinujete rdzné uhly pohledu. V ¢em byla zvolena metoda zkoumani
obhajobé omezujici? Jak by bylo mozné tato omezeni prekonat?
11. Celkové zhodnoceni prace a) vyborné
b) velmi dobie
c¢) dobie
d) nevyhovujici
Odivod
néni: Prace spliuje naroky kladené na diplomovou praci po strance obsahové i formalni. Autorka

pravidelné konzultovala postup v praci, vedla partnerskou diskusi, doporuéeni a navrhy kriticky
zvazovala, vécné a kultivované argumentovala a obhajovala zvolené postupy. Autorka v praci
prokazuje orientaci v $iroké problematice, dovednost zazit a definovat feSeny problém a tvoiivé
vyuzivat vhodné techniky sbéru dat. Zvlast je tfeba ocenit mimofadné usili na dokonéeni prace
navzdory omezenim zptisobenym pandemii COVID-19.
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