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Abstrakt

Tato prace ma za cil prozkoumat ohrozeni ¢eské evangelikdlni komunity radikalizaci
k nasilnému extremismu. Soucasné socio-ekonomické klima je pro mnohé jednotlivce velmi
naro¢né, a nebezpe¢i nasilného extremismu musi byt zvazeno. Vzhledem k ptipadim
pravicovych, nacionalnich a konzervativnich ttoki, které jsou dobfe zndmé a prozkoumané,
je nasnad¢€ snazit se porozumét komunitam, které by mohly byt potenciondlné ohrozené
radikalizaci k nasilnému extremismu.

Tato etnograficka studie se proto snazi prozkoumat toto ohrozeni v kontextu ceské
evangelikalni komunity. Za timto ucelem tato studie nejdiive predstavuje ditlezité informace
ziskané vyzkumem radikalizace, vcetné relevantnich modelti pfi studiu radikalizace
pouzivanych. Déle tato studie pouziva kvalitativni rozhovory s deseti ¢leny této komunity,
v kombinaci s netnografickym prizkumem a zi¢astnénym i neziacastnénym pozorovanim,
pricemz dochazi k zavéru, ze ceskd evangelikalni komunita je prekvapivé odolna vici
radikalizaci k nésilnému extremismu, nicméné je ji i pfesto ohrozena, a to zvlasté
s ptihlédnutim na psychické zdravi nékterych jejich clenti. Zaroven skupiny a jednotlivci od
této komunity se oddélujici by méli byt povazovani za nejkrititéji ohrozené aktéry,

vzhledem k tomu Ze jim chybi korektivni mechanismy v komunit€ ptitomné.

Abstract

The subject of this study is the susceptibility of the Czech Evangelical community to
radicalization into violent extremism. The current socio-economic climate is difficult to
handle for many, and the danger of violent extremism needs to be accounted for. With cases
of right-wing, nationalist, and conservative attacks being well-known and studied, it is
imperative to seek the understanding of communities, potentially susceptible to violent
extremism.

This ethnographic study, therefore, seeks to probe such susceptibility within the
Czech Evangelical community. For this the study first introduces valuable information
collected through research of radicalization, including the most relevant models used in the
study of radicalization, and then uses qualitative semi-structured interviews conducted on
ten members of said community, coupled with netnography and both passive and active

observation, to reveal that the Czech Evangelical community is surprisingly resilient to



radicalization into violent extremism yet endangered non the less, especially with regards to
mental health of some of its members. At the same time, splinter groups and individuals
should be viewed as the most critically endangered actors, as they lack the corrective

influence, usually provided by the community.
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,
Uvod

Jako téma své diplomové prace jsem zvolil riziko radikalizace v Ceské evangelikalni
komunité. Téma radikalizace nabyva stale vyssi dilezitosti, a jeho studium tedy vyssiho
vyznamu. Ve svétle utoki Andrese Breivika, Brentona Tarranta a mnoha dalSich ptipada
pravicové/konzervativné motivovaného terorismu v oblasti studia diive vénované islamismu
vyvstava potieba porozumét potencionalnimu nebezpeci radikalizovaného kiestanstvi ve
specificky Geském kontextu. Ceskou evangelikalni komunitu lze povaZovat za vhodnou

skupinu k uskute¢néni tohoto vyzkumu.

Ackoliv radikalizace sama o sobé je v ramci socialnich véd hojné zkoumanym
tématem, specifika radikalizace v ¢eském kontextu jsou tématem téméf neprobadanym.
V tomto ohledu je tedy zdhodno pokud mozno rozsifit stdvajici penzum vyzkumu o tomto
tématu ze specificky ¢eského hlediska. Stejné tak specificky ¢eskd evangelikalni komunita
se netési vysokému objemu etnografického vyzkumu o ni publikovaném, a je tedy nabiledni

tuto oblast prozkoumat.

Tato prace je etnografickd studie soustfedéna na zhodnoceni rizik evangelikalni
radikalizace v Ceské republice a pravdépodobnosti, Ze tato radikalizace povede k nasilnému
teroristickému ¢inu. K uréeni tohoto rizika tento vyzkum pouzivé induktivni a explora¢ni
pristup, pficemz zékladem tohoto vyzkumu jsou teorie tykajici se procesu radikalizace jako
takového, ale i teorie zkoumajici ontologickou bezpecnost a evangelikdlni socidlni a

historicky kontext, se specialnim zaméfenim na specifika ¢eského prostiedi.

Hlavnim cilem tohoto vyzkumu je zmapovat myslenkové proudy a socidlni tlaky
pritomné v Ceské evangelikalni cirkvi, které by mohly v budoucnu vést k extrémistickym
¢inlim ve snaze ovlivnit spole¢nost. Kfestanska morélka a jeji rizné interpretace mohou
slouzit jako motivace k ¢inim, které by mohly ohrozovat spolecnost obecné, piipadné

nekteré jeji subkultury, jako napiiklad ¢eské ptislusniky islamu, nebo LGBTQ+ komunity.

Ugelem tohoto vyzkumu je tedy zmapovat prostfedi a nalady panujici v &eské
evangelikalni komunité, za ucelem zjisténi potencionalniho rizika ze strany jednotlivych
¢lenti této komunity, a potencial ke vzniku radikalizovanych jednotlivct a skupin, kteti by

byli schopni provést néjaky teroristicky ¢in.

K tomu bude nicméné zapotiebi nejenom zkoumani miry oddanosti ndbozenskému

sméru nebo ideologii, ale do jisté miry i dané ideologie samotné, jejiho moralniho systému
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a systému motivaci k ptipadnym extrémistickym ¢intim. Je tfeba nehledat ptipadnou moznou
kauzalitu jako takovou jenom v ideologii u¢ené z kazatelen, ale také ve spoleCenské
dynamice v cirkvi panujici, pfipadn¢ ve zpisobu, jakym cirkev zachazi s identitou, a to
konkrétné narodni identitou, identitou v rdmci komunity, identitou v rdmci rodiny a identitou
jakozto soucasti spolecnosti. Ne vSechny z téchto potenciondlné motivacnich faktord mohou
byt pficitany kiestanstvi jako ndboZenskému sméru, ale jsou primarné ovliviiovany
spolecenskou dynamikou v ramci dané komunity, ktera ma klicovy vliv jak na vyklad
svatych texti dané¢ho ndbozenstvi, tak na vyklad geopolitickych udélosti a vyvoje

spole¢nosti odehravajiciho se kolem dané komunity.

Hlavni vyzkumnou otazkou tedy je: Je mozné, aby v rdmci Ceské evangelikalni
komunity doslo k radikalizaci jednotlivce do té miry, Ze by se dal povazovat za hrozbu
spolecnosti, nebo nékteré jeji ¢asti? Je tedy mozné, ze by Ceska evangelikalni komunita, at’
uz v ramci soustfedéného tlaku, nebo jako vedlejsi produkt, vyprodukovala jedince, ktery by
spachal nésilny utok? Doplilujici vyzkumné otazky jsou nasledujici: Do jaké miry ceska
evangelikdlni komunita podporuje a rozviji extrémistické smysleni? Jaké jeji €asti toto
smysSleni podporuji nejvice? Které konkrétni denominace by mohly byt k radikalizaci
naklonéné? Jaké konkrétni faktory radikalizaci v ramci kfestanskych komunit napomahaji?
Je mozné, Ze by tato komunita ovlivnila nékteré jedince natolik, ze by spéchali teroristicky

¢in, ackoliv by nebyli pfimo v kontaktu s touto komunitou?

Ve snaze zodpoveédét tyto vyzkumné otazky tato prace nejdiive predstavi teoretické
pozadi, které tuto praci informuje. Jako prvni bude ptedstaveno a definovdno téma
radikalizace, ndsilného extremismu a terorismu jako takového, a bude provedena
konceptualizace téchto terminti. Bude nésledovat ptehled literatury a zjiSténi dosavadniho
vyzkumu na téma radikalizace, s pfedstavenim modelti a mechanismi radikalizace doposud
nalezenych. Bude nésledovat Cast, vénujici se specificky ceské evangelikalni komunit¢,
kontextu, v jakém se nachazi, a ¢im se odliSuje od zbytku kiest'anstva. Poté bude predstavena
metodologie, kterou tato studie pouziva, pfi¢emz nasledovat bude predstaveni empirickych
zjiSténi. Nasledné dojde na diskuzi empirickych zjisténi, jejich zasazeni do kontextu teorie
v ramci této prace piredstavené, nacez budou zminéna politickd doporuceni, po kterych bude

nasledovat zavér, ktery shrne zjisténi studie, spolu s jejimi limitacemi, a tuto praci uzavre.
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1 Teoreticky ramec

Tato Cast prace je rozdélena do tif ¢asti. Prvni ¢asti bude prehled literatury. V této
casti bude predstaven dosavadni vyzkum radikalizace v bodech nejvice relevantnich pro
empirickou analyzu dat, a to nejprve v konceptualizaci radikalizace jako takové a ji
piibuznych konceptti, a poté bude shrnut vyvoj studia radikalizace.

Samotny piehled literatury v§ak bude nésledovan specifickym pfedstavenim modeld
radikalizace. Primarni zaméfeni zde bude na modely radikalizace a interakci
radikalizovanych jedincti s jejich okolim. Tato ¢ast se nebude soustfedit primarné na
kiestanskou radikalizaci, protoZze koncepty pfitomné v téchto teoriich radikalizace jsou
obecné platné, nicméné specidlni soustfedéni bude vénovano radikalizaci osamélych
utocnikti. Pro jednoduché porozuméni bude tato cast fazena chronologicky z pohledu
vyzkumu, z pohledu vyvoje teorii radikalizace, a predeslych empirickych pozorovani, po
nichz bude nasledovat predstaveni specifickych modelt relevantnich pro tuto praci.

Nasledujici ¢ast se bude vénovat konceptualizaci v ramci evangelikalni terminologie,
s kratkym predstavenim klicovych odliSnosti evangelikalismu od ostatnich kfestanskych
proud, a to v kontextu historie jeho vyvoje, ktery je relevantni specificky pro ¢eskou cirkev.
Toto predstaveni kontextu, ve kterém se vyzkum odehrava, je dilezité pro interpretaci
zjisténi této prace. Nasledné bude ptedstavena konceptualizace termint Casto pouzivanych
v ¢eském evangelikdlnim kontextu, aby bylo mozné s témito terminy pracovat

s porozuménim kontextu, ve kterém se nachazi.

1.1. Studium radikalizace

Cilem této Casti prace je popsat razné koncepty, které budou v této praci rozebirany.
Vétsina téchto konceptll se tyka procesu radikalizace, a konceptl od ni odvozenych. Tyto
koncepty jsou zde popsany specificky pro ucely této prace. Ackoliv princip téchto koncept
je objektivni a relevantni, neklade si tato prace narok na jejich piesné a univerzalni
definovani pro jakékoliv prace mimo tuto.

Vzhledem k tomu Ze terminy v této praci prominentni jsou do zna¢né miry
interdependentni,’ bude pouzita co mozna nejjednodussi a nejzakladnéjsi forma definice
jednotlivych termint. Dale jsou definice terminii jmenovany v takovém pofadi, v jakém na

sebe jejich definice nejlépe navazuji.
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1.1.1. Terorismus
Terorismus je v rdmci zde diskutovanych konceptii z jistého pohledu specificky,

vzhledem k tomu, Ze se neobjevuje pouze v rdmci sociologie a antropologie, ale jedna se o
pravni termin. Proto je pii jeho definici potieba zohlednit tento jeho aspekt.

Terorismus ma navic rozdilné konotace podle kontextu, ve kterém je studovan. V
Americe, jez ma stale v Zivé paméti Utoky z 11. zafi 2001, a pfesto co mésic trpi Gtoky na
Skoly a nabozenské instituce které jsou v americkém kontextu zdanlivé vSudyptitomné,
tomuto terminu populace rozumi jinak nez Evrop¢, kde je terorismus vniman spise jako
prostiedek pouzivany radikdlnimi islamisty, jelikoz takovéto utoky jsou v evropském
kontextu prominentng&;jsi.

Definici terminu ,,terorismus® je tedy mnoho, pficemz kazda z nich klade daraz na
néco jiného. Pro ucely této prace budou zohlednény primarné definice pouzité ministerstvem
vnitra Ceské republiky, stejné tak jako bezpeé¢nostni informaéni sluzbou, jeZ je ministerstvu
vnitra podiizena.

Z pohledu pravniho byla podle ministerstva vnitra Ceska republika povinna reagovat
na definici teroristického €inu, zvefejnénou Radou EU v dokumentu zvaném Spolecny
postoj Rady EU pro uziti zvlastnich opatieni pro boj s terorismem. V tomto dokumentu je
uvedeno: ,,Pro Ucely tohoto spoleéného postoje se rozumi "teroristickym ¢inem" nékteré z
nasledujicich umyslnych jednani, které miize vzhledem ke své povaze nebo souvislostem
zavazné posSkodit zemi nebo mezinarodni organizaci, definované jako trestny ¢in podle

vnitrostatnich pravnich predpisti, bylo-li spachéno s cilem:

. zavaznym zpusobem zastrasit obyvatelstvo, nebo
. protipravné ptinutit vlidu nebo mezinarodni organizaci, aby jednala ur¢itym
zpusobem nebo aby se jednani zdrzela, nebo
. zavaznym zpusobem destabilizovat ¢i zniCit zakladni politické, ustavni,
hospodarské nebo socialni struktury zemé nebo mezinarodni organizace:
1. utoky ohrozujici lidsky zivot s moznym nasledkem smrti;
utoky ohrozujici télesnou integritu ¢loveka,
unos nebo brani rukojmi;

zpusobeni rozsahlého poSkozeni vladnich nebo vefejnych zatizeni,

S

opravniho systému, infrastruktury, v€etn€ informac¢niho systému,

pevné ploSiny na kontinentalnim Selfu, vefejného mista nebo
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10.
11.

soukromého majetku, které mize ohrozit lidské zivoty nebo vyustit
ve znacné hospodarské ztraty;

zmocnéni se letadla, lodi nebo jinych prostiedkt verejné ¢i ndkladni
dopravy;

vyroba, drzeni, ziskani, preprava, dodani nebo uziti zbrani, vybusnin
nebo zbrani jadernych, biologickych nebo chemickych, jakoz 1
vyzkum a vyvoj biologickych a chemickych zbrani;

vypousténi nebezpecnych latek, zakladani pozari, vyvolani povodni
nebo zavinéni vybuchi, jejichz disledkem je ohrozeni lidskych
zivotd;

naruSeni nebo preruseni dodavek vody, elektrické energie nebo
jiného zékladniho ptirodniho zdroje, jehoZ diisledkem je ohroZeni
lidskych Zivott;

vyhrizka nékterého jednani uvedeného v ramci bodu 1) az 9);
vedenti teroristické skupiny;

ucast na ¢innostech teroristické skupiny, naptiklad dodavanim
informaci nebo materialnich zdroji nebo financovanim jejich
¢innosti jakymkoli zptisobem s védomim skutec¢nosti, ze takova

ucast prispéje k trestné ¢innosti skupiny.

V tomto piipadé se "teroristickou skupinou" rozumi strukturované sdruzeni vice nez
dvou osob existujici po delsi dobu, které jedna ve shod¢ s cilem péchat teroristické Ciny.
"Strukturovanou skupinou" se rozumi skupina, kterd neni nahodile vytvofena za ucelem
bezprostiedniho spachani teroristického ¢inu, jeji ¢lenové nemuseji mit formalné vymezené
ulohy, neni nezbytna kontinuita ¢lenstvi ani rozvinuta struktura.!

Mimo tuto definici uvadi ministerstvo vnitra dvé dalsi, vystihujici 1épe sociologické
aspekty terorismu. Prvni z nich zni: ,,Terorismus je planované, promyslené a politicky

motivované nasili, zaméfené proti nezicastnénym osobam, slouZzici k dosazeni vytcenych

I'“Lex - 32001E0931 - CS.” EUR. OPOCE, 27. prosince, 2001. https://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX%3A32001E0931%3ACS%3AHTML.
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cilt.“? Tato definice je nicméné reduktivni, vzhledem k tomu, Ze naptiklad v porovnani s
prvni definici zde zminénou vyzaduje realnou nasilnou akci, kterou ale zdkonna definice
nevyzaduje. Moznéa nejlépe shrnujici definice je uvedena nasledovné. ,,Terorismus je
propocitané pouziti nasili nebo hrozby nasilim, obvykle zaméfené proti nezacastnénym
osobam, s cilem vyvolat strach, jehoz prostfednictvim jsou dosahovany politické,
nabozenské nebo ideologické cile. Terorismus zahrnuje 1 kriminalni zlo€iny, jez jsou ve své
podstaté¢ symbolické a jsou cestou k dosazeni jinych cilii, nez na které je kriminalni Cin
zaméien. 31

Pro uplnost je nasnadé uvést jesté¢ definici organu, ktery se v rdmci ministerstva
vnitra bojem s terorismem primarné zabyva, Bezpe¢nostni informacni sluzby. Tato definice
zni: ,, Terorismus je nasilna forma prosazovani politickych z4jma stoupenct ur€ité radikalni
ideologie (politické, nabozenské, nacionalistické, separatistické, ekologické a jiné), cilem

nasilnosti je zpravidla civilni obyvatelstvo.**

1.1.2. Extremismus

Termin ,,extremismus* je do jisté miry sloZit¢jsi s ohledem na jeho konceptualizaci,
pravé proto, Ze se nejednd o termin pravni, nybrz sociologicky. Z tohoto diivodu jiz neni
mozné se spoléhat pouze na definice organa veiejné spravy. Piesto je i v tomto piipadé
definice ministerstva vnitra Ceské republiky uZitend pro svou relevanci v nagich
konkrétnich podminkéch. Zni: ,Pojmem extremismus jsou oznacovany vyhranéné
ideologické postoje, které vybocuji z ustavnich zédkonnych norem, vyznacuji se prvky
netolerance, a uto¢i proti zdkladnim demokratickym tstavnim principim, jak jsou
definovéany v ¢eském tstavnim potadku. i

Evropska unite termin ,,extremismus* jakozto koncept nedefinuje, nicméné definici

pochézejici od nadnarodni organizace je mozné najit u OSN. Zde je potfeba uznat

2 “Definice Pojmu Terorismus - Ministerstvo Vnitra Ceské Republiky.” Ministerstvo vnitra Geské
republiky . MVCR. Otevieno 1. dubna, 2022. https://www.mvcr.cz/clanck/definice-pojmu-

terorismus.aspx.

3 Ibid.

4 “Terorismus.” Bezpe¢nostni informacni sluzba. BIS. Otevieno 3. dubna, 2022.
https://www.bis.cz/terorismus/. https://www.bis.cz/terorismus/

5 “Co Je Extremismus - Ministerstvo Vnitra Ceské Republiky.” Ministerstvo vnitra ¢eské republiky.
Otevieno 3 dubna, 2022. https://www.mvcr.cz/clanek/co-je-extremismus.aspx. X
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komplexity tohoto terminu. Samotny termin ,,extremismus® je totiz v mnoha ohledech
zavadé&jici, a proto je Casto rozSifovan vyrazem ,nasilny“.¥ UNESCO nabizi k této
problematice nasledujici vyjadreni: ,,UNESCO, uznavaje, ze neexistuje Zzadna mezinarodne
dohodnuta definice, v rdmci dokumentu ,Prevence nasilného extremismu prostiednictvim
vzdélavani: privodce pro tvirce politik‘® navrhlo, Ze nejb&Znéjsi chapani tohoto terminu a
to, kterym se v ramci dokumentu idji, je, ze tento termin ,,se vztahuje k presvédceni a jednani
lidi, ktetfi podporuji nebo pouzivaji nésili k dosazeni ideologickych, ndbozenskych nebo
politickych cili“. To mize zahrnovat ,terorismus a dalsi formy politicky motivované¢ho
nasili«. 7

Vzhledem k tomu, Ze jak jiz bylo uvedeno, tento termin neni univerzalné definovan,
je tieba obratit se na odbornou literaturu. Randy Borum uvadi termin ,,extremismus* do
kontextu, v ramci kterého je mozné tomuto terminu lépe porozumét. Pti pouzivani tohoto
terminu je potfeba porozumét nékolika rovindm. ,,Nasilny extremismus® je €asto spojovan s
terminem ,,radikalizace®, jehoz konceptualizace je uvedena nize. Konkrétni spojeni ¢asto zni
,radikalizace k nasilnému extremismu® (Radicalization into violent extremism) coZ
naznacuje jistou vyluc¢nost spojeni t€chto dvou koncepti. Nicméné Borum si v§ima faktu, ze
obecné pouzivani tohoto spojeni vystavuje Ctenafe v nebezpeci chapani situace tak, ze
radikalni nazory jsou jaksi ,,zastupcem — nebo alespoi nezbytnym piedchtiidcem — terorismu.
Empirické zjisténi v ramci pfedchoziho vyzkumu radikalizace nicméné poukazuji na fakt,
7e toto tvrzeni neni presné. VétSina lidi, ktefi zastavaji radikalni myslenky, se neangazuje v
terorismu, a mnoho teroristi — dokonce 1 téch, ktefi tvrdi Ze bojuji za né&jaké konkrétni
pohnutky — nejsou hluboce ideologicti a nemusi se ,radikalizovat® v zadném tradi¢nim

smyslu.*®

Borum dale uvadi, Ze napt. Americka prezidentskd pracovni skupina pro
konfrontaci s ideologii radikélniho extremismu v roce 2009 navrhla, ze ramec vyzkumu

tohoto terminu by mél zahrnovat i nenasilné formy extremismu.’ Dale je tfeba vzit v potaz,

¢ “Radicalization and Violent Extremism.” E4J University Module Series: Counter-Terrorism.
Organizace spojenych narodd. Office on Drugs and Crime. Otevieno 3. dubna, 2022.
https://www.unodc.org/e4j/zh/terrorism/module-2/key-issues/radicalization-violent-extremism.html.

7 Tbid.

8 Borum, Randy. 2011. “Radicalization into Violent Extremism I”. Journal of Strategic Security 4 (4):
7-36. https://doi.org/10.5038/1944-0472.4.4.1.

% Ibid.
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Ze postoje povazované za extremistické napiiklad v ramci zapadni spole¢nosti, piipadné
Lliberalni Evropy* zdaleka nemusi byt povazované za extrémni v zemi, misté nebo kultute,
kterad pripisuje lidskému zivotu zcela odliSnou hodnotu, a ve které je naptiklad nasili
vnimano jako legitimni zptisob feseni konfliktu.

S ohledem na vySe zminéné je tedy mozné fici, Ze ptihodnou definici moznou pouzit
pro ucely této prace je ta, kterou formuloval Peter Neumann v roce 2010: ,,Termin¥
extremismus Ize pouZit k oznaceni politickych ideologii, které jsou v rozporu se zékladnimi
hodnotami a principy spolecnosti. V kontextu liberalnich demokracii by to mohlo byt
aplikovano na jakoukoli ideologii, kterd obhajuje rasovou nebo nabozenskou nadfazenost
a/nebo se stavi proti zakladnim principiim demokracie a v§eobecnych lidskych prav. Tento
termin Ize také pouzit k popisu metod, jimiz se politicti aktéti pokousSeji realizovat své cile,
tedy pomoci prostiedkti, které ,,projevuji netictu k zivotu, svobod¢ a lidskym praviim

druhych*.1°

1.1.3. Radikalizace

Radikalizace jako termin byla pouzita mnohokrat a v mnoha kontextech. V obdobi
vzniku se jednalo o politicky koncept, ktery prosel znacnym vyvojem a jehoz ptvodni
vyznam, kdy se mluvilo o zahrani¢ni radikalizaci v kontextu Utokl z jedenactého zari, se
prostoru, az po okamzitou radikalizaci pozorovanou od roku 2015 nadale, které
neptedchazelo Zadné predchozi obdobi radikalizace.!! Stejné jako termin ,,extremismus*
nema zadnou pravni definici, a je chapan odlisn€ v riznych kontextech. Z tohoto diivodu je
tieba tento vyzkum vést s jistou odpoutanosti od tohoto konceptu, ackoliv jeho piinos pro
tuto praci nelze poprit. Je tieba, aby tato prace byla relevantni i ve chvili, kdy jsou ¢lenové
evangelikalni komunity ohroZeni radikalizaci i v ptipad¢, ze pfesny vyvoj této radikalizace

nebude odpovidat Zadnému jizZ zndmému modelu.

10 P. Neuman, "Prisons and Terrorism Radicalization and De-radicalisation in 15 Countries,"
International Centre for the Study of Radicalization and Political Violence (ICSR), (2010): 12.
https://www.clingendael.org/sites/default/files/pdfs/Prisons-and-terrorism-15-countries.pdf

! Fadil, Nadia, Martijn de Koning, and Francesco Ragazzi. 2019. Radicalization in Belgium and the
Netherlands: critical perspectives on violence and security. London: Bloomsbury Publishing.
https://doi.org/10.5040/9781788316187. str.29
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Z toho duvodu bude tato prace pouzivat zndmé mechanismy radikalizace jako
referenci, presto vSak bude hledat priméarné riziko teroristickych cinii jako takové.
Zjednodusené feceno, tato prace bude hledat vyskyt prvki, indikujicich mozny pribeh
procesu radikalizace, tedy zjiSténi, jestli respondenti této prace aktudlné radikalizaci
prochdazeji, ptipadné jestli ji jiz prosli.

V geopolitickém kontextu Ceské republiky je dileZité vzit v potaz evropské pravo a
definice, vychazejici z ptistupu k radikalizaci plynoucim z evropské spoluprace. Podle
Sdéleni komise evropskému parlamentu a rad¢, které se tykd ndboru teroristli, je nasilna
radikalizace definovana jako ,,jev, kdy jednotlivei pfijimaji ndzory, presvédceni a ideje, které
by mohly vést k teroristickym ¢inlim definovanym v ¢lanku 1 rdmcového rozhodnuti o boji
proti terorismu.“!2

D4 se tedy usoudit, ze nasilnad radikalizace je dle této definice soucasti procesu
socializace v jistém konkrétnim prostfedi. Ackoliv zminéné sdéleni se soustiedi specificky
na radikalizaci muslimskych mensin, 1ze pfedpokladat, Ze obdobny proces mize vzniknout
1 v ramci jinych menSinovych subkultur, potencionalné véetné kiestanské komunity. Tato
socializace je tedy praveé predmétem, na ktery se tato prace sousttedi. Z tohoto tedy plyne,
7e je potieba komparace s piipady a mechanismy, kvili kterym byl spachdn nasilny ¢in
plynouci z této formy socializace.

V takovém piipad¢ se nicméné d4 argumentovat, ze zplsobil radikalizace miize byt
vice, a socializace jakozto jedina proménna neni dostacujici, pokud je cilem piesné posoudit
riziko teroristickych utok z fad ceské cirkve. Jak jiz bylo zminéno, radikalizace neprobiha
pouze jednim zplisobem, nybrz je mozné vysledovat mnoho procesii, které mohou vyvrcholit
nasilnym c¢inem. Z tohoto divodu nejsou osobni rozhovory dostatecné na objektivni
posouzeni rizika nasilného ¢inu, v konjunkci s nimi jsou proto pouzity dal§i metody sbéru

dat.
1.2. Konceptualizace radikalizace

Jak jiz bylo zminéno, radikalizace je jednim z pojml hojné pouzivanych, piesto ze

jeho ptesna definice Casto unika kontextu, ve kterém je pouzivan. Radikalizace je intenzivné

12 Sdéleni Komise Evropskému Parlamentu a Radé tykajici se naboru teroristl - Faktory pfispivajici k
nasilné radikalizaci: Sdéleni Komise Evropskému Parlamentu a Rad¢, 21. zafi, 2005. https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/EN/ALL/?uri=celex%3A52005DC0313
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zkoumany proces, nicméné jeho vyzkum nepfinesl ovoce v podobé univerzalni definice,
ktera by byla platna za vSech okolnosti a ve vSech kontextech. Z tohoto diivodu je tieba
konceptualizovat termin radikalizace pro tcely této prace. Nasledujici odstavce tedy budou

vénovany tomuto tkolu.

1.2.1. Historie radikalizace
Pokud chceme zkoumat radikalizaci jako koncept, je pfihodné tak Cinit soub&zné

s vyvojem vyzkumu tohoto konceptu. Pro ucely této studie tedy bude koncept radikalizace
predstavovan ,,chronologicky®, tedy od prvnich zminek tohoto konceptu, aZ po nejnovéjsi
vyvoj v oblasti vyzkumu tento koncept zahrnujici.

Jelikoz termin ,,radikalizace* je sdm o sob¢ uz vyvojem jiného terminu, konkrétné

ree
1

pridavného jména ,,radikalni®, je tieba pochopit vyznam tohoto terminu, abychom spravné
pochopili pozadi konceptu radikalizace. Slovo ,,radikalni* pochézi z latinského ,,radix*, coz
je oznaceni pro kofen, v biologickém slova smyslu.!>"! Toto oznadeni si postupem Easu
zacali vypljcovat zapadni myslitelé, a tak se v pribéhu tfinactého stoleti tento termin dostal
do slovniku duchovenstva a inteligence, ktefi jej zacali pouzivat k vymezeni témat, o kterych
psali, jakozto témat ke kofenu jdoucich a zasadnich.'* Piivod pouziti tohoto slova tedy ziskal
zna¢nou popularitu mezi kfestanskymi reformatory, jako byli Thomas Miintzer a Andreas
Karlstadt, ktefi argumentovali Ze kiestanstvi by se mélo vratit zpatky ke kofeniim, jakozto
zpusob kritiky viici ostatnim reformatortim, jako byli Martin Luther nebo Jan Kalvin, jejichz
reformy tito povazovali za nedostate¢né.!> Od té doby byl tento vyraz pouzivan v ramci
akademie, jako zpusob jak popsat vyzkum, ktery se zaobiral nejhlub§imi otazkami daného
oboru, od matematiky, pies biologii, az po nove se vyvijejici ptirodni védy. Dalsiho velkého
rozmachu se tento pojem dockal v obdobi osvicenstvi a v rdmci americké a francouzské

revoluce v osmnactém a devatenactém stoleti, kdy tento termin zacal oznacovat politickou

13 “The History of 'Radical'.” Merriam-Webster website. Merriam-Webster. Otevieno 1. dubna, 2022.
https://www.merriam-webster.com/words-at-play/radical-word-history.

14 Calhoun, Craig J. 2012. The roots of radicalism: tradition, the public sphere, and early nineteenth-
century social movements. Chicago: University of Chicago Press, p.12.

15 Tbid.
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pozici, ptipadné pozadavek liberalnich reforem.!® Tento vyznam pokracoval vyraz
,radikalni* nést i nadale, a v Sedesatych letech dvacatého stoleti tak byli oznaCovani
napiiklad levicovi aktivisté a bojovnici za obCanska prava, zvlasté ti, kteti v ramci svého
boje pouzivali nésili.!”

Kde se objevil pojem ,radikal” nebo ,radikalni®, pfirozené¢ se do jisté miry zacal
objevovat i pojem ,,radikalizace. Nicmén¢ i piesto je téméf nemozné nalézt vyrazny pocet
praci z obdobi do roku 2001, které proces radikalizace zkoumaji, nehled¢ na to, ze procesy,
které by mohly vyptisobit nasilny ¢in nejsou jesté bézné radikalizaci nazyvany. Tyto procesy
byly zkoumany v Sir§im kontextu socialnich nepokojii a bojli za obCanska prava a svobody,
a nebyly vztazeny specificky na proces radikalizace, jak je znamy dnes.'® Nicméné termin
,»Collective Action Frames* neboli ,,rdmec kolektivnich akci byl pouzivan k popséani vzniku
a formovani norem v radikalnich skupinach, konkrétné¢ zde v piipadé lokalni krajné
pravicové radikalni skupiny v Arizoné&.!” Jeden z takovych brzkych piipadii pouziti terminu
,radikalizace® pochazi z knihy ,,Rules for Radicals: a Pragmatic Primer for Realistic
Radicals* (Pravidla pro radikaly: pragmaticky zéklad pro realistické radikaly) od Saula
Davida Alinskyho. V této knize je tento pojem pouZzit tfikrat, nicméné plsobi v kontextu
,radikalizace* stfedni tfidy ve velké mase v procesu prosazovani politického cile.? Nicméné
tento proces radikalizace byl do jist¢é miry analogicky s procesem radikalizace vétSich
komunit a nabozenskych skupin, které jsou pftiliS velké na to, aby se vSichni ¢lenové
navzajem znali. Jakozto byvaly ¢len Al Caponeho gangu mél Saul Alinsky jedine¢ny pohled
na funkeci takovychto organizaci, a své teorie relativné uspéSné vztahoval i na masy lidi se

zamérem ovlivnit demokraticky proces.

16 Kaya, Ayhan. “A Concise History of the Term ‘Radicalisation’: A Struggle for Democracy?” Istanbul
Bilgi University PRIME Youth Website, January 1, 1970. https://bpy.bilgi.edu.tr/en/blog/a-concise-
history-of-the-term-radicalisation-a-str/.

17 Ibid.

18 Benford, Robert D, and David A Snow. 2000. “Framing Processes and Social Movements: An
Overview and Assessment”. Annual Review of Sociology 26 (1): 611-639.
https://doi.org/10.1146/annurev.soc.26.1.611.

19 Tbid.

20 Saul David Alinsky, Rules for Radicals: a Pragmatic Primer for Realistic Radicals, New York:
Random House 1971, str.195.
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Nicméné radikalizace byl proces, ktery byl pfitomny v mnoha ohledech déavno pted
rokem 2001. Teroristické utoky sice nebyly spolecnosti tolik vnimané, i1 tak ale byl
terorismus fenomén, ktery mohl byt vSude po svété dobie pozorovatelny, coz naznacuje
jistou sociologickou univerzalnost tohoto fenoménu. Vzpomenout 1ze na pocinani Irské
republikanské armady (IRA) v obdobi konfliktu v Severnim Irsku, (the Troubles), utoky
Nuclei Armati Rivoluzionari (NAR) v Bologni, neonacisticky bombovy utok Gundolfa
Kohlera na Oktoberfestu v Mnichove, opakované ttoky v Avivimu v Izraeli, neustalé utoky
v Chile, utoky podporované Groupe Islamique Armé (GIA) ve Francii a rozlicné ttoky ve
Spojenych statech, jako naptiklad utoky provadéné Theodorem Kaczynskim (Unabomber
attacks), Utoky Ku-klux-klanu na afro-americké kostely (napf. 16th Street Baptist Church
bombing) nebo utoky Zidovské obranné ligy. Z mnozstvi utokd, které byly spachany pred
rokem 2001 1ze vybrat ptiklady, které reprezentuji téméf kazdy typ radikalizace. Piesto
akademické studium radikalizace — véetné toho retrospektivniho — muselo pockat az do roku
2001, kdy 11. zafi zasahly dvé letadla dvé véZze Svétového obchodniho centra.

Utoky z 11. zafi, a do jisté mensi miry (hlavné dileZité pro evropsky kontext) i utoky
v Madridu v roce 2004 a v Londyné v roce 2005, tvofi milnik v soustfedéni na vyzkum
radikalizace. Ve stejném obdobi (kulminujici v roce 2007) tento termin zacal byt hojné
pouzivan i v tisku a v oblasti zpravodajstvi a médii.?! Da se oCekavat, Ze tyto podminky
zprvu daly vzriist ptevazné vyzkumu islamskeé radikalizace a terorismu, procesi, které vedly
pravé k témto ttokim. Nicméné toto pojeti se postupem ¢asu ukazalo jako pfilis reduktivni,
nejen s ohledem k sloZitym psychologickym a sociologickym procestim, které radikalizaci
provazeji nehled¢ na jeji pozadi, ale také s ohledem na islamisticky terorismus sdm o sobé.
Ptesto je tieba v popisu procesu vyzkumu radikalizace toto obdobi vzit v potaz a jeho plody
jsou nedocenitelné i pti vyzkumu radikalizace krajné pravicové, nebo krajné levicové. Peter
R. Neumann k tomuto obdobi pise, Ze ,,skute¢né existuje dlouhé a dobte zavedena diskuse
0 ,,zakladnich pii¢inach (kofenech)"“ terorismu a politického nésili, které Ize vysledovat az
do pocatku sedmdesatych let. Po utocich proti Spojenym statim 11. zafi 2001 vsak bylo

najednou velmi obtizné mluvit o ,kofenech terorismu“.?’> Podle Neumanna toto bylo

21 Sedgwick, Mark. 2010. “The Concept of Radicalization as a Source of Confusion”. Terrorism and
Political Violence 22 (4): 479-494. https://doi.org/10.1080/09546553.2010.491009.

22 Peter R. Neumann, Introduction to Perspectives on Radicalization and Political Violence: Papers
from the First International Conference on Radicalization and Political Violence, London 17—18
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zptisobeno primérné tim, ze pokusy o nahlizeni na teroristické ¢iny empaticky — z pohledu
pachateli — by bylo komentatory, potazmo Sirokou vefejnosti vnimano jako snaha
ospravedlnit teroristické Ciny. Zkoumani procesu radikalizace bezprostiedné¢ po téchto
utocich tedy Neumann vnimal jako obtizné.? V tomto obdobi byla zkouména piedevsim
radikalizace jako nadborovy nastroj pro islamistické skupiny. S tim, jak se radikalizace
jakozto koncept ménila, ménila se 1 jeji definice. Napiiklad v tomto obdobi definovala
Donnatella Porta radikalizaci nasledovné¢: ,,Radikalizace je ,dlouho trvajici proces, béhem
kterého jsou vytvafeny organiza¢ni zdroje pro skupiny nachylnéjsi k piijeti nasilnych
repertoarii a fundamentalistickych ideologii‘“.?* 2> V této definici je znat jasné zaméfeni
pojmu ,,radikalizace* na proces, diky kterému vznikaji teroristické skupiny po vzoru téch,
které zautoCily na ,,dvojcata“ v roce 2001 nebo v Londyné v roce 2005. A skute¢né, jak pise
Vegrichtova, ,,Radikalizace byla vzdy neodmyslitelnou komponentou naborovych kampani
teroristickych a extrémistickych organizaci. Nejde tedy o novum, nebo jev doposud
neznamy.*?° Na zacatku jednadvacatého stoleti tedy byla radikalizace chapéana jako zpisob,
jakym teroristické organizace dostavaly nové ¢leny. Skupinova radikalizace byla vniméana
jako hlavni ptedstavitel tohoto konceptu, a z toho diivodu se vyzkum radikalizace soustiedil
na vyzkum skupin, které byly za radikalizaci zodpovédné. Bezprostiedné¢ potom, co
radikalizace nabyla tohoto nového vyznamu, byly cilem vyzkumu teroristické organizace
typu Al-Kaida a ji podobné, jako naptiklad Hamas nebo Hizballah. V perspektivé obdobi po
jedenactém zaii byl terorismus zapadnim svétem — stejné tak jako témito skupinami —

vniman jako zplsob boje proti zdpadu na jeho doméaci pidé. V ocich jedendctym zafim

January 2008 (London: International Center for the Study of Radicalization and Political Violence,
2008), 4.

2 Ibid.

24 Donnatella Porta, “Terror Against the State,” in Kate Nash and Alan Scott, eds., The Blackwell
Companion to Political Sociology (Malden, MA: Blackwell, 2001), 215-216; cf.

23 Tsintsadze-maass, Eteri, and Richard W Maass. 2014. “Groupthink and Terrorist
Radicalization”. Terrorism and Political Violence 26 (5): 735-758.
https://doi.org/10.1080/09546553.2013.805094. https://www-tandfonline-
com.ezproxy.is.cuni.cz/doi/full/10.1080/09546553.2013.805094

26 Vegrichtova, Barbora. Hrozba radikalizace: terorismus, varovné signaly a ochrana spolecnosti.
Praha: Grada, 2019.
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zasazené americké vefejnosti $lo o cizi obCany a neznamé aktéry, ktefi piiSli do Ameriky
z cizi, neznamé zeme a spachali nasilny ¢in. Byli to zahrani¢ni bojovnici. Navic, ti zahrnuti
do téchto tokd byli ¢asto bezpecnostnim slozkam uz zndmi. Nicméné prave teroristické
utoky 7. ¢ervna 2005 toto paradigma zménily. Techto utokli se zucastnili Ctyfi aktéfi,
pfi¢emz tfi z nich byli narozeni v Britanii, a paty byl konvertita, pivodem z Jamajky. Tyto
domaci utoky tedy nemohly byt vysvétleny stejnymi principy jako utoky z 11. zafi. Toto
zjisténé vedlo k naruSeni ptivodniho paradigmatu, dle kterého se mélo béhem radikalizace
jednat o cizi aktéry, a vyzkum radikalizace byl v reakci na tyto ttoky rozSifen, a veEtsi
mnozstvi procestt které vyustily v teroristicky ¢in zacalo byt popisovano. Nicméné
radikalizace jako termin nabyla s novym vyzkumem nového vyznamu, do jist¢ miry
oddéleného od terorismu jako takového. Piivodni vyznam radikalizace jakozto ,,procesu
vzniku teroristi* a deradikalizace — v t¢ dob& nového konceptu — jakozto ,,procesu zaniku
teroristi“ zaCalo odporovat mnozstvi faktl, které vyvstaly z praktického vyzkumu.?’
Psychologické a sociologické procesy popsany jako soucast radikalizace naptiklad vzdy
nemusely vyustit v jakékoliv nasilné jednani. Nicméné béhem prvni dekady 21. stoleti se
vyzkum radikalizace zamé&foval pfevazné na korelaci mezi radikalismem a terorismem.?? Jak
piSe kolektiv autorii vedeny Hande Abay Gasparem: ,,Pokus o Siroké spojeni pojmu
radikalizace s terorismem pouze upevnil chapani radikalizace, kterd je spojena s nasilim.*%°
Pojem ,,nendsilnd radikalizace* mél byt ve vétSim rozsahu zkouman az pozdéji a v jiném
kontextu, ackoliv nenésilnou radikalizaci bylo mozné pozorovat v komunitach i béhem této
doby.3* Soubézné se vyvinuly rtizné modely radikalizace, na kterych bude v nasledujicich
Castech stavét i tato prace.

Modely radikalizace se v tomto obdobi soustfedily z velké Casti na radikalizaci

v ramci komunity. Zjisténi provedend v ramci tohoto vyzkumu se prokézala jako velmi

27 Abay Gaspar, Hande, Christopher Daase, Nicole Deitelhoff, Julian Junk, and Manjana Sold. 2020.
“Radicalization and political violence — challenges of conceptualizing and researching origins,
processes and politics of illiberal beliefs”. International journal of conflict and violence 14 (2): 1-18.
https://doi.org/10.4119/ijev-3802. https://www.ijcv.org/index.php/ijcv/article/view/3802/3865

28 ibid.
29 Ibid, str. 3

30 Reidy, Ken. 2018. “Radicalization as a Vector: Exploring Non-Violent and Benevolent Processes of
Radicalization”. Journal for deradicalization 14 (Spring): 249-294.
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prinosna. Jako prvni soucast tohoto vyzkumu musela byt rozkryta Sirokd a mezinarodni sit’
radikalnich imamu a mesit, ve kterych méli tito imamové vysokou ptisobnost. Spojitost mezi
pachateli utokti z 11. zafi a meSitou Al-Quds v Hamburku, stejn¢ tak jako radikalizujici
materidly (pamflety, magaziny, videozaznamy a jiny material slouzici k indoktrinaci) byly
nalezeny v madridské mesit¢ Abu Baker, pachatel¢ utokti v Madridu byli spojeni
s radikdlnim imdmem z mesSity v Toledu, zatCenym za spojitost s bombovymi utoky
v Casablance v roce 2003, a vySetfovani provedené policii a tajnymi sluzbami v Evrop¢ a
USA zacali odhalovat radikalizaéni sit€, propojujici imamy a mesity.>!

Zakladni modely radikalizace se v tomto obdobi soustfedily na zpisob vytvoreni
extrémistické komunity, a vztahovaly se témét vylucné na radikalizaci, vedouci k né&jaké
form¢ dzihadu. Hlavnim zpisobem zkouméni teroristickych utoki, a soubézné vzorct
radikalizace se stala systémova analyza, jez zahrnuje zkoumani socidlnich systému, které
vedou k zaclenéni do radikalni, extrémistické, nebo nasilné skupiny. Studium téchto struktur
nezacinalo ,,na zelené louce*, mnoho principi aplikovatelnych na islamisticky terorismus a
skupiny jej pachajici se dalo vztdhnout ze studia gangt, kulti, a pravicového i levicového
terorismu.3?

Systémova analyza'il se soustiedi primarn& na rozkryti socialniho systému
pachatelti, a vnima tento socidlni systém jako primarni pfic¢inu terorismu. Jak pisi Hafez a
Mullins, ,,Jednotlivci, kteti se pfipoji k nasilnym skupinam, tak Casto €ini, protoZze maji v
hnuti jednoho nebo vice rodinnych ptislusnikti nebo pratel. Radikalizace a nabor jsou mistni
a vysoce osobni tkoly zahrnujici mezilidské vazby, pouta solidarity a divéry. Radikaloveé
Casto nachézeji vhodné naborové prostiedi v jiz existujicich sitich (systémech)™, jako jsou
vzdélavaci a nabozZenské instituce, komunitni centra, knihkupectvi, nabozenské studijni
skupiny, sportovni tymy, pracovisté, profesni sdruzeni, organizace socialniho hnuti, mistni

charitativni organizace a véznice.“*? Systémova analyza nicméné piedpoklada existenci

31 Rabasa, Angel, and Cheryl Benard. 2015. Eurojihad: patterns of Islamist radicalization and terrorism
in Europe. Cambridge: Cambridge University Press.

32 Hafez, Mohammed, and Creighton Mullins. 2015. “The Radicalization Puzzle: A Theoretical
Synthesis of Empirical Approaches to Homegrown Extremism”. Studies in Conflict and Tterrorism 38
(11): 958-975. https://doi.org/10.1080/1057610X.2015.1051375. str.964

33 Ibid, 964.
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lidského prostiednika — facilitatora, radikalizatora, zprostiedkovatele, ktery cili na piislusné
subjekty, a snazi se s nimi propojit na zaklad¢ spole¢ného identifikatoru.

Predpokladem pro vytvofeni takového systému/sit¢ je tedy homofilie -
jednotvarnost. ,,Je mnohem snazsi naverbovat lidi se spolecnym smyslem pro jednotu nebo
identitu nez se snazit vytvofit novou. Pravidelnd setkani zndmych tvéaii v neohrozujicim
prostfedi usnadiuji vyménu mys$lenek mezi radikalizatorem a rekrutem.“3* Systémova
analyza dale predpoklada predchazejici zndmost rekruta a radikalizatora. Diky piedchozi
zkusenosti je mnohem jednodussi navazat kontakt s potencionalnim rekrutem, a pfitom své
aktivity udrZet v relativni tajnosti.*>

Tteti faktor, ktery podle Hafeza patii mezi zplsoby vytvareni radikalni sité, je
blokovy nabor. Tento ptistup byl popsan jiz diive napiiklad v ptipad¢ ndboru komunistické
strany Ciny.?¢ Jiz existujici skupiny na sebe miizou ptisobit radikalizujicim efektem, jelikoz
touha po néleZeni ke skuping je silngjs$i neZ snaha odolat radikdlnim nazortim a chovéni.
Radikalizace nékolika jednotlivci ¢ini jednodussi naverbovani celé skupiny.?” Skupinova
psychologie tomuto procesu Casto nahrdva, a v ramci skupiny se objevuje syndrom
skupinového mysleni.*

Ctvrta &ast diskutovana v ramci systémové analyzy je snaha radikalizatora izolovat
rekruty od moznych odrazujicich vlivil. Rekruti jsou odrazovani od konzultace radikélnich
nazorud a postoju s rodinou nebo kymkoliv mimo skupinu, a podporuji je v opousténi struktur
mimo jiz existujici skupinu, jakési ,,paleni mosti*, ¢ind, které¢ jsou do zna¢né miry nezvratné
a navzdy Cleny identifikuji se skupinou a jejim cilem, jako naptiklad Gcasti v zahrani¢nich

tréninkovych taborech nebo pachani trestnych ¢inti. Timto zptisobem se ve skupiné vytvari

34 Ibid.

33 ibid

36 Xu, Xiaohong. 2013. “Belonging Before Believing: Group Ethos and Bloc Recruitment in the Making
of Chinese Communism”. American Sociological Review 78 (5): 773-796.
https://doi.org/10.1177/0003122413500784.

37 Hafez, Mohammed, and Creighton Mullins. 2015. “The Radicalization Puzzle: A Theoretical
Synthesis of Empirical Approaches to Homegrown Extremism”. Studies in conflict and terrorism 38
(11): 958-975. https://doi.org/10.1080/1057610X.2015.1051375. p.965

38 Tsintsadze-maass, Eteri, and Richard W Maass. 2014. “Groupthink and Terrorist
Radicalization”. Terrorism and Political Violence 26 (5): 735-758.
https://doi.org/10.1080/09546553.2013.805094.
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extrémni zavislost ¢lend na sobé navzajem, coz skupinu utuzuje, a nuti vSechny jeji ¢leny
k tomu, aby dosli stejnych nazort a postoji.>°

Posledni faktor, ktery Hafez a Mullins zminuji, je fakt, ze i kdyby soukromé dosel
nektery ze Cleni skupiny k jinému ndzoru nez skupina, loajalita a touha po spolecCenstvi je
ve skupiné udrzi i ptes jejich pochyby. Nejistota ohledné budouciho Zivota, piipadné zaznam
v trestnim rejstiiku a materidlni potize jsou také faktory, které je nutné vzit piipadné
odpojeni v ivahu.*

Nicméné prace Aidana Kirbyho, soustiedici se na utoky v Londyné z roku 2005,
predstavuje skupinu, ktera se nakonec utoky rozhodla spachat, jako skupinu blizkych ptatel,
kteti se sblizili diky sledovani extrémistickych videi a hranim paintballu. Ackoliv ¢lenové
této skupiny byli v minulosti vylouceni z n¢kterych mesit, sblizili se hlavné potom, co se
zacali ucastnit Zivota v meSité¢ blizko mista bydlisté jednoho z pachateld, a travili mnoho
casu v islamistickém knihkupectvi Irqa. Dalsi misto setkavani byla taméjsi télocvicna.
Paintball ¢asto zakoncoval jejich setkani, béhem kterych skupina sledovala nasilna videa
z mist jako Bosna, Ce&ensko a Irak, ziskanych podpultové skrze knihkupectvi Irqa.*! P¥imo
po utocich se skupina vySetrovatelll a vyzkumnikt jali hledat zdzemi a podptirnou strukturu
skupiny, nicméné po deseti mésicich vySetfovani dosly zi€astnéné orgény k zavéru, ze tato
struktura neexistovala.*? Systémova analyza zde nepfinesla zadné ovoce. Piestoze néktefi
z pachateld v minulosti travili ¢as v Pékistanu, kde se pravdépodobné setkali s radikalnimi
extrémisty, pfitomnost rekrutaéni sité, a¢ ne pln¢ vyvracena, nebyla potvrzena, a
z dostupnych informaci se zda, ze ptipadny vliv takovéto sité¢ byl minimalni. Zprava
ministerstva vnitra Velké Britanie z kvétna 2006 vylucuje pritomnost externiho organizatora
neucastniciho se utokd, nebo blizkého spojeni s vnej$im vlivem. Jediné, co ptipousti, je, ze

je pravdépodobné, ze uto¢nici méli néjaky kontakt s Al-Kéidou. Pro Evropu a v ni pfitomny

3 Ibid.

40 Hafez, Mohammed, and Creighton Mullins. 2015. “The Radicalization Puzzle: A Theoretical
Synthesis of Empirical Approaches to Homegrown Extremism”. Studies in Conflict andTterrorism 38
(11): 958-975. https://doi.org/10.1080/1057610X.2015.1051375. p.965

41 Kirby, Aidan. 2007. “The London Bombers as "Self-Starters": A Case Study in Indigenous
Radicalization and the Emergence of Autonomous Cliques”. Studies in Conflict and Terrorism 30 (5):
415-428. https://doi.org/10.1080/10576100701258619. p. 418

42 Tbid, 419.
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diskurz o terorismu byla tato situace zcela bezprecedentni,*? a stala se motivaci pro novy
nahled na radikalizaci.

Typy radikalizace, které zacaly byt zkoumany v reakci na tyto zjiSténi, zde jsou jen
kratce predstaveny, jelikoz jim bude vénovano §irsi vysvétleni v dalSich odstavcich. Po roce
2010 se dominantni ¢ast diskurzu o radikalizaci pfesunula ke zkoumani on-line prostoru a
zpusobti, jakym on-line prostor ptisobi v rdmci radikalizatniho procesu. Nicméné bez
iniciatora radikalizacniho procesu bylo slozit¢é hledat pocateCni impulz, ktery by
k radikalizaci vedl. Vyzkum v tomto odvétvi nicméné pozd¢ji identifikoval mechanismy,
kterymi si mtize jednotlivec ¢i skupina sam od sebe zacit osvojovat radikalni vzorce chovani.
Jako onen spoustéci mechanismus zacal postupem casu byt vniman koncept kiivdy*.

Za kfivdu je mozno povazovat mnoho riznych udalosti a faktorii. Muze se jednat o
vnimanou diskriminaci skupiny, jiz je pachatel pfislusnikem, at’ uZz ekonomickd nebo
kulturni, nesouhlas se zahrani¢ni politikou daného statu, dlouhodoby pocit statutu obéti,
nebo osobnéjsi, konkrétni udalosti Zivota dan¢ho jedince, nebo skupiny. Smrt blizkého,
rozvod, zdravotni nebo ekonomické problémy, a potfeba najit novou Zivotni cestu.**
V piipadé londynskych utocnikli se zjevné jednalo o nesouhlas se zahrani¢ni politikou
zépadnich zemi. PisluSnici této skupiny se zjevné identifikovali s muslimy z Ceéenska,
Afghanistanu, Palestiny a Bosny, a radikalizovali se v ndvaznosti na to, ze skrze zminéné
knihkupectvi se dostali do kontaktu s videi, obsahujicimi zdbéry z konfliktd v danych
mistech. Jeden ze ¢lent této skupiny v nahraném videu fekl ,,Vase demokraticky zvolené
vlady neustale pachaji zvérstva na mém lidu po celém svété. A vasSe podpora vas ¢ini ptimo
odpovédnymi (...) Dokud nebudeme citit bezpe¢i, budete nasimi cili.“4> Fakt, ze vlady,
jejichz zahranicni politika byla podle nich zodpovédna za kiivdy na ,jeho* lidu, byla
demokraticky zvolena, ¢inil podle skupiny utok opravnénym, nehled¢ na to, ze cilem byli

civilisté.

4 Ibid. 420.

4 Hafez, Mohammed, and Creighton Mullins. 2015. “The Radicalization Puzzle: A Theoretical
Synthesis of Empirical Approaches to Homegrown Extremism”. Studies in Conflict and Terrorism 38
(11): 958-975. https://doi.org/10.1080/1057610X.2015.1051375. p.961

4 Kirby, Aidan. 2007. “The London Bombers as "Self-Starters": A Case Study in Indigenous
Radicalization and the Emergence of Autonomous Cliques”. Studies in conflict and terrorism 30 (5):
415-428. https://doi.org/10.1080/10576100701258619. p. 422
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Model radikalizace jakozto reakci na kiivdy zacal byt povazovan za ptedni teorii v tomto
oboru. Nicméné mél i své kritiky, mezi které patfil naptiklad Alex Schmid,* nebo Daniela
Pisiou*’. Hlavnim argumentem proti této teorii je problém specificity. ,,Faktory, které maji
ovliviiovat rozhodnuti jednotlivee podporovat nésilné jednani nebo se do n¢j zapojit, jsou
pomeérné rozsifené naptic socialnimi skupinami a spolecnostmi, pfesto jen nepatrna mensina
jednotlived takové Ciny skuteéné aktivné podporuje/pacha. Seznamy potencialnich kiivd
jsou ptitom tak dlouhé, Ze se stdvaji neuziteCnymi, protoze k nim je tfeba ptidavat dalsi a
dalsi okolnosti, aby mély n&jakou vypovidaci hodnotu.“*® Problém tedy je, Ze samotna
pritomnost kiivd neodpovida poétu utokd, ve které by tyto mély pfirozené vyustit.*

Dalsi z Gtoki, ktery vyrazné ovlivnil vyzkum radikalizace nastal v severni Evropé¢,
kde v ¢ervnu 2011 probéhly dva utoky v Oslu, oba pachané Andresem Breivikem, které si
vyzédaly 77 mrtvych, a nejméné 319 zranénych. Fakt, ze utoky byly provedené pouze
jednim ¢lovékem, bez zjevného napojeni na jakoukoliv skupinu, at’ uz relativné nezévisle
operujici, nebo pfimo napojenou na vétsi teroristickou organizaci, a také ze se nejednalo o
islamsky utok, a pachatel byl asociovan spise s kiestanskym prostfedim,* zménilo zaméfeni
vyzkumu radikalizace, kterou Breivik evidentn¢ stale prosel.

V navaznosti na tyto utoky se vyzkum radikalizace posunul od teorii skupinové
radikalizace do oblasti radikalizace osamélych vlki — Gto¢nikd, kteti jednaji bez skupinové
motivace, a jsou za sv¢é ¢iny zodpovedni jako jedinci. Vyzkum téchto ptipadii se nevztahoval
pouze na nedavné ptipady, ale bylo provedeno i mnoho vyzkumt na piipadech, ve kterych

predtim radikalizaci nebyla vénovana pfili$na pozornost.>® Nicméné& moderni piipady se od

46 Schmid, Alex. 2013. “Radicalization, De-Radicalization, Counter-Radicalization: A Conceptual
Discussion and Literature Review”. ICCT research paper (Online)4 (2): 1-91.
https://doi.org/10.19165/2013.1.02. p. 27

47 Pisiou, Daniela. Islamist Radicalization in Europe. An Occupational Change Process. London:
Routledge, 2012.

48 Maskalitinaité, Asta. 2015. “Exploring the Theories of Radicalization”. International studies (L6dz,
Poland) 17 (1): 9-26. https://doi.org/10.1515/ipcj-2015-0002. str.20

4 Ibid.

50 Smith, Allison G. 2018. ,,How Radicalization to Terrorism Occurs in the United States: What
Research Sponsored by the National Institute of Justice Tells Us*. National Institute of Justice.
https://www.ojp.gov/pdffiles1/nij/250171.pdf str. 7
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téch ptfedchozich 1i§i v zésadnim aspektu. Vliv internetového prostiedi je jednim
z definujicich znakt moderni radikalizace, a v pfipad¢ radikalizace osamélych vlku je
jednim z klicovych faktorti. S rozmachem internetu Ize také pozorovat jasny nariist v utocich
pachanych témito osamélymi uto¢niky, ktery zacind po roce 2000 a v soucasné dobé¢ ¢ini
pies polovinu v8ech teroristickych utoki.>!

Teoretickym mechanismim radikalizace osamélych tto¢niki je v této praci vénovan
samostatny oddil. V kratkosti zde 1ze shrnout zakladni identifikovany mechanismus, jez se
sestava ze Sesti fazi. Témito fazemi jsou: 1) osobni a politické kiivda, 2) internetova blizkost
se sympatizanty nebo extrémistickymi skupinami, 3) kontakt se ,zprostiedkovateli*
(enabler), ktefi jedince z pravidla nevédomé inspiruji k utoku, ptipadné mu nevédomky
pomiizou, 4) piedstaveni zaméru, 5) spoustéci udalost, 6) teroristicky ¢in.>?

Nicméné komplexita procesti radikalizace a jejich rozmanitost zabranuji objeveni
komplexni teorie radikalizace. Proto budou v nasledujici ¢asti prace dulezit¢ modely
radikalizace, kterymi je tento vyzkum informovan. Radikalizaci je tedy tfeba povaZovat za
»viceurovilovy nebo téz multidimenziondlni proces, béhem né¢jz se transformuji postoje,
piesvédceni a chovani osoby, které mohou vést k podpofe, organizaci nebo realizaci
nasilného ¢inu, zpravidla motivovaného ideologickymi nebo naboZenskymi doktrinami.>3
S uvédomeénim si této rozmanitosti nasledovalo mnoho vyzkumu, snaziciho se roztadit riizné
typy radikalizace a popsat jejich charakteristiky. Asta Maskalitinaité naptiklad zacala
radikalizaci fadit do ¢tyt skupin, ve kterych 1ze mezi typy radikalizace rozliSovat podél dvou
os. Interni a externi, a dobrovolnou a nucenou.>* Stejné tak riizné faktory radikalizace byly
oznaceny jako vice ¢i mén¢ rizikové. Naptiklad Spaaij a Hamm ve své knize ,,The Age of
Lone Wolf Terrorism* (Doba terorismu osamélych vlki) zminuji kiivdu, jakozto spolecny

faktor v 80 % jimi zkoumanych pfipad(.>> Pfesto se v8ak nepovedlo dojit ke konsenzu

1 Vegrichtova, Hrozba radikalizace, 2019.

52 Smith, Allison G. 2018. ,,How Radicalization to Terrorism Occurs in the United States: What
Research Sponsored by the National Institute of Justice Tells Us“. National Institute of Justice.
https://www.ojp.gov/pdffiles1/nij/250171.pdf str.7

33 Vegrichtova, Hrozba radikalizace, 2019

>4 Maskalitinaité, Asta. 2015. “Exploring the Theories of Radicalization”. International Studies (£6dz,
Poland) 17 (1): 9-26. https://doi.org/10.1515/ipcj-2015-0002. str.15

5 Hamm, Mark S., and R. F. J. (Ramon F. J.) Spaaij. 2017 - 2017. The Age of Lone Wolf Terrorism.
New York: Columbia University Press. https://doi.org/10.7312/hamm18174.
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ohledné jednotici teorie radikalizace. ,,Existuje urcity védecky konsenzus o kli¢ovych
proménnych, které zpiisobuji radikalizaci a nasilny extremismus, ale nejsme blize k dohodé¢
o modelech, které mapuji transformacni proces, kterym se obycejni jednotlivci stavaji
extremisty.*“>® V tomto useku vyzkumu se vSak daval diiraz na proces radikalizace jako na
proces dlouhodoby, odehravajici se v fadu z pravidla n¢kolika let.

Nicméné po roce 2015 se vyzkumnici setkéavali s vice pfipady radikalizace, ktera
trvala méné nez pul roku. V nékolika ptipadech dokonce mén¢ nez mésic, a u nékterych
jedinci dokonce faze radikalizace chybéla téméi Gplné.>” .,V novém obratu se v letech 2015-
2016 ukézalo, ze radikalizace nakonec nevyzaduje dlouhy proces. ,,Bleskova®“ nebo
,»okamzitd radikalizace* byla pfedstavena, aby objasnila, jak néktefi doslova béhem
okamziku skoéili do dzihadistického terorismu bez piedchozi faze radikalizace.“>® Tato
zjisténi byla doloZend vyzkumem né€kolika piipadii, prevazné zahrani¢nich teroristickych
bojovnikl ptivodem z USA.>°

Ze zde uvedené analyzy lze tedy pochopit, Ze proces radikalizace prosel mnoha
nahledy a definicemi. Na zavér tohoto oddilu 1ze t€Zko najit lepsi citaci, nez vyjadieni Ricka
Coolsaeta v ramci ¢lanku Radikalizace: piivod a limity sporného konceptu (Radicalization:
The origins and limits of a contested concept): ,,Termin* ‘Radikalizace‘ ma sloZitou a
piekroucenou*i! historii. Na kazdém kroku ziskdval novy vyznam, aniz by se zbavil toho
stavajiciho. Na zacatku ,radikalizace* pfedstavovala muslimy zastdvajici protizdpadni,
fundamentalisticky postoj, s {ranem jako epicentrem globalniho muslimského povstani. Po
Gtocich z 11. zafi se termin ,,radikalizace* " voln& pouzZivat jako synonymum hnévu. Rada

muslimi se udajné stale vice hnévala v dusledku Siroké Skély ,,zakladnich pficin“. Nicméné

36 Hafez, Mohammed, and Creighton Mullins. 2015. “The Radicalization Puzzle: A Theoretical
Synthesis of Empirical Approaches to Homegrown Extremism”. Studies in Conflict and Terrorism 38
(11): 958-975. https://doi.org/10.1080/1057610X.2015.1051375. str.959

57 Klausen, Jytte. 2016 ,,A Behavioral Study of the Radicalization Trajectories of American
“Homegrown” Al Qaeda-Inspired Terrorist Offenders®. Office of Justice Reports (USA)
https://www.oip.gov/pdffiles1/nij/grants/250417.pdf str.43

38 Sedgwick, Mark. 2010. “The Concept of Radicalization as a Source of Confusion”. Terrorism and
Political Violence 22 (4): 479-494. https://doi.org/10.1080/09546553.2010.491009.

39 Klausen, Jytte. 2016 ,,A Behavioral Study of the Radicalization Trajectories of American
“Homegrown” Al Qaeda-Inspired Terrorist Offenders®. Office of Justice Reports (USA)
https://www.oip.gov/pdffiles1/nij/grants/250417.pdf str.43
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témet soucasné se toto chapani propojilo s ,ndborem* provadénym extrémisty ze zahranici,
ktefi se snazili tyto rozzlobené jedince piesvédcit, aby se piipojili k boji v zahrani¢nich
vale¢nych zénach. V roce 2004 ptibyla dalsi vrstva, kdy se ,,seberadikalizace* stala médnim
pojmem, protoze se zdalo, ze se lze v teroristu vyvinout také prostfednictvim siti
pribuzenstvi a pratelstvi. V témze roce byl tento koncept oficialné ptijat Evropskou unii.
Zacalo financovani nesc¢etného mnozstvi modell a studii, které se snazily objasnit dlouhy
proces, jehoz prostfednictvim se jednotlivec radikalizoval v teroristu. Ale v dalS$im obratu se
v letech 2015-2016 ukézalo, Ze radikalizace nakonec nevyzaduje dlouhy proces. ,Bleskova‘
nebo ,okamzita‘ radikalizace byla pfedstavena, aby objasnila, jak se n¢ktefi doslova béhem
okamziku ocitnuli v ramci dzihadistického terorismu bez jakékoliv pifedchozi faze...
radikalizace.“%?

Koncepty a modely radikalizace relevantni pro obsah této studie budou nyni

prozkoumany ve vétsim detailu.

1.3. Modely a pric¢iny radikalizace a nasilného extremismu

1.3.1. Borumuyv linearni model radikalizace

Prvni model radikalizace relevantni pro tuto studii, a zabyvajici se primarné
psychologii radikalizovanych jedincti a pohledem do jejich vniméni vzeSel v roce 2003 od
jiz citované¢ho Randyho Boruma. V tomto modelu dr. Borum popsal posloupnost udélosti a
zmén v mySleni, ktery se odehrava v mysli jedince, ktery se rozhodne vykonat teroristicky
¢in. Prestoze tato metoda vyzkumu vzesla z doby piimo reagujici na udalosti 11. zafi a je
metodami soudobého vyzkumu pfimo ovlivnéna, dr. Borum sdm zmiiluje Ze tento
mechanismus se miize spustit jak v hlavé jedince, tak v hlavach ¢lent skupiny.6! To, Ze tento
postup miize byt vyuzit jedincem s cilenou snahou rekruta radikalizovat je irelevantni, pokud
je psychologie rekruta hlavnim objektem zkoumani.

Borum navrhuje pfistupovat k radikalizaci, jakoZzto k procesu majicimu ¢tyti hlavni
faze. Jeho pohled na radikalizaci v kazdém ptipad¢ vnima jako prvotni impulz kiivdu, a

kon¢ibud’ generalizaci vnimané spolecnosti, nebo jeji démonizaci. Nazvy tyto tazi evidentné

0 Coolsaet, Rik. 2019. “Radicalization: The origins and limits of a contested concept”. Radicalization
in Belgium and the Netherlands: 29-52. https://doi.org/10.5040/9781788316187.ch-001.

! Borum, Randy. 2003. “Understanding the Terrorist Mind-set”. FBI law enforcement bulletin 72 (7):
str.7
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pochazi z obdobi po utocich z 11. zafi, pfesto vSak je jejich podstata uzitecnd. Jsou to:
,kontext, stupfiovani, pfisuzovani, a reakce“. Borum kazdou z téchto fazi ptedstavuje
v ramci tii rovin. Nyni budou tyto ¢tyti faze prozkoumany.

Prvni faze — Kontext

V ramci této faze dochdzi v mysli jedince k pov§imnuti a identifikovani zakladni
kiivdy. Tato kiivda miize byt jak jedna udalost, tak dlouhotrvajici stav zivotnich podminek,
pfipadné nahld zména zivotni situace. Muze jit o socidlni podminky, jako napiiklad
nespokojenost s pravnim fadem nebo vladnim omezenim, tak o podminky ekonomickeg, jako
napiiklad dlouhodoba nebo nahld nezaméstnanost, chudoba, nebo S$patné Zivotni
prostiedi.®?%* V roviné vlastniho introspektivniho vnimani v této fazi jednotlivec dochazi
k ndzoru a emoc¢nim stavu, ve kterém nabyva postoje ,.,to neni spravné!*“. Ve tieti Borumem
zminované roving tento stav prvni faze pred vlastnim zacatkem radikalizace je také mozné
chépat jako kontext. Pocatecni stav, ze kterého na své cesté k radikalizaci vychazi.

Druha faze — Stupfiovani

V této fazi v mysli jedince dochazi ke zmén€ vnimani plivodu téchto podminek.
Jedinec si zac¢ina siln€ uvédomovat, Ze kiivdy, které vnima jsou specifické pro jeho Zivotni
situaci, socialni skupinu, ndbozenstvi nebo prostiedi. Z tohoto diivodu své podminky vnimé
jakozto nespravedlnost.®* V nékterych pfipadech tento posun mize vyustit v to, Ze jedinec
zacne vnimat tento stav jako problémovy i mimo svoji socidlni skupinu, a ackoliv zije napf.
v zapadni Evropé, zacne se identifikovat s lidmi v z jeho pohledu podobné situaci jinde na
sveété, a tim si vytvofti jisté vnimani univerzality tohoto problému. Na emoc¢ni roviné se tedy
zacne citit: ,,To nenf fér!*“%

Treti faze — Prisuzovani

V této fazi dojde v mysli radikalizujiciho se pftislusnika spolecnosti k hledani a
nalezeni vinika/vinikl jeho konkrétni kiivdy. Piiklad, ktery Borum uvadi, je problém rasové

ptedpojatych skupin v ramci USA, které sviij hnév vzchazejici z vinimaného bezpravi mifi

62 Thid
9 Vegrichtova, Barbora. Hrozba radikalizace, 2019

% Borum, Randy. 2003. “Understanding the Terrorist Mind-set”. FBI law enforcement bulletin 72 (7):
str.7

5 Vegrichtova, Barbora. Hrozba radikalizace, 2019
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vici mensindm. Tyto skupiny napiiklad vyhleddvaji mladé bile muze z chudych rodin, a
poukazuji na vyhody a ekonomickou pomoc, které tyto skupiny dostavaji, a oznacuji je za
dtivod chudoby dotyéného.®® Na emo¢ni roviné v tuto chvili radikalizovany zaujima postoj
,Je to vaSe vina!“ Tato faze je také nazyvana ,,apropriace*.’

Ctvrta faze — Reakce

Tato faze nemusi automaticky vyustit v nasilnou reakci, nicméné¢ jeji zakonceni je
vzdycky odsouzeni a oznaceni skupiny jiZ je pfisuzovana vina za Spatnou, ptipadné zlou.
Dobfi 1idé by ptece nebyli zodpovédni za Spatné podminky jinych lidi, ergo, jsou Spatni.
V této fazi tedy jedinec dospéje k zaveéru, Ze jelikoz tito vinici jsou Spatni, nasili vii¢i nim je
ospravedlnitelné. Dochazi ke generalizaci a stereotypizaci velkych ¢asti spole¢nosti nebo
klicovych osob. Sami sebe ptitom vnimaji radikalizovani jedinci jako v principu dobré, tedy
to, ze se pravé jim déje nespravedlnost, je o to hor$i. Dochazi tedy k dehumanizaci
protivnika, a zaroven k ospravedInéni nasili vii¢i nému. V emocni roviné radikalizovanému

!C‘

piipadé ze ,,vy jste zlo!“ Dochézi tedy k moralnimu odpouténi se,*” béhem kterého se v mysli
jedince stdvd nasili ospravedlnénym postupem. Nepfiitel je démonizovan a

dehumanizovan.®® V tuto chvili je jedinec pfipraven na fazi reakce.

Tabulka 1%°

% Borum, Randy. 2003. “Understanding the Terrorist Mind-set”. FBI law enforcement bulletin 72 (7):
str.7

67 Vegrichtova, Barbora. Hrozba radikalizace, 2019
% Vegrichtova, Barbora. Hrozba radikalizace, 2019

6 Ibid.
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C To neni spravné! )( To neni fér! >< Je to vade vina! >< Vy jste zlo! )
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generalizace
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sleferless rozhorcent viny " dehumanizace
démonizace

~

nepritele

KONTEXT >| STUPNOVANI >| PRISUZOVANI >| REAKCE >

Je dilezité poznamenat, ze Borum sdm neptiklada pfili§ velkou vahu jakékoliv

ideologii. Naopak, uvadi Ze mnozi jedinci, ktefi se daji na cestu nasilného extremismu,
nevnimaji danou ideologii, kterou nasleduji jakozto hlavni diivod pro své utoky. Nicméné
vnimaji ji jako prostredek, ktery ospravedlnuje jejich Ciny, a proto ideologie jako takova
slouzi primarnég legitimiza¢ni funkci.”® Néktefi jedinci specificky nachylni k uziti nésili jsou

nékdy oznacovany za ,,vrahy hledajici pohnutku.*7!xvi

1.3.2. Kritika Borumova modelu

Borumiitv model je zcela jisté mozné vnimat jako velmi uzitecny. Na druhou stranu,
objevilo se 1 mnoho jeho kritikii. Vegrichtova uvadi nékteré z hlavnich problémii tohoto
modelu. ,,Obecné je model vnimén jako pomémé simplicitni. Jde o Ctyfstupiiové linedrni
schéma, které nezohledfiuje vliv vng&jsich faktort.“’> O dva roky pozdg&ji na tento model
navazal Fathali M. Moghaddam, jez tento koncept rozsifil o dvé dalsi fdze, a misto linedrniho
postupu ho vizualizoval jakozto schodisté. Kazdy z téchto krokli (v Moghaddamové pojeti

»pater*) se vyznacuje tim, ze na kazdé dalsi patro se dostane fddové mén¢ lidi nez na patro

piedchozi. Timto také pomaha vyloucit ¢asty argument proti modeliim radikalizace, jez se

70 Borum, Randy. 2003. “Understanding the Terrorist Mind-set”. FBI law enforcement bulletin 72 (7):
str.7

"' Robert A. Fein, and Bryan Vossekuil. 2000 ,,Protective Intelligence and Threat Assessment
Investigations: A guide for state and local law enforcement officials“. Office of Justice Programs (USA)
https://www.oip.gov/pdffiles1/nij/179981.pdf

72 Vegrichtova, Barbora. Hrozba radikalizace, 2019
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jakozto na pocate¢ni impulz odvolavaji na kiivdu.”> Moghaddamiiv model radikalizace
nicmén¢ odkazuje spise k radikalizaci v ramci islamistickych skupin, a proto je jeho detailni
rozbor mimo ramec této prace. Pro stru¢né predstaveni je zde nicméné uveden graf tento

model piedstavujici.”*

Tabulka 27°
5. PATRO
. Teroristicky
skutek
¥ ﬂ a vylouceni
SCHODISTE Upevnéni zpoma!ujicicﬂh
K TERORISMU kategorického mechanisma
| 3.PATRO |  mygleni
a legitimity
terorismu
Moralni
‘ 2. PATRO ‘ zavazek
1. PATRO | Ventilace
! agrese
MozZnost bojovat
oo s proti
PRIZEMI nespravedlivému
Psychologicka zachazeni
interpretace
materialnich
podminek

Oba tyto modely potom byly kritizovany jakozto nefalzifikovatelné, a tedy
empiricky neovéfitelné.’ Nicméné vramci studia terorismu lze t&Zko ocekavat
experimentalni ovéfitelnost teorie a jeji falzifikovatelnost. Z tohoto diivodu nelze této kritice
prikladat ptiliSnou vahu. Borum sdm si nicméné byl védom jistych nedostatkli své prvotni
teorie a postupem Casu sva vysvétleni reflektoval. Ve svych pozdé€jsich pracich cituje

naptiklad Lewise Ramba, jenz predstavuje ,.konverzni teorii‘*i, v jejimZ ramci existuje

73 Khalil, James, John Horgan, and Martine Zeuthen. 2019. “The Attitudes-Behaviors Corrective (ABC)
Model of Violent Extremism”. Terrorism and Political Violence: 1-26.
https://doi.org/10.1080/09546553.2019.1699793.

4 Vegrichtova, Barbora. Hrozba radikalizace, 2019
75 Ibid.
76 Lygre, RAGNHILD B, Jarle Eid, Gerry Larsson, and Magnus Ranstorp. 2011. “Terrorism as a

process: A critical review of Moghaddam's "Staircase to Terrorism"”. Scandinavian Journal of
Psychology 52 (6): 609-616. https://doi.org/10.1111/j.1467-9450.2011.00918.x.
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sedm navzajem se ovliviujicich etap. Tato teorie vSak také pocita s integralni skupinou, a
tyka se primarné nabozenskych konverzi, a ne radikalizace pfimo, a je tedy mimo rozsah

této prace.”’

1.3.3. Zkoumani motivii k radikalizaci a pyramidovy model

Clark McCauley a Sophia Moskalenko ve své praci ,Mechanismy politické
radikalizace: Cesty k terorismu‘ (Mechanisms of Political Radicalization: Pathways Toward
Terrorism - 2008)"® konstatuji, Ze slovo radikalizace ma mnoho vyznamd, a jedinec muize
byt radikalni ve vice ohledech, a tyto se od sebe znacné lisi. ,,vétSinu relevantnich rozdila
[rtiznych typi radikalizace]*il pfedstavuji obvyklé socialné psychologické rozdily mezi
virou, citénim a chovanim. Nejvétsim praktickym problémem je samoziejmé radikalizace
chovani.“” Jejich modely radikalizace jsou nicméné spiSe reduktivni, na rozdil od
konstruktivistické snahy popsat proces radikalizace jako takovy. Misto toho sleduji tfinact
scénait vzniku radikalizovanych osob, z nichZ jsou pro tuto praci relevantni ¢tyfi.®° Jejich
prace je odpoutdnim se od linearnich modelu radikalizace, rekrutace a vzniku teroristickych
skupin, jez byly bohaté rozvinuty po tocich z 11. zafi, a specificky se soustfedi na spoustéci
mechanismy, které na zacatku radikalizace stoji, spiSe nez aby hledali pfimo konkrétni
postup, jakym se radikalizace vyviji.

Zajimavé je, ze ve svém vyzkumu narazili na fakt, ze radikalizovani jedinci toho
Casto sdileji vic se skupinami lidi, jez jsou radikalizovani masove, nez s typickymi mensimi
teroristickymi skupinami. V tomto kontextu se rozhodli své zkouméni rozdili masové,
skupinové a individualni radikalizace popsat jako ,,pyramidovy model“. Teroristé se totiz
Casto identifikuji s politickym smérem, ktery ma sdm o sobé mnoho zastanct, ktefi ale sami

nepiistoupi k nasilné akci. ,,Vzhledem k tomu, Ze teroristl je malo ve vztahu ke vS§em, kdo

77 Rambo, Lewis R. 1995. Understanding Religious Conversion. Connecticut: Yale University Press.
8 Mccauley, Clark, and Sophia Moskalenko. 2008. “Mechanisms of Political Radicalization: Pathways
Toward Terrorism”. Terrorism and Political Violence 20 (3): 415-433.
https://doi.org/10.1080/09546550802073367.

7 Ibid.

80 McCauley, Clark R., and Sophia. Moskalenko. 2011. Friction how radicalization happens to them
and us. Oxford: Oxford University Press.
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sdileji jejich piesv&dCeni a pocity, lze teroristy povazovat za vrchol pyramidy.“8! Jako
piiklad uvadi ty, jez v Severnim Irsku souhlasili s heslem ,,Britové pry&!“** a jakoZto vrchol
oné pyramidy uvadéli bojovniky IRA. Dale také uvadi 40 % Ameri¢ant, ktefi tvrdi, zZe
federalni vlada je pfiliS rozsahla jakozto zaklad pyramidy s vrcholem, kterym jsou jedinci,
kteti se ucCastni nasilné protivladni akce. Pointa tohoto modelu tedy spocivd v tom, ze
radikélové vychazeji z relativné Siroké zakladny, kterda do n¢jaké miry sdili jejich postoje.
Pojeti radikalizace jako pyramidy tedy pfedstavuje fakt, Ze ¢im bliz§i vrcholu, a tedy
behavioraln€ naklonénéjsi nasilnému extrémismu dani jedinci jsou, tim mensi je jejich pocet.
Vzdycky nicméné pochézeji z $ir$i, ndzoroveé podobné zakladny. Proces radikalizace je tedy
chapén jako presun na vrchol této pyramidy. ,,0d zédkladny k vrcholu, vys$si irovné pyramidy
jsou spojeny se snizenym poctem, ale zvysenou radikalizaci ptesvédcent, pocitli a chovani.
Jednim ze zpiisobli uvazovani o radikalizaci je tedy to, Ze je to gradient, ktery odliSuje
teroristy od jejich zakladny sympatizanti. Jak se jednotlivci pfesunou ze zékladny do

extrému teroristického nasili na vrcholu?<82

Tabulka 383

Osobni a moralni
povinnost

OspravedInujici

Sympatizanti

Neutralni /

McCauley a Moskalenko se do velké miry zabyvaji vymezenim pocitl, presvédcent,

a ¢inli, vzhledem k tomu Ze je ¢asto mozné pozorovat radikalizaci v rdmci prvnich dvou, ne

81 Mccauley, Clark, and Sophia Moskalenko. 2008. “Mechanisms of Political Radicalization: Pathways
Toward Terrorism”. Terrorism and Political Violence 20 (3): 415-433.
https://doi.org/10.1080/09546550802073367.

82 Ibid.

8 Ibid., pfelozeno autorem
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tak Gasto uz v ramci tietiho z t€chto faktor(.?* Tfinact zkoumanych pfi¢in radikalizace jsou
pravé motivy k posunu od zékladu pyramidy k jejimu vrcholu, ackoliv nékteré z téchto zde
zkoumanych diéivodti nevyzaduji predchozi ¢lenstvi v zakladé pyramidy. Sest z t&chto pii&in
je zde zkoumano.

Osobni krivda

Osobni kiivda je koncept jiz prozkoumany. Nicmén¢ potieba ho znovu zminit pouze
vypovida o dilezitosti tohoto konceptu pti zkoumani radikalizace. McCauley a Moskalenko
predstavuji nékolik riznych ptikladi radikalizace zptisobené osobni kiivdou, a davaji diraz
na osobni ¢ast pojmu osobni kiivda. Zminuji naptiklad cecenské ,,cerné vdovy*, jez udajne
svymi ¢iny vykonavali pomstu nad Rusy, kvili ztraté svych synli, manzelt a otcti, z jejichz
ztraty vinily pravé Rusy. Zmifluji palestinské sebevrazedné atentatniky, jez Casto pochézeli
z fad téch, jejichZ blizci byli zabiti pfi zasazich IDF (Israeli Defense Forces — Izraelské
obranné sily). Tamil$ti tygfi jsou Udajné piezivsi zvérstev pachanych Sinhélci b&hem
srilanské obCanské valky.%> DileZitost osobni pomsty a odplaty je vnimana jako hlavni
faktor, kvtli kterému se nékteti vydaji na cestu terorismu. V tomto piipadé€ neni tieba zadné
predchozi radikalni ideologie. PoCatkem v téchto ptipadech je hnév.

Déle jsou zminény dvé psychologické teorie hnévu. Plivodni, aristotelskd, jez se
zaméfuje na hnév jakozto emoci nésledujici osobni ponizeni. Druhd, teorie bolesti, vSak
vnima pocatek hnévu v jakékoliv form¢ diskomfortu, a postuluje, Ze hnév, nezavisle na
pii¢ing, vede k vyssi naklonnosti k nasilnému chovani.®¢ Divodem hnévu je tedy bolest.
Tato teorie ma byt podporovana experimenty, pii kterych byla zvifatim pusobena bolest
elektrickym proudem. Vysledkem bylo, Ze se tato zvifata snazila kousnout cokoliv v dosahu.
Toto mélo byt dokladem, Ze sama pfitomnost bolesti zpiisobuje zvySeni agresivity.?’
Z tohoto diivodu je u lidi, jez prozili silné osobni trauma nebo bolest, vétsi pravdépodobnost

budouci radikalizace proti tém, jez vnimaji jako viniky své bolesti.

8 Mccauley, Clark, and Sophia Moskalenko. 2014. “Toward a Profile of Lone Wolf Terrorists: What
Moves an Individual From Radical Opinion to Radical Action”. Terrorism and Political Violence 26
(1): 69-85. https://doi.org/10.1080/09546553.2014.849916.
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Skupinova krivda

Podobné¢ jako v prvnim ptipad¢ se zde jedna o disledek zpiisobené bolesti. Na rozdil
od prvniho ptipadu vSak jde o ptikoii spachané na jiném jedinci nebo skuping, se kterou se
radikalizovany identifikuje. McCauley a Moskalenko zde zmiiuji piiklady mnoha jedinct,
ktefi pachali teroristické Ciny, z jejichz vysledkli méli Cerpat jini jedinci, nebo skupiny. Jako
piiklady jsou jmenovani John Allen Muhammad, jenz svymi utoky zabil deset lidi, doufaje,
ze tim ziska vykupné od americké vlady, které by mohl pouzit na vybudovani ¢isté ¢erné
komunity v Kanad¢. Dale je jmenovan napiiklad Theodore Kaczynski, jinak znamy také
jako Unabomber, ve snaze zastavit technologicky pokrok, ktery povazoval za Spatny pro
spolec¢nost, nebo Clayton Waagner, ktery byl zodpovédny za sérii dezinformaci, a faleSné
utoky Antraxem, zamétené na vysoké Cislo klinik zajiStujicich potraty, k ¢emuz ho méla
motivovat smrt jeho nenarozené vnucky.?®

Je dilezité zminit, Ze tyto dva motivy nejsou linedrni a vyluéné. Naopak, Gtocnici
¢asto vnimaji ob¢ kiivdy jako svoje vlastni — jak osobni, tak skupinové. A skute¢né, pokud
je jedinec clenem diskriminované skupiny, je vysoce pravdépodobné Ze s diskriminaci
nebojuje jen jeho rodina nebo blizci, ale i on sam.

,,Sikma plocha*

Tretim zde predstavenym mechanismem, ktery miize jedince vyslat na cestu
radikalizace je néco, co Moskalenko a McCauley nazyvaji ,,Sikmou plochou®“.** Tento
koncept nicméné neni pro tuto praci prili§ dilezity. Popisuje jedince, jez se ve své podstaté
»heradikalizuje, nicméné do extrémistického jednani je pfinucen svym okolim. V tomto
pripad¢ je predstavovana série dnes uz zndmych experimenti provadénych Stanleym
Milgramem, jez ovéfoval to, zda mohou lidé pachat nasilné Ciny pouze kvuli tomu, ze jejich
okoli je ptesvédéeno ze takovéto jednani je spravné. Vzhledem k tomu, Zze pro tento
mechanismus je tieba relativné silna spolecenskd zakladna, jez by jedince do takovéhoto

typu toku tlacila, a tato prace je soustfedéna na osamélé utocniky, mechanismus ,.kluzkého

88 Ibid. Str. 24
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svahu‘ zde nebude hloubé&ji zkouman. Ptesto je tento mechanismus relevantni, a Moskalenko
a McCauley ho dokladaji relevantnimi piiklady.*

Laska

Laska neni slovo, jez by bylo ocekavané pii zkoumani moznych mechanismii
radikalizace, pfesto je uvadén jako ptiklad motivu k postoupeni na vrchol pyramidy. Za
piiklad je uvadéna Sofia Perovskaja, Clenka ruské Slechty, jez dlouha 1éta vénovala snaze o
mobilizaci rolnikli a ruskych venkovant k zadostem o liberalni a demokratické reformy.
S dé€lniky ji nic vyznamného nepojilo, neméla tedy moznost se s nimi jakkoliv identifikovat,
ackoliv mezi nimi stravila vyraznou ¢ast svého zivota. Perovskaja byla soucasti komunity
ruskych revolucionait, usilujicich o tyto reformy, a vétila Ze zpusob realizace téchto reforem
musi vzejit z rolnictva. Zminéna skupina revoluciondit se vSak rozpadla na dvé frakce,
pficemz jedna z nich vnimala politicky terorismus jako nevyhnutelnou cestu, (vile lidu)
ackoliv druha stimto pohledem zisadnd nesouhlasila. (Cernd reparace)™ Adkoliv
Perovskaya byla silnou zastankyni pacifismu, zamilovala se do hlavy prvni zminéné frakce,
a spole¢n¢ naplanovali atentat na cara Alexandra II. Perovskaja nasledovala svého milence
a pozd&ji manzela Andreie Zeljabova.”! McCauley a Moskalenko jinde uvadi, Ze sila
romantické lasky muize byt Casto stejné silny faktor plsobici radikalizaci, jako politické
nazory.®? V ramci této prace neni tento koncept dostate¢né relevantni na to, aby mu byla
vénovana hlubsi analyza, nicméné je relevantni ve chvili, kdy je naptiklad ni¢eni majetku
vniméno jeho pachatelem jako skutek lasky, vzhledem k tomu ze dany majetek (napiiklad
vakciny) povazuji za nebezpecny.

Riziko a spolecensky statut

Tento mechanismus radikalizace opét nevyzaduje pfili§ radikalnich nazort nebo
ideji. Jde o anomalii v rdmci vyzkumu radikalizace, protoze cil neni dosahovan z jiného
davodu nez proziti procesu tohoto cile. Jde o zaziti rizika a o spolecensky statut, ktery plyne

z vnimani muze (v tomto piipad¢ jde o genderovy rozdil podepieny antropologickym

% McCauley, Clark R., and Sophia. Moskalenko. 2011. Friction how radicalization happens to them
and us. Oxford: Oxford University Press. str. 37
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vyzkumem) jakozto né€koho, kdo si svymi Ciny vyslouzil autoritu svého okoli. V ramci
tohoto mechanismu mutZze byt jedinec motivovan k teroristickym ¢intim snahou o zlepSeni
svého spolec¢enského statusu, naptiklad tim, ze prokdze odvahu k tomu, stat se prave jednim
z jedinct na Spicce ledovce, ve snaze ziskat si respekt u lidi (specificky u zen) kteti obyvaji
pyramidu na niz§im stupni.”® Jako piiklad jsou zde uvadéni Alexander Barannikov, ¢len
stejné¢ skupiny jako Sofia Perovskaja, ktery byl zndmy tim, ze vyhledaval specificky
nebezpecné ukoly, jez ,,vile lidu* organizovala. Stejné tak Leon Mirskij, dalsi ze ¢lenti Viile
lidu, hledal v pachani teroristickych ¢int néco jiného nez spravedlnost za utrpénou kiivdu.
V jeho piipadé §lo hlavé o zisk slavy, ktera z odvazného ¢inu plyne.**

Rozmrazeni

Posledni zde zminény mechanismus je tzv. rozmrazeni. Tento mechanismus je
uzitecny tim, Ze je specificky pro nabozZenské organizace. Zakladni tezi, v ramci které tento
mechanismus funguje, je, Ze lidské nédzory nikdy nejsou izolované, a vzdycky se
pfizplisobuji okoli, které kolem sebe mame. Moskalenko a McCauley uvadi piiklad
migrantl, ktefi pochdzeji z relativné radikalniho prostfedi na Blizkém vychodé, a po
prestéhovani do zépadnich zemi jejich nazory projdou reflexi, a jsou umirnény. Nicméné
v pribc¢hu Casu se mize dany jedinec z néjakého ditvodu ocitnout na okraji zapadni
spolec¢nosti, a jako utéchu zacit hledat kontakt s komunitami ze zemé svého ptivodu, véetné
mesit a Casto radikalnéjsich skupin v jeho okoli. Tato zkuSenost v ném zplisobi ,,rozmrazeni*
pro n&j diive normalnich, nicméné v zédpadnim kontextu radikalnich nazord, a to ho posune

blize k vrcholu pyramidy. %3

1.3.4. Kritika pyramidového modelu

Kritika pyramidového modelu se objevila relativné rychle, a jejim proponentem byli
sami jeji autofi, ktefi v roce 2014 ptipustili, Zze v nékterych ptipadech neni pyramidovy
model aplikovatelny, a pozdé&ji reagovali na dalsi z modell zde predstavenych. (Tato ¢ast

reflexe tohoto modelu bude zde ptedstavena pozdéji.) Znovu se ukazuje dulezitost kiivdy

93 McCauley, Clark R., and Sophia. Moskalenko. 2011. Friction how radicalization happens to them
and us. Oxford: Oxford University Press. str.56-57
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jakozto spoustéciho faktoru v ramci radikalizace, ktera je dolozena faktem zminénym
v jejich publikaci z roku 2014 ,,Vstiic profilu osamélého bojovnika*“®®. Po prozkoumani fakt
Moskalenko a McCauley zjistili, ze zdaleka ne ve vSech ptipadech je ona nejveétsi ¢ast
spole¢nosti tou nejméné radikalni. Jako ptiklad uvadéji, ze 80 % britskych muslimt v roce
2005 povazovala slova George Bushe mladsiho a Tonyho Blaira ze ,,valka proti terorismu
neni valkou proti isldamu* za nepravdivé, jinymi slovy z 80 % se identifikovali s pachateli
teroristického ¢inu.”’ Z tohoto diivodu predstavili druhy model, ve kterém zkoumali
radikalizaci jednani, jakoZto relevantnéjSi proménné, nez radikalizace nazora jako takové.

V tomto modelu tvoii zékladnu ti z kritické demografie, jez miizou mit sice radikalni
nazory, nicmén¢ ziistavaji necinni. V druhém patte této pyramidy se nachazeji aktivisté, kteti
se ucastni nendsilné politické akce, jako naptiklad protesty, ptipadné zalobami a podobnymi
prostiedky. Jako piiklad je zde uvadéna skupina jménem Hizb ut Tahrir, jejichz cilem je
nastolit mezinarodni chalifat, ale legédlnim a nendsilnym zptisobem. Ve vysSim patie se
nachazeji lidé, jez autofi oznacuji za ,,radikaly*. Tito lidé pouzivaji 1 nelegitimni politické
prostiedky, vcetné pfilezitostného pouziti nasili, nicméné bez piimého umyslu zabijet

civilisty. Vrchol pyramidy poté tvofi ti, ktefi ke svému boji pouzivaji pravé smrtelnou silu.*®

Tabulka 4%°

Teroristé
Radikalové
Aktivisté

Necinni

V kontextu osamélych utocnikil, kterym se tato prace primarné vénuje je vSak dle

autorti hadankou, pro€ se jednotlivci bez propojeni s komunitou rozhodnou k teroristickému

% Mccauley, Clark, and Sophia Moskalenko. 2014. “Toward a Profile of Lone Wolf Terrorists: What
Moves an Individual From Radical Opinion to Radical Action”. Terrorism and Political Violence 26
(1): 69-85. https://doi.org/10.1080/09546553.2014.849916.
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¢inu, ktery je velmi pravdépodobné bude stat zivot. Moskalenko a McCauley davaji za
piiklad fakt, Zze vojaci uprostied boje nebojuji hlavné proto, Ze jim to ptikazala jejich vlada,
ale proto, aby nezklamali své spolubojovniky.'% Co ale motivuje jednotlivce piesunout se
na vrchol pyramidy, pokud ho nemotivuji blizké vztahy?

Ve své praci autofi uvadéji vysledky studie skupiny autord, (jejichz soucésti byl i
Randy Borum) nazvanou ,,Zavérecna zprava a zjiSténi iniciativy Bezpecna skola: Disledky
pro prevenci Skolnich utokll ve Spojenych statech*!°! Tato studie se soustfedila specificky
na nalezeni spolecnych faktorii, sdilenych mezi Skolnimi Uto¢niky a atentatniky, a to
kompilaci n€kolika jiz provedenych praci. Z metodologického hlediska tato prace zkoumala
studii nejriznéjSich faktort v Zivotech 41 Uto¢niki na Skoly. Déle byla pouZita studie
soustiedici se specificky na atentatniky, pojmenovana ,,Atentdt ve Spojenych statech:
Operacni studie nedavnych vrahii, Gtoénikd a témé&f smrticich setkani“!%2. V ramci této
kvantitativni studie autofi zjiSt'uji, Ze ptitomnost osobni kiivdy je dalece presahujicim
faktorem, nachazejicim se v 81 % piipadii Skolnich uto¢nikl, a v 67 % ptipadil atentatnikda.
Deprese a sebevrazedné myslenky byly primarné ptitomné v 78 % ptipadi Skolnich Gito¢nikii
ale ,,pouze* 44 % atentatnikl s nimi zapasilo také. Zajimavé zjisténi nicméné plyne z faktu,
ze 98 % Skolnich uto¢nikii vykazovalo diikazy procesu ,orozmrazeni®. Konkrétni ¢islo
v piipadé atentatnikt neni uvedeno, nicméné jedna se ,,téméf o vétsinu.“!'% Déle zminuji, ze
71 %, respektive 63 % utoc¢nikli mélo zkuSenosti s drzenim zbrani. Moskalenko a McCauley
tedy uvadéji kombinaci téchto Ctyt faktorti, jakozto soucasti spoustéciho mechanismu
v ramci radikalizace osamélych utocnikt. ,,Dohromady tyto Ctyfi charakteristiky opét
naznaCuji dulezitost prostfedkli a pfilezitosti. Kfivda je motivem nasili, zkuSenost se

zbranémi poskytuje prostredek a deprese a rozmrazeni snizuji naklady obétované ptilezitosti
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nasili, protoze pachatel ma mén& co ztratit.“!% Kombinace t&chto faktord je také
argumentem proti argumentu, dle které¢ho kfivda nemuze byt zakladem teroristického Cinu.
Lze pochopit, ze i v ptipadé osamélych vlki je kiivda klicovym faktorem, ktery, v kontextu
ostatnich zde zminénych mtize byt hlavnim diivodem radikalizace.

Jako dokonaly ptiklad zde autofi uvadi piipad majora Nidala Malika Hasana. JakoZzto
vojak mél vydatnou zkusSenost se zbranémi, jeho rodi¢e zemfieli a on sam byl pfevelen na
jinou zékladnu, kde nikoho neznal, odkud mél jit bojovat do Afghdnistanu. (rozmrazeni)
Daéle vnimal valku proti terorismu jako valku proti islamu (skupinova kiivda), a sam prozival
diskriminaci kviili svému vyznéni (osobni kiivda).

Déle autoti odkazuji na vyzkum Ramona Spaaije, ktery ve své knize ,,Porozuméni
terorismu osamélych uto¢nika“!% piedstavuje agregaci 88 ptipadii osamélych utoéniki a
dochazi k zavéru, ze ,,osaméli utocnici maji vyssi pravdépodobnost postizeni n¢jakou
formou psychické poruchy a maji tendenci byt samotafi s malym pocétem pratel“!% Autofi

dale zmitji dalsi studie s obdobnymi vysledky.!?”

1.3.5. Psychologické profilovani
V roce 2008 se ukazalo, ze pravé psychologicky stav jednotlivce, ktery se vydal na

cestu osamélého tocnika, je tieba zkoumat blize. Ackoliv nejde ve své podstaté o model
radikalizace, je tfeba zkoumat pravé psychologické zmény, které se odehravaji v mysli
jednotlivce, ktery se rozhodne spéchat teroristicky ¢in. Psychologické strance véci se

108

vénovala napiiklad danskd vyzkumnice Anja Dalgaard-Nielsen'”. Ke svému zkoumani

pouziva zjednoduseny synteticky model radikalizace, ke kterému dosla zkoumanim
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literatury, ktera se témito modely zabyva, a na jeho zdklad¢ zkouma radikalizaci v rdmci
psychologické analyzy. Dalgaard-Nielsen dale uvadi, ze typické modely radikalizace
neobsahuji fundamentdlni zménu osobnosti v pritbéhu tohoto procesu. Zaméfuje se na
ovéfeni tohoto tvrzeni.

Zakladni synteticky model radikalizace, ze kterého Dalgaard-Nielsen vychazi, je

linearni model, obsahujici Sest fazi.

1. Identifikace problému jako nejen nestésti, ale jako nespravedlnost.**ii
Sestaveni moralniho ospravedInéni nasili (nabozenské, ideologické, politické).
Obvifiovani obéti (,je to jejich vlastni chyba*).*xii

Dehumanizace obéti pomoci jazyka a symboli.

wokA w N

Pteneseni odpovédnosti (Bith nebo jiné autority natidily jednotlivei, aby se dopustil
nasilného ¢inu) nebo rozmélnéni odpovédnosti (odpovédnd je skupina, nikoli
jednotlivec).

6. Nespravné chdpani nebo minimalizace Skodlivych G¢inkil (pouzivanim eufemismui

nebo porovnavanim s jinymi ¢iny, které jsou hors).!%

Z tohoto vychoziho modelu je znat, ze Dalgaard-Nielsen piiklada velikou dulezitost
konstruktivistickému pojeti procesu radikalizace a vnimd ho z pohledu psychologické
analyzy vice jako proces vyvoje mysli jedince od standartniho stavu ke stavu, ktery schvaluje
nasili, spiSe nez jako sociologicky proces, kterym prochdzi jedinec. Toto chapani je velmi
uzite¢né. Dalgaard-Nielsen dale jmenuje nckolik teorii psychologickych pficin terorismu.
Vyzkum téchto pfi¢in je volné zaloZen na psychodynamické teorii, ktera mé svlij ptivod u
Sigmunda Freuda. Jako nékteré z pfiCin je vhodné jmenovat tyto: , hypotéza narcistického
vzteku®, ,teorie paranoi®, anebo ,absolutistickd a apokalypticka teorie.“!'? Viechny tyto
hypotézy hledaji pficinu teroristického chovani v podvédomi a v zazitcich z détstvi, které
jsou mimo uvédomeéni daného Cloveka.

Hypotéza narcistického hnévu napt. uvadi, Ze zanedbavané deti si nejsou schopny
vyvinout zdravé pojeti vlastni identity a morality, a jakozto copingovy**V mechanismus si

vyvinou mohutné narcisistické fantazie ohledné vlastni osoby, které vyusti v to, Ze jedinec

109 Tbid.
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povazuje svoji moralku jako nadfazenou ostatnim, a neuvédomély hnév je motivuje k tomu,
aby si ho vybijeli na jinych osobach nebo skupinach.

Podobn¢ teorie paranoi uvadi, ze ncktefi lidé se s traumatem, které vyusti
v spolecensky nepfijatelné chovani, vyrovnavaji pomoci projekce. ,,Problematické pocity
nejsou piijimany jako soucast vlastniho jd, ale misto toho jsou pfipisovany nécemu
vnéjSimu. Spolecensky pfijatelné pocity se nachazeji v idealizovaném ,,dobrém ja“, zatimco
Spatné pocity jsou oddéleny a promitnuty do néeho vnéjsiho. O jedincich s takovymi rysy
se predpoklada, ze si pravdépodobné silng idealizuji skupinu, do které patfi“.!!! Tito jedinci
jsou pak néchylni k nasili viici skupiné lidi, kterou vnimaji jako odliSnou, a se kterou se
nemohou identifikovat, jelikoz ji vnimaji jako zodpovédnou i za své chyby. (Uhodil jsem
sestru, ale to proto, Ze ona mi nedala jinou moznost*") Vina za vSechny chyby a problémy
jsou tedy pfendseny na externi objekt.

Podobné 1 absolutisticka a apokalypticka teorie spojuje terorismus s ranym vyvojem
ditéte. Stavi také na teorii oddé€leni a projekce, a poukazuje na fakt, ze teroristé jsou Casto
absolutisticti moralisté, ktefi povazuji své ndzory za objektivné spravné bez moZznosti
reflexe. Vnimani sebe sama jako ohroZeného jedince/soucdsti ohrozené skupiny a
démonizace vSech neclent skupiny vede z psychologického hlediska k legitimizaci nasili.

12 3 Jerrolda Posta'l3.

Tyto teorie se daji podepfit vyzkumem Kevina Lanninga
»otudie v experimentilni psychologii potvrdily freudovsky nézor, Ze motivy za
individualnim chovéanim jsou ¢asto nevédomé. Minimaln¢ by tak psychodynamické modely
méely upozornit vyzkumniky na skutec¢nost, ze vlastni (a mozna uptimné) vysvétleni terorista
jeho nebo jejich motivii nemusi nutné predstavovat celou nebo dokonce tu nejdulezitéjsi ¢ast

pravdy.“!!* Nicméné jako ve velké &asti psychologického vyzkumu, predpoklad, Ze jsou

1 bid.

112 Lanning, Kevin. 2002. “Reflections on September 11: Lessons From Four Psychological
Perspectives”. Analyses of social issues and public policy 2 (1): 27-34. https://doi.org/10.1111/j.1530-
2415.2002.00023.x.

113 Post, Jerrold M. 1998. Terrorist Psycho-logic: Terrorist behavior as a product of psychological
forces. In Origins of Terrorism, edited by W. Reich. Baltimore: Johns Hopkins University
Press.

114 Dalgaard-Nielsen, Anja. Studyin Violent Rdicalization in Europe I: The Potential Contribution of
Social Movement Theory. Danish Institute for International Studies (DIIS) Copenhagen. 2008.
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lidské reakce ovlivnény do kritické miry zkuSenostmi z détstvi, nelze eticky empiricky
ovefit.

Dale Dalgaard-Nielsen zmitiuje vyzkum teorie identity Erika Eriksona,**V! kterd, a¢
vychazi z psychodynamické teorie, neni piimo poplatna Freudovu pojeti. Erikson postuluje,
ze v jisté fazi vyvoje osobnosti musi mladi lidé projit fazi, ve které jim ideologie poméhaji
s formaci identity. V piipadé mladych dospélych, kterym chybi sebevédomi, miize
identifikace s n¢jakou ¢asti okoli vyvolat pocit pfinalezeni, a tak stabilizovat identitu daného
jedince. Problém nastdva ve chvili, kdy k této stabilizaci dopomahé extrémni nazorovy
smér. !5

Jako alternativu k teoriim zalozenych na psychodynamice Dalgaard-Nielsen uvadi
kognitivni teorii. Podle této teorie lze najit dllezity faktor indikujici nachylnost k nésili
v kognitivni kapacité jedince. ,,Kognitivni funkce se vztahuji k mentalnim funkcim, jako je
pamét’, pozornost, schopnost pfedvidat a ucit se pravidlim, zaujatost, schopnost zvladat
slozZitost atd. Vice studii prokazalo souvislost mezi kognitivni kapacitou a nasilim a byla
vyslovena hypotéza, ze by zde také mohla existovat souvislost. mezi kognitivnim stylem a
dispozici jednotlivee ptipojit se k teroristické skuping.“!'® Kognitivni teorie je tedy
pouZitelna 1 pokud jde o radikalizaci osamélych Gto¢niki, jelikoZ jde do znaéné miry nalézt
paralelu mezi pfipojenim se k teroristické skupiné a identifikovanim se s extrémistickym
smérem mysleni. Podle kognitivni teorie je tedy mozné vyhledat paralelu mezi ptipadnou
omezenou kognitivni kapacitou a nachylnosti jedince k nasili.

Ackoliv kognitivni teorie je zhlediska védecké metody mnohem jednoduseji
ovéritelnd, Dalgaard-Nielsen uvadi, ze vyzkumu zaméfujici se na ovéreni této teorie je malo,

piipadné nejsou metodologicky kvalitni.!”

115 Tbid.
116 Thid,

17 Tbid.
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1.3.6. Spajjiv a Hammiiv model radikalizace osamélych tto¢niki
Jiz zminény — a klicov¢ dilezity — model radikalizace nabizeji ve své knize ,,Doba

terorismu osamé&lych Gto¢nik( !

z roku 2017 Ramon Spajj a Mark S. Hamm. V této knize
se vénuji praktickému vyzkumu vice nez dvou set pripadli osamélych uto¢nikt. Na zakladé
svych poznatkl sestavili model radikalizace, jenz je asponl do urcité miry aplikovatelny na
velkou vétSinu zkoumanych ptipadd. Ve své analyze také zachytili nékolik trenda, které 1ze
v oblasti tokti osamélych tto¢nikl sledovat, ale také pozorovali konstanty, které se s Casem
nement.

V ramci svych zji$téni naptiklad uvadéji, ze 80 % vSech osamélych uto¢nikd mélo
ke svym ¢inlim osobni diitvod, motivovany osobni kiivdou. Dale Spajj uvadi, ze v obdobi po
utocich z 11. zafi se vice uto¢nikli rozhodlo provést své ¢iny bez jakéhokoli napojeni na
teroristickou organizaci nez diive.

Klicovym a vtéto praci uz zminénym faktorem byl kontakt utocnika se
zprostiedkovateli. ™! Spajj zmitiuje né&kolik piikladi lidi, jez vykondvali tuto funkci.
Dilezitym ptikladem je jiZ zminény Andres Breivik.

Andres Breivik mél v Zivot€¢ nékolik figur, jeZ pro ného slouzili jako
zprostiedkovatelé. Spajj uvadi naptiklad britské politické teoreticky jménem Bat Ye’or,
nebo americké aktivisty Roberta Spencera a Pamelu Geller. Tyto vefejné zndmé osobnosti
slouzily Breivikovi jakozto zprostfedkovatelé¢ tim, ze mu slouzily k legitimizaci jeho
radikdlnich ndzorti. Naopak k praktickému uschopnéni mu slouzily ptiklady Timothyo
McVeigha, al-Kaidy, Irské Republikanské Armady nebo baskické ETA.

Jako dalsi ptiklad Spajj uvadi Barucha Goldsteina, jez v roce 1994 zabil v jeskyni
patriarchti 29 Palestinct, a ,,schvaleni k tomuto ¢inu mél udajné ziskat od skupiny
ortodoxnich rabinti, nebo salafistické utocniky ze zemi Stiedniho vychodu, s tim, Ze témér
vsichni maji ve svém Zzivoté bud’ fiktivniho nebo skutecného hrdinu, ke kterému vzhlizeji, a
ktery je jejich inspiraci k extrémnimu nasili.'!® Tito zprostiedkovatelé tedy slouzi ve vyvoji
osamélého utoc¢nika k legitimizaci jeho ndzorl a postoju, a také v nékterych ptipadech jako
ptiklad. 80 % vSech atentatnikii v USA naptiklad bylo inspirovano atentatniky z minulosti.

Tito lidé Cetli literaturu o nich pojednavajici a navstivili mista jejich utokd. Stejné tak vétSina

118 Spaaij, Ramon. 2017. “The Radicalization Model of Lone Wolf Terrorism”. The Age of Lone Wolf
Terrorism: 150. https://doi.org/10.7312/hamm18174.12.

119 ibid. str. 150-151
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uto¢nikd na Skoly byli inspirovani Ericem Harrisem a Dylanem Kelboldem, utoc¢niky ze
Skoly v Columbine. ,,jejich spole¢ny obdiv k tém dvéma dal dal§im Skolnim stfelcim
predstavu soundlezitosti. Stejné tak osaméli vici spoléhaji na nepiimé Cinitele, kteti inspiruji
piikladem, z nichz nejvyznamnéjsi — Usama bin Ladin, Anwar al-Awlaki, William Pierce,

Timothy McVeigh a Alex Jones — jsou zéstupci vale¢nickych subkultur.*!20

1.3.7. Postojovo-behavioralni korektivni model

Tento model je nutné zminit vzhledem k jeho velkému vlivu na studium radikalizace,
nicméné jeho autofi, James Khalil, John Horgan a Martinerro Zeuthen, tento model na pojem
»radikalizace™ nevztahuji. Stalo se tak, protoze v roce 2018, kdy byl tento model poprvé
predstaven, uz bylo jasné, Ze radikalizace neni jednotvarny proces, a v ramci vefejné i
odborné komunity byl pojem ,,radikalizace* jesté stale vztahovan na islamisticky terorismus,
piiGemz autofi byli pfesvédCeni, Ze jejich model je univerzalni.'?' Hlavni pointou tohoto
odliseni je vSak fakt, ze prave v této dobé zacalo byt jasné, ze existuje klicovy rozdil mezi
radikalnimi idejemi a myS$lenkami**Viil a radikalnimi Ciny**x,

Oddéleni postojii od ¢ini mize byt vniméano ve velké ¢asti populace, a autofi této
studie davaji diraz na fakt, ze mnoho muslimii schvaluje nasili a extremistické chovani, a
piesto se v nich zZddnym zplsobem neangazuji.!?? Z t&chto zjisténi autofi studie usuzuji, ze
faktory zplsobujici kognitivni otevieni vici schvalovani nasili, a faktory, které pifimé;ji
jedince jednat, jsou odlisné, a z toho diivodu je tieba analyzovat, které faktory tlaci jedince
a skupiny prave k nasilnym ¢intim. V rdmci svého vyzkumu izolovali tfi kategorie, ptsobici
na jednotlivce, které ho mohou motivovat k extremistickym ¢intim. Tyto kategorie jsou:

Strukturalni motivace

V ramci této kategorie se nachdzi okolnosti Zivota jednotlivce, které koresponduji

s ptitomnosti kiivdy, nicméné specificky v ramci téchto kiivd jde o faktory, které jednotlivec

120 ibid. Str. 152

121 Khalil, James, John Horgan, and Martine Zeuthen. 2022. “The Attitudes-Behaviors Corrective
(ABC) Model of Violent Extremism”. Terrorism and Political Violence 34 (3): 425-450.
https://doi.org/10.1080/09546553.2019.1699793.

122 Tbid.
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vniméa jako konfliktni, tedy diskriminaci, represe ze strany statu, absence autonomie
prislusné minority v rdmci statu, intervence statu v zalezitostech jinych statii a podobn¢.

Individualni motivace

Tato kategorie poukazuje na piitomnost individualni motivace jednotlivce spachat
teroristicky Cin/pfipojit se k extremistické skupin€. Zahrnuji naptiklad potiebu msty, touhu
po dobrodruzstvi, o¢ekdvani odmény v posmrtném zivoté, pocit osobni diilezitosti nebo
poslani, nebo pocit soundlezitosti s danou skupinou.

Umoziujici faktory

Mezi tyto faktory patii naptiklad piistup k chemikaliim potfebnym k vyrobé bomby,
ptistup ke zbranim, ale i faktory jako pfistup k osobnostem plisobicim jako mentofi, ke
spoleCenskym strukturdm podporujici extremistické postoje, nebo k alternativnim mediim,
ktera schvaluji nasili.'?3

Autofti tedy neptedstavuji pouze linearni model radikalizace, ale ptedstavuji faktory,
které¢ umoziuji a podporuji extremistické chovani jako takové, pricemz ukazuji na relativni

nezavislost tohoto chovani na extremistickych nazorech.

1.4. Studium evangelikalismu a jeho specifik

Pro spravné porozuméni ¢eské evangelikdlni komunité a rizika radikalizace, kterému
je tato komunita vystavena, je tieba porozumét kontextu, z jakého tato komunita vychazi,
jak se 1isi od katolické, 1 tradi¢ni protestantské tradice, a jakym zplisobem si vyklada historii
svou, 1 historii vlivl, které by pfipadné tato komunita mohla vnimat antagonisticky. Z tohoto
divodu zde budou krétce piedstaveny koncepty dilezité pro evangelikalni hnuti, a historicka

specifika, kterd toto hnuti ovliviiuji.

1.4.1. Koncepty v piehledu Historie a specifika Evangelikalniho hnuti
V této ¢asti prace budou popsana specifika, koncepty, a teologické dirazy, kterymi
se evangelikalni cirkve vyznacuji. Pro nejleps$i porozuméni témto konceptim je vhodné

predstavit je v historickém kontextu ve kterém vznikaly, specificky s dirazem na ceskou (a

123 Tbid.
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moravskou) stopu v nich, jelikoz je piekvapiveé vyrazna, a cesti evangelikdlové, zvIaste ti
z baptistické, evangelické, a apostolské cirkve, stejné tak jako z novodobé Jednoty Bratrské
tento fakt asto vnimaji jako zdkladni soucast své identity.

V definici evangelikalismu — samo o sob¢ slozité zalezitosti — se tato studie inspiruje
metodologii Davida Williama Bebbingtona, ktery pfedstavuje ctyfi koncepty, které odlisuji

evangelikaly od ostatnich kiestanskych sméri.'?*

Pro ucely této studie jsou klicové dva
z téchto konceptl, a to sice Konversionismus a Aktivismus, nicmén¢ zbyvajici dva, Biblicka
doslovnost, a Krucicentrismus jsou také dulezité vzhledem k jejich vlivu na sebekorektivni
schopnost komunity, a budou zde pfedstaveny.

Evangelikalni hnuti ma své pocatky v osmnéctém stoleti, z velké €asti vlivem
moravskych exulantl a jejich potomki, ktefi v dobé rekatolizace postupné odesli a zalozili
nékolik komunit t€sné za hranicemi v Sasku, pfi¢emZ nejvetsi z téchto komunit se nachazi
v Herrnhutu, ¢esky Ochranové. Exulanti, plivodné nalezici pfevazné k moravské cirkvi
Jednota Bratrskd,™* vytvofili v Ochranové komunitu, ktera se v interpretaci kiestanstvi
odliSovala od v Némecku bézného luterského protestantismu, a po proziti kolektivniho
»probuzeni* (termin dodnes pouzivany mezi evangelikaly pro relativné kratké ¢asové useky,
ve kterych dojde ke konverzi mnoha lidi, Casto doprovazené zazraky. V anglicting je
pouzivany termin ,,Awakening®) V navaznosti na toto probuzeni znovu ustanovili v roce
1722 Jednotu bratrskou. (mezi ¢eskymi evangelikaly znama jako ,,obnovena jednota®)

Soubézné s vyvojem v Ochranové probihal v Némecku v ramci luterské cirkve
protest proti takzvané ,,studené ortodoxii.“ Toto hnuti se nazyvalo pietismus'?, a davalo
silny dliraz na osobni zboznost, podobn¢ jako ,,obnovend jednota®. V Anglii jen o deset let
pozdé&ji zacalo probihat takzvané ,,metodistické probuzeni, (metodist awakening) z velké
¢asti vlivem puritanismu a kvakerismu, pficemz kvakerismus je nékdy povazovan za ptavod
evangelikalismu, ackoliv mnoho definujicich aspekti evangelikalismu bylo mozné
pozorovat az v osmnactém stoleti, kdyz se zde jmenované vlivy a aspekty propojily, a

vytvortily koherentni evangelikalni smér. David William Bebbington napt. uvadi jako zrod

124 Morris, Helen., and Helen. Cameron. 2022. Evangelicals Engaging in Practical Theology: Theology
That Impacts Church and World. Milton: Taylor & Francis Group. str.26

125 Balmer, Randall Herbert. 2002. Encyclopedia of Evangelicalism. Louisville: Westminster John Knox
Press.
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hnuti, ze které¢ho evangelikalismus vznikl v letech 1734-1738, kdy konvertoval anglikansky
knéz John Wesley, ktery nasledné, spolu se svymi spolupracovniky, zac¢al evangelikalismus

v

Sifit. 126

1.4.2. Konverzionismus

vvvvv

koncept osobni konverze a spaseni. Osobni konverze je chdpana ne pouze jako zména
vyznani, ale jako mysticky zazitek, v pribéhu kterého jednotlivec Gpln€ odevzda sviij Zivot
Bohu, (podiidi svljj zivot osobnimu Bohu, Zije ve vztahu s osobnim Bohem, do miry byti
ochoten pro Bozi vili zemfit) a ziskava ujisténi o osobnim spaseni jeho konkrétniho, a
ujisténi o odpusténi hiicht.!?” Tato konverze je asto nazyvana ,,znovuzrozenim®, protoze
behem ni ¢lovek opousti svij stary zivot, ziika se zivotniho zptisobu praktikovaného do té
doby, a vstupuje do ,,nového zivota®. Znovuzrozeni kiestané a evangelikalni cirkve Casto
pouzivaji pojmy jako ,,novy Cloveék* a ,stary ¢lovék™ aby dirazné odlisili Zivotni zménu,
kterou osobni konverze obsahuje. Nejlepsim piikladem vnimani tohoto okamziku
»Znovuzrozeni je pravdépodobné pravé zakladatel evangelikalismu, John Wesley.

John Wesley, mnohymi povazovany za prvniho evangelikdlniho teologa a
zakladatele metodismu, pivodné anglikansky knéz, se seznamil s pojmem osobni konverze
prave diky moravskym misionaitiim, pticemz pozd¢ji byl ucasten jejich londynské komunity,
kde tuto konverzi také ptijal. Poté ptispél k odliSeni evangelikdlniho hnuti od kalvinismu,
odmitnutim principu predestinace. Po tfech letech se od Moravské cirkve, ktera podle n¢j
davala pfiliSny diraz na kvietismus, oddé¢lil, a Metodismus, vedle Baptismu pravdépodobné
— postoj Ze osobni znovuzrozeni je podminkou kiest'anského zivota — byl primarni tezi, pro
kterou nasledné Wesley ziskal mnoho nasledovnikli v celém anglosaském svété.

Konversionismus jako dogma sdm o sob& nevyzaduje konkrétni zazitek, nicméné

z hlediska  bézného  evangelikdlniho postoje je takovato udalost normou.

vvvvvv

126 Bebbington, D. W. (David William). 1989. Evangelicalism in Modern Britain: a history from the
1730s to the 1980s. London: Unwin Hyman. https://doi.org/10.4324/9780203359907. str.21
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coz je, podobné jako udalost konverze, vétSinou emotivni zazitek nasledujici po konverzi,
pii kterém kiestan zazije sjednoceni s Bohem, Casto doprovazené manifestaci ne¢kterého
z dari Ducha Svatého - zazraku. V ramci tohoto procesu poté dochazi k tomu, ze ¢loveék
za¢ind vnimat horizontalni — mezilidské — vztahy, jako mén¢ diilezité nez je jeho vertikalni
vztah s Bohem.'?® Nejen v Geském prostiedi je ve vétSing charismatickych evangelikalnich
cirkvi o¢ekavana manifestace tii zdkladnich duchovnich darti, (béZny termin pro dary Ducha
Svatého) a to sice modlitba v jazyku, vykladani jazykd a proroctvi, pficemz mluveni
clovek, ktery nedemonstruje jeden z téchto darli povazovan za plnohodnotného ¢lena,
piipadné je pfimo povazovan za nespaseného'?’. Napiiklad John Wesley povazoval projev
jednoho z darit Ducha Svatého za klicovy pro spaseni, ackoliv necitoval piimo tyto tii, a
z jeho prace se zda, ze chdpal tuto zalezitost v $irSim kontextu.!3® ZkuSenost s osobni
konverzi je tedy zplisob, jakym evangelikdlové odliSuji sami sebe od okolniho svéta, tedy

diky které se oni povazuji za ¢leny Clenské skupiny v porovnani s ostatnimi.

1.4.3. Aktivismus

Aktivismus je dalsi z velmi dulezitych konceptt, které stavi Evangelikalismus do
role hnuti, které ma Siroky socidlni dopad. Aktivismus navazuje na zkuSenost konverze, a
to tim, Ze konvertovany nabyva touhy obohatit ostatni kolem n¢j o jeho zkusenost konverze,
pii které dojde k ujisténi o spase a o odpusténi hiichti.!3! Tato touha prameni primarné ze
dvou aspektii konverze. Zaprvé, konvertovany zaziva silny pocit vyrovnani se s vlastni
minulosti, a zbaveni se bfemena vin, které si nesl. Kdyz nové konvertovany proziva, ze

vSemohouci, dokonaly Blih a stvofitel svéta sdm mu nepocitéd viny, pfirozena reakce je touha

128 Robbins, Joel. 2015. The Anthropology of Global Pentecostalism and Evangelicalism. New York,
NY: New York University Press. https://doi.org/10.18574/9780814723517. str.14

129 Tbid. Str. 6

130 Wesley, John. The Works of John Wesley - Third Edition (Complete and Unabridged): Volume III
Journals from May 6, 1760 to September 12, 1773. Grand Rapids, MI: Baker Book House, 1991.
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predavat tento zazitek ostatnim. Zadruhé, a mozna dilezit¢ji, konvertovany nabyva
piesvédceni, Ze on, po své smrti — a i aktudlné v nadchéazejicim zivoté¢ — bude prozivat
veécnost a rdj, zatimco ten, koho se snazi konvertovat, ptejde po smrti do vééného zatraceni.
John Wesley z tohoto diivodu praktikoval — a od svych spolupracovnikii o¢ekaval — 90 az
100 hodin tydné vénovanych aktivismu, ktery si kladl za cil $ifit kfestanstvi. 32

V evangelikalnich cirkvich tedy Casto existuje kultura vyjimecnosti, a tato realita ma
za dusledek rozdéleni na skupiny ,,oni* (nevéfici, potfebujici spasu) a ,,my*, (znovuzrozeni,
spaseni kiest'ané) ptic¢emz Clenska skupina si pfisuzuje povinnost konvertovat neclenskou
skupinu, aby je zachrénila od vééné smrti. V rdmci tohoto narativu jsou poté konstruovany
aktivity, zaméfené na konverzi nevéeticich. V €eském kontextu jsou tyto aktivity nazyvany
»evangelizace®.

V nékterych ptipadech lze nicméné pozorovat, ze nékteré¢ z evangelikalnich cirkvi
pfidavaji ke zkuSenosti konverze vlastni kulturni podminky. Napiiklad otdzky typu:
»evangelizujes? | cteS si bibli kazdy den?* ,,chodi§ do sboru?*, nebo otazky na nazory,
pfipadné na véci tykajici se sexudlni aktivity, pfistupu k nenarozenym détem, nebo
ekonomickym teoriim mohou byt soucasti jakéhosi procesu ziskdvani davéry v ramci
komunity. Je tfeba podotknout, Ze toto dodatecné ,,posuzovani* neni pritomné zdaleka ve
vSech cirkvich, pfesto se s nim da setkat. V ramci evangelizace navic nékteti z téchto cirkvi

ocekavaji, Ze pii konverzi nove konvertovany zméni i politické nézory.

1.4.4. Biblicismus

Biblicismus, nebo také biblicka doslovnost, je koncept, ktery se v ramci kiestanstvi
vyvinul jako reakce na dobu osvicenstvi. Podle Laurence W. Wooda kiestanské texty,
kterym byla do té doby pfipisovana znac¢na alegori¢nost, zacaly byt vnimany jako doslovné,
zejmeéna jako reakce na pfesny determinismus a hledani singularni pravdy, kter4 zacala byt

3 Soubézné

zkouména srozvojem védy a védecké metody v sekularnim svété.!?
s evangelikalismem vyvijejici-se liberalni teologie byla v t&€ dob¢ také ovlivnéna vyvojem

osvicenstvi, a oba tyto proudy reagovaly na ,,Kantovské pozitivistické pfedpoklady, ze slova

132 Ibid.
133 Wood, Laurence W. 2005. Theology as History and Hermeneutics: a post-critical conversation with
contemporary theology. Lexington: Emeth Press. str.29
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doslovné predstavuji fakta — ve smyslu cistych fakt, které neni tieba jakkoliv
interpretovat.“!34

V evangelikalismu tento pfistup pokracoval ve vyvoji, a v kombinaci s predeslym
vyvojem Vv protestantismu, jako napiiklad princip ,,sola scriptura®, jedna z péti ,,sol*
reformace, dle které je Pismo jediné a plné dostacujici, pln¢ autoritativni zjeveni Bozi
viile.!? Tedy, Ze bible sama o sob¢ je vse, co kiest'an potiebuje védét ke zboznému Zivotu,
a ze je také pIn€ pravdiva a nic v ni neni podfizeno zménadm doby, ale je platna ve vSech
aktudlni zjeveni Bozi viile, jako napftiklad proroctvi, pficemz kazdé proroctvi je porovnavano
s Pismem, a pokud ono proroctvi neni ve shodé, proroctvi je prohlaseno za faleSné.

Samoziejmé existuje spektrum, na kterém je biblicka doslovnost aplikovéna, a
mnoho evangelikalnich kiest'anli se vyrovnava s principem biblické doslovnosti interpretaci
v ramci kontextu. Napiiklad v 11. kapitole 1. Korintskym apoStol Pavel piSe extenzivni
analyzu charismatickych projevii, ve které mimo jiné zakazuje muzim nosit dlouhé vlasy,
zatimco Zenam zakazuje si vlasy stiihat a nosit je rozpusténé/nezahalené. Tuto Cast vétSina
evangelikalnich cirkvi vyklada v kontextu specifickém pro Korint t¢ doby, kdy Zeny nebyly
schopny Ucastnit se duchovniho Zivota, a pohanské knézky pouzivaly své rozpusténé vlasy
b&hem nabozenskych rituali.!** Mnozi poukazuji Zze pravé napodobovani této praxe je dle
Pavla $patné, zatimco nekteré sbory, které jsou soucasti evangelikalni komunity, berou tuto
pasdz doslova, a zakazuji muzim nosit dlouhé vlasy. Oba sméry tedy v tomto ptipadé
dostavaji principu biblické doslovnosti, nicméné pozdé€jsi priklad by povazoval interpretacni

vyklad vétsiny evangelikalnich cirkvi za hereticky.

1.4.5. Krucicentrismus

Ackoliv se muze zdat ze posledni z téchto konceptli, Krucicentrismus, neni pro tuto

préci, jakkoliv klicovy, faktem ziistava Ze interpretovat ostatni koncepty nezavisle na sobé

134 Tbid.

135 MacArthur, John. “What Does Sola Scriptura Mean?” Ligonier Ministries website. Ligonier
Ministries, 27. srpna, 2021. https://www.ligonier.org/learn/articles/what-does-sola-scriptura-mean.

136 Samohyl, Jan. “Apostol Pavel Byl Prvnim Feministou.” Pastorace.cz, 23. srpna, 2011.
https://www.pastorace.cz/clanky/apostol-pavel-byl-prvnim-feministou.
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jako singularni fakta, pravdépodobné vyusti v nepiesnou analyzu. Je proto dilezité
krucicentrismus zapocist mezi klicové aspekty evangelikalniho hnuti.

Bebbington nazval krucicentrismus opérnym bodem, na kterém evangelikalismus
zavisi'37. Krucicentrismus je specificky evangelikalni pohled na JeziSe a jeho vykupujici dilo
na kitizi. Specificky, krucicentrismus postuluje, ze Jezi§ a Jeho smrt na kiizi je jediny a
absolutni aspekt, ktery stoji za spasou a vykoupenim lidi z veSkerého hiichu a smrti, a
umoziuje piimé spolecenstvi s Bohem. Tedy zadny jednotlivec nemiize pro svoje spaseni
nic udélat, krom toho ze projde konverzi a toto spaseni pfijme. Spaseni tedy neni mozné
ziskat jakkoliv jinak, nez skrze pfijeti JeziSe Krista za svého Pana a Spasitele, a neni
v lidskych silach k tomuto spaseni nic pfidat, ani si ho jakkoliv zaslouzit.'3® Nezalezi ani na
mnozstvi zla spachaného pred konverzi, ani na mnozstvi dobra u¢inéného, protoze zadné
dobro, které je v lidskych silach, neni dostatecné, pouze piijeti zastupné smrti JeziSe Krista
jako ob¢ti za hiichy je jedina cesta k zachran¢ a k proZivani Boziho jednadni na zemi skrze
osobni pfitomnost Ducha Svatého. To znamena4, Ze 1 biblické pasaZze v ramci starého zdkona
jsou nahliZeny a interpretovany pravé Zivotem a smrti JeziSe Krista. Kdyz tedy Jezis fekl:
,,vSichni, kdo se chapou mece, mecem zahynou.“!3? Je tento jeho citat tim, ¢im evangelikal
vyklada starozakonni konflikty Izraele, naptiklad s Amalekovci.'*” Novy zdkon ma tedy

v o¢ich evangelikalt do jisté miry vétsi vahu, nez stary zakon.

1.4.6. Organizace evangelikalni cirkve

Evangelikalni cirkev — navzdory implikacim pramenicim ze slova cirkev — neni
unitarni jednotkou. V rdmci evangelikélni cirkve existuje mnoho samostatnych ,,sbord®,
piipadné ,,denominaci®, které sdruzuji n€kolik sborii dohromady. Tyto denominace jsou
skutecné cirkve v pravém slova smyslu, nicméné na rozdil naptiklad od katolické nebo

ortodoxni cirkve se nepovazuji za samospasitelné a necini si narok na univerzalni platnost

137 Romine, Ed. “Spurgeon's Evangelical Crucicentrism.” The Spurgeon Center website. The Spurgeon
Center, 21. bfezna, 2019. https://www.spurgeon.org/resource-library/blog-entries/spurgeons-

evangelical-crucicentrism/.

138 Tbid.

139 Matous 26:52

1401, Samuelova 15:3

57


https://www.spurgeon.org/resource-library/blog-entries/spurgeons-evangelical-crucicentrism/
https://www.spurgeon.org/resource-library/blog-entries/spurgeons-evangelical-crucicentrism/

jejich doktriny. V evangelikalnim pojeti je totiz ¢lenem cirkve kazdy, kdo vyznal JeziSe
Krista svymi usty jako Péana, a uv&fil ve svém srdci, Ze ho Biih vzkiisil z mrtvych.!*! Kazdy
takovy clovek je tedy soucasti univerzalni Cirkve —Té€la Kristova, Kristovy nevésty — a
zpravidla své rozhodnuti stvrzuje mimo jiné piislusnosti k tzv. ,,mistni cirkvi/sboru®.

Z hlediska této prace je tedy relevantnéjsi referovat ke zkoumané skupiné jako k
»evangelikalni komunité®, jelikoz tento termin zahrnuje vSechny ,,Cleny* eské cirkve, ktefi

se hlasi k evangelikalismu, jako ke svému vyznani.

141 Rimanim 10:9
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2 Metodologie

Tato prace je etnograficka studie, soustfedici se na situaci v ¢eské evangelikalni
komunité. Podle Davida M. Fettermana je etnografie disciplinou antropologie, soustfedici
se na popis zivota jednotlivych lidi v jejich Zivotnim kontextu, pficemz klade silny diraz
mimo jiné na kulturu, kontextualizaci, holistickou perspektivu, etickou perspektivu,
nesoudici postoj viiéi studované skuping, a strukturu a funkci zkoumanych kultur.'#2 Ukolem
etnografie je tedy popsat danou skupinu lidi v kontextu, a dat nahlédnout do jejich Zivoti
z jejich perspektivy, aby byla mozna objektivni analyza faktort, se kterymi se etnograficka
studie potyka.

Vramci etnografie je mozné pouzit mnoho metod, jako ordlni historii,
fenomenologii, anebo kvalitativni rozhovory, pficemz kombinace metod vyzkumu je
v ramci etnografie b&éZna.!'*3 V poslednich desetiletich se zacala prosazovat nova metoda,
kterd reaguje na posun mnoha lidskych aktivit do digitalni sféry. Této metodé se fika
netnografie. Etnografie se mulze zabyvat popisem skupiny z pohledu konkrétniho
jednotlivee, jako naptiklad Pamela Reynolds pii svém zkouméni etnickych skupin v udoli
Zambezi,'** nebo interpretuje data ziskana od — vétSinou niz$iho poctu — respondentt, jeZ se
studie ucastni. Analyza dat poté probiha riiznymi zptisoby v riizné posloupnosti. Miize mezi
patiit pfimo textova analyza, a to primarn¢ ve chvili, kdy se prace jako takova soustfedi na
145

sémantiku a vnimani slov, jak zmifluje napi. Peter K. Manning'* ¢i piimo interpretacni

pojeti. Kombinace téchto dvou pfistupl je bézna naptiklad v ptipad€ podloZené teorie,

142 Bickman, Leonard, and Debra J. Rog. 2009. The SAGE handbook of applied social research
methods. 2nd ed. Los Angeles: SAGE. str.545

183 Flick, Uwe. 2022. The SAGE Handbook of Qualitative Research Design. London: SAGE
Publications.

144 Pedersen, Lene, and Lisa Cliggett. The SAGE handbook of cultural anthropology. London: SAGE
Publications. 2021

145 Atkinson, Paul. Handbook of Ethnography. Paperback edition. London: SAGE. 2001
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v ramci které dochazi k soubéznému sbéru i1 analyze dat, pficemz zptsoby sbéru jsou ptimo
ovlivnény zjisténimi analyzy, a naopak.'*® Takovy pfistup umozfiuje studii vysokou
analytickou hodnotu, a pfesné zaméfeni napt. vybéru respondenttl.

K prozkoumani této komunity je v této prace proveden sbér dat pomoci hloubkovych
kvalitativnich rozhovort, s poctem deseti respondentt. Respondenti byli rekrutovani pomoci
metody sné¢hové koule, a jako metody sbéru dat byly pouzity kvalitativni rozhovory,
soubézné s netnografickym vyzkumem a pasivni i aktivni observaci. V rdmci analyzy dat
byla pouzita metoda spiralni analyzy podle Creswella.!4’

V ramci studie je, v mistech kde je vhodnd, pouzivana ich-forma, vzhledem k faktu,
ze pro reflexivni etnograficky pfistup je vhodné;jsi.

V této kapitole budou dopodrobna rozebrany metody pouzité v rdmci studie.

2.1. Ukastnici vyzkumu: Metoda vybéru a charakteristika respondentii/vzorku

2.1.1. Autorova zkuSenost s evangelikalni komunitou

Jakozto autor této studie jsem Clenem evangelikalni komunity. Pochazim z rodiny
zakladatele cirkve Kiestanské spolecenstvi. Od Sestnacti let slouzim jakozto vedouci chval,
a poslednich pét let jsem slouzil jako regionalni vedouci chval na prazském regionu vychod.
Ptedtim jsem dlouhodobé slouzil i v krajné¢ charismatické komunit¢ IHOPP (International
House of Prayer Prague), kde jsem zastaval pozici vedouciho straze.

Pti vybéru subjektii jsem pouzil svou obezndmenost s evangelikalnim prostiedim a

-----

moznymi radikdlnimi nazory. V ramci evangelikdlni komunity jsem provedl sampling

146 ibid.

147 Creswell, John W. Qualitative Inquiry and Research Design: Choosing Among Five Approaches.
California: Sage Publications, 2007.

https://www.academia.edu/33813052/Second Edition QUALITATIVE INQUIRY and RESEARCH
DESIGN Choosing Among Five Approaches str.150
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pomoci metody snéhové koule, a nasledné provedl sérii rozhovorti s deseti ochotnymi

respondenty.

2.1.2. Metoda vybéru vzorku

Metoda vybéru ucastnikid studie je tedy urcend osobni zkuSenosti autora s
evangelikdlnim prostfedim, tedy nepravdépodobnostni metodou vzorkovani, a nésledné
pouzitou metodou sné¢hové koule. Divod pro zvoleni této metody je neprakti¢nost
nahodného vzorkovani evangelikalni komunity, a mala prikaznost v ptipadé nizkého poctu
respondentll, ktery je mozny v ramci rozsahu studie. Zplisob vzorkovéni je zaloZen na
metod¢ sné¢hové koule, v niz se respondenti ,,nabaluji* v nékolika vinach, a to metodou
doporuceni ze strany predchozich respondentii. Toto vzorkovani bylo provedeno v rameci tii

fazi, voln¢ prechazejicich z jedné do druhé.

V prvni fazi vyzkumu byla provedena pocatecni analyza potenciondlnich tcastnika
studie, ze kterych byl poté vybran pocet sedmi subjektil, a skrze osobni zndmost s nimi byla
konzultovéana jejich znalost lidi a komunit s nazory, které autor této prace mohl divodné
povazovat za radikélni. Tito Gcastnici byli autorem povazovani za ,,vratné* do komunity, na
jejichz doporuceni bylo mozné postoupit hloub do radikéIngjSich komunit, a s jejichz
doporucenim bylo mozné ziskat divéru respondentil ve druhé fazi. S nékterymi z téchto
subjektii bylo poté provedeno prvni kolo tohoto priizkumu, a byl s nimi uskute¢nén
kvalitativni rozhovor.

V druhé fazi byly kontaktovany osoby doporucené subjekty kontaktovanymi v prvni
fazi. Z vétSiny to byly osoby autorovi vice ¢i méné znamé, ale reagovaly na prosbu o
zapojeni-se do vyzkumu méné vstiicné, nicméné z vétSiny souhlasily a rozhovor s nimi se
povedlo uskutecnit, jakozto 1 nésledny follow-up, primarné netnografického charakteru,
nicmén¢ stale zahrnujici 1 prvky osobniho kontaktu.

Ve tieti fazi se autor této prace pokusil zopakovat postup z faze prvni, kdy se od
ucastnikt studie zkoumanych v ramei druhé faze snazil ziskat kontakty na osoby a komunity,
které jsou ve svych nazorech jesté vzdalenéjsi celospoleCenskému konsenzu, nicméné tato
Cast se z veétSiny nesetkala se zdarem, jelikoz predavani kontaktl a informaci nebylo
provadéno s dostate¢nou ¢asovou dotaci, a autor nestihl vytvofit vztahy dostatecné pevné na
to, aby si ziskal divéru vSech ti¢astnikl studie. Dalsi postup skrze ,,vratné* byl tedy znacné
snizen. Autor sice povazuje metodu sne¢hové koule jako vhodnou pro tento typ vyzkumu,

nicméné ¢as potiebny k jejimu uspésnému provedeni odhaduje na dobu zhruba péti let.
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V prvni fazi byli kontaktovani pouze muzi ve vékovém rozsahu 30-60 let, piicemz
finalni pocet respondentt analyzovanych v ramci prace je 10, z toho jedna Zena, ktera byla
kontaktovana v ramci druhé faze rozhovorti na doporuceni jednoho z respondenti. Co se
socio-ekonomického pozadi respondentil tyce, jedna se o Sirokou skupinu, ve které se najdou
lidé relativné nemajetni a bez vysokého piijmu, i lidé ptislusici k vyssi stfedni vrstvé. V
piipadé téch se stdlym pifijmem se jednd o zaméstnance i o podnikatele. Vzhledem k
charakteru radikalizace osamélych bojovnikl jsou zastoupeni jak obyvatelé velkych mést,
tak obyvatel¢ relativné rurdlnich oblasti. Respondenti méli také rozdilné nazory na
ekonomickou politiku, pfi¢emz nékteti byli blizko levé strané tohoto spektra, ackoliv vétsi
¢ast se jednoznacné priklan€la na stranu pravou. O jejich zahrnuti bylo rozhodnuto
specificky kvuli osobni zkuSenosti autora s jejich nézory a jejich aplikaci, a aktivity

respondentl v cirkvi a na socialnich sitich.

2.2. Metoda sbéru dat

Ve snaze zalozit vyzkum na co nejvétS§im poctu dat, ziskanych riznymi formami
vyzkumu, tato prace vyuziva metodu podlozené teorie. Z toho diivodu je potieba, aby byla
data v jejim ramci pouzita spolehliva, a komprehensivni. Pro dosazeni tohoto stavu jsou
pouzity dohromady tfi metody sbéru dat. Zakladni metodou sbéru dat v ramci této studie
jsou kvalitativni rozhovory. Nasleduje netnograficky vyzkum a nezucastnéna i zucastnéna
pozorovani, cilena nejen na respondenty, ale i na prostredi, ve kterém se pohybuji. Tyto tfi
metody jsou dale popsany. Bohuzel nebylo mozné triangulovat tato data pomoci
sekundérnich zdroji, jelikoz v ¢eském prostiedi takovéto zdroje neexistuji, vzhledem k
velmi hluboké vyzkumné mezete ptitomné ve studiu Ceské evangelikdlni komunity.
Anglickojazy¢né zdroje jsou zvaZeny, nicméné jejich relevance v ¢eském kontextu je znacné

omezena.

2.2.1. Kvalitativni rozhovory

Metoda kvalitativnich rozhovort je pouzita z diivodu moznosti ptimého zapojeni

ucastnikli na vysledku studie, pficemz, jak uvadi Deborah K. Padgett, umoznuje G¢astnikiim
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byt piimo slySeni a uznani v ramci vyzkumu. Tato metoda je tedy idedlni pro moznost

hloubkové analyzy, kterou data z rozhovori ziskana umoziuji. 48

Rozhovory provadéné s respondenty byly polostrukturované, ptfiCemz autor mél

piipravené okruhy otazek predem konzultované s vedouci prace. Okruhy obsahovaly:

Otéazky soustiedici se na osobni historii daného respondenta a jejich konkrétni
cestu ke konverzi, a reakci okoli na konverzi. Tato ¢ast byla siln€ zavisla na
pfedchozi znédmosti autora a respondenta, a v ptipad¢, kdy mél autor s
respondentem dlouholety vztah byla tato ¢ast kratsi, a spiSe rekapitulacni,
jelikoZ autor uz znal velkou c¢ast informaci, které v ramci této ¢asti bylo
mozné ziskat. Nicméné¢ tato ¢ast také obsahovala otazky ohledné¢ aktuédlniho
déni v Zivoté respondenta, a na tuto ¢ast byl kladen stejny diiraz v piipadé
vSech respondenti. V rdmci vyzkumu radikalizace je tato ¢ast klicova pro
detekci kiivd, nabytych v rdmci osobniho Zivota. Tyto kifivdy mohou
zahrnovat rozvod, vyhazov z prace, smrt blizkého clovéka, nebo jinou

negativni osobni zkuSenost.

Otazky mifené na nazor respondenta na soucasny spolec¢ensky fad. Tato ¢ast
byla navrzena tak, aby detekovala jakoukoliv nespokojenost, a ptipadné
vnimanou kfivdu, pramenici z nespokojenosti s aktudlnim stavem
spole¢nosti. V tomto piipadé se mize jednat o politicky vyvoj tykajici se
reproduktivnich prav, prav sexualnich nebo etnickych mensin, piipadné o
vyvoj tykajici se imigrace. Vzhledem k tomu ze znac¢nad ¢ast vyzkumu
probihala v obdobi vrcholu pandemie Sars-Cov-2 na podzim roku 2021, a
nasledné v zimé roku 2022, velka ¢ést této sekce byla Casto vénovana v té
dobé¢ aktudlni situaci a vztahu respondentii k ockovani a konspiracnim teoriim

na tento diskurz navazanym.

148 Padgett, Deborah. Qualitative Methods in Social Work Research. Third edition. Los Angeles: Sage.

2017
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Otazky soustfedici se na teologické problémy, specificky na vyklad
Apokalypsy. V nékterych Castech evangelikalni komunity je oCekavani
apokalypsy relativné frekventované. I mimo apokalypsu jako takovou,
nekteré aspekty politického vyvoje jsou Casto povazovany za piimo ¢i
nepiimo zpisobené antikristem. V této Casti byli respondenti dotazovani
prave jestli vnimaji soucasny politicky vyvoj jako antikristliv zamér, ptipadné
specificky jaké jeho Casti. Zaroven se tato cast soustiedila na teologické

vnimani konceptl jako nérodni stat anebo pravo.

Otazky smétujici na kulturni identitu respondenta. V této ¢asti byly obsazeny
otazky specificky zkoumajici tribalismus a ontologickou identitu
respondentt. Cilem zde bylo zjistit, jestli se citi osobné ohroZeni politickym
a kulturnim vyvojem. Mezi témata zde vzeSlé patfila naptiklad migrace,
otazka interrupci, otazky tykajici se vyvoje situace stejnopohlavnich para,
anebo situace tykajici se opatieni koronaviru. Byly zkoumdany néazory
respondentll napt. na Evropskou unii, vnimani Evropy jako uzemi s

kiest’anskou kulturou, a jiné hrozby, které respondenti vnimali.

Otazky sméfujici na odhaleni pifipadnych konspiracnich teorii, kterym
respondent potenciondlné divéiuje. Specificky v této ¢asti byl zkouman
nazor respondentll na moznost globalniho spiknuti, které je vedené uZzsi

skupinou lidi, spiSe nez duchovni mocnosti.

V posledni ¢asti se rozhovory zabyvaly akci (a zpisobem akce) kterou je
nutno proti v rozhovoru zminénym hrozbam podniknout. Specificky byly
zkoumany tendence respondentil k pfipadné nasilné odpovédi na vyvstalé
problémy, a jejich pripadné schvalovani nésilnych ¢inli pachanych nékym
jinym. V ptipadech, kdy se respondent odvolaval na Bozi jednani, se dale
bylo mozné ptat na to, jak si takové jednani respondent piedstavuje, a jaka by

ptipadné mohla byt jeho role v onom jednani.
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Tyto okruhy otazek nebyly nutné vSechny probrany chronologicky, nicméné smysl
kazdého z téchto okruhti byl naplnén v ptipadé kazdého rozhovoru. Autor mél k dispozici
sérii modelovych otazek ke kazdému okruhu, aby bylo snazsi se udrzet u tématu a mit
odpovédi, které je mozné porovnat vii€i sobé navzijem. Délka rozhovoru zavisela na
okolnostech, nicméné nejkratsi z rozhovorti byl dlouhy Ctyficet Ctyfi minut, a nejdelsi

piesahovaly tf1 hodiny. VéEtSina rozhovort vSak méla délku okolo dvou hodin.

2.2.2. Observace

Provadéni pozorovani bylo nezucastnéné i1 zOastnéné, pficemZz jako pasivni,
nezucastnéna observace muze slouzit desetiletd zkusenost autora s evangelikalnim svétem,
a jako aktivni observace muze byt vnimdna specifickd snaha autorova proniknout do
komunit a navazat vztahy s jedinci, ktefi mohli byt povazovani za zastance radikalnich
nazord, a snaha specificky poznat chovani, které tyto ndzory mohou motivovat.

Vzhledem k induktivni povaze této studie bylo k observaci potfeba pristupovat
obzvlasté opatrné. Jelikoz jakozto autor této studie jsem prosel deseti lety aktivni participace
v evangelikalni sféfe, 1ze predchozich deset let mého Zivota povazovat za observaci, pouze
pokud jsou tyto zkusSenosti néco, v ¢em jsem nemél ptfimy podil, a tedy neni mozné, aby byl
vysledek observace ovlivnén mou participaci, aby se pfedeslo problému neprokazatelnych

vysledki uvadéného Benjaminem Paulem!'#

. Veskera interpretace dat z dob pasivni
observace musi tedy byt chapana jako samostatné nespolehlivd, a z toho divodu musi tyto
data byt porovnana s daty ziskanymi skrze ostatni metody sbéru dat, a pro jistotu musi byt
interpretovana za pomoci ne¢lena evangelikalni skupiny. Pfesto je tato ¢ast vyzkumu validni,
a metoda sbéru dat skrze retrospektivni pasivni observaci byla uspé€sné pouzita napiiklad
Martinem Youngem.'*° Young zmifuje, pfiemz v piipadé tohoto vyzkumu je mozné uvést

stejné: ,,M1j vyzkum byl miij Zivot, v némz jsem mél aktivni roli.«!3!

149 Paul D, Benjamin, 1953. “Interview Techniques and Field Relationships,”
Anthropology Today. Chicago. str.441

150 Young C, Martin. 4 Chinese Village: Taitou, Shantung Province. Columbia University Press. 1945
https://doi.org/10.4324/9781315006703

31'Young C, Martin. How A Chinese Village Was Written. San Francisco: Chandler. 1972
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Aktivni participace se potom sama musela vyvarovat jakéhokoliv ovliviiovani
respondentl na tu ¢i onu stranu, a byla tedy primarné provadéna skrze ¢as, individualné
spole¢né straveny s respondenty, pfi¢emz ¢asova dotace na tuto aktivitu se liSila podle
¢asovych moznosti respondenta.

Observace se tykala primarné pozorovani chovani respondentli v rdmci béznych
dennich situaci, jako nakupovani, uzivani MHD, fizeni, traveni veceru v ,,hospod¢®, v rdmci
bohosluzeb a nabozenskych situaci, ale napfiklad i v kontaktu a jednani s policii. Aktivni
observace se tykaly specificky respondenti a jejich chovani, a nebyla z nich odvozovana

generalizace. Toto zG€astnéné pozorovani trvalo od momentu schvaleni vyzkumu etickou

komisi, do doby bezprosttedné pied dokoncenim této prace.

2.2.3. Netnografie
Jako teoreticky zaklad pro tuto fazi vyzkumu byla pouzita akademicka studie Leesy

Costello, Marie-Louise McDermott, a Ruth Wallace z roku 2017.152 Tento ¢lanek popisuje
praktiky etnografického vyzkumu, a jejich rizna uskali. V ramci tohoto vyzkumu jsou
vyuZity ti1 rizné metody on-line etnografického vyzkumu, a to konkrétné€ analyza diskurzu,
textova analyza online prostoru, a observace chovani v online prostoru. U téchto tif metod
je tieba ptihlédnout k vnimané anonymizaci, kterou online prostor poskytuje.

V ramci tohoto vyzkumu byli respondenti po pfedchozi domluvé minimélné 3
mesice sledovani na socialnich sitich, a to nejen v ramci jejich osobnich profilt, ale také
v ramci online kfest'anskych skupin na socidlnich sitich ptitomnych, ke kterym autor snadno
ziskal pfistup pro svou relativné znamou pozici v ramci evangelikalniho svéta. Hlavnim
demograficky vzorek velmi malo vyuzival ostatni socidlni sité, a i v ptipad¢, ze ano, byly

poznatky z nich vzhledem k jejich charakteru vétSinou irelevantni pro tento vyzkum.

2.3. Analyza dat

Jako metoda analyzy dat byla pouzita Creswellova spirdlni analyza, tedy metoda

analyzy dat, kterd pouziva postupné vyvareni teorie, od prvotniho ziskani dat, ptes jejich

152 Leesa, Costello, Mcdermott Marie-louise, and Wallace Ruth. 2017. “Netnography”. International
Journal of Qualitative Methods 16 (1). https://doi.org/10.1177/1609406917700647.
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reflexi a evaluaci, az po interpretaci a vyjadieni v ramci textu. Soucasti této metody je
textova analyza, kterd byla provedena na datech ziskanych kvalitativnimi rozhovory, i
netnografii, pficemz pozorovani je uzitecné primarné pii interpretaci dat ziskanych témito
dvéma zplisoby.

Vzhledem k induktivni podstat¢ mého vyzkumu nelze pfedem urcit presné kody,
které by bylo mozné aplikovat na kompletni vyzkum. Nejrobustnéjsi praktickou soucasti
analyzy dat byl pfepis zaznamenanych rozhovort. V ramci tohoto pfepisu byly rozpoznany
prvni z kodovacich skupin — kategorii — a k jejich pozdé€jsi analyze bylo pouzito axialni
kodovani podle Lucie Benaquisto.'® V ramci této metody je pouzito nékolikavrstvé
koédovani, které vyusti v urceni nékolika zékladnich kategorii, které budou pouZity k urceni
miry radikalizace, a pfipadné néklonnosti k nasilnému chovani. Vzhledem k povaze Ceské
evangelikalni komunity bude k ziskanym datim pfistupovano v ramci teologického a
socidlniho kontextu, aby bylo ptedejito nespravnym vysledkiim. Stejné tak je tfeba, jak piSou
Corbin a Strauss, analyzovat pravé 1 osobni situaci a kontext, a vzit ji v potaz pfi interpretaci
vysledkl kdédovani.is4 Vysledky textové analyzy, kody a jejich frekvence v ramci studie,
stejné tak jako jejich rozfazeni do kategorii jsou dostupné v ramci tabulek v ptiloze.

Data ziskané tfemi zminénymi metodami jsou velmi obsahové bohatd, a skytaji
moznost analyzy pro mnoho riznych témat. Proto je potfeba drzet se primarnich ucelt
studie, a urcit skupiny kodl, tedy kategorie, které ma smysl sledovat pro ucel tohoto
vyzkumu. Vzhledem k tomu, co bylo jiz vysvétleno v teoretické ¢asti, by bylo mozné
koédovat pro néktery ze jmenovanych modeli radikalizace, tedy pro pfitomnost jednotlivych
stupiitl, které jsou ve vzorovém modelu pouzity. Tento postup se, nicméné, zdd nevhodny
pravé kvuali kontextu, ve kterém se tento vyzkum odehrava, z toho divodu ze paralely
radikalizace v prostfedi pfimo srovnatelné s ceskym evangelikdlnim prostiedim jsou
nespolehlivé. Kategorie tedy musi byt dostate¢né Siroké, aby pojaly mozné odliSnosti
zplisobené timto specifickym prostiedim, a pfesto dostatecné konkrétni, aby byly prikazné.

Z tohoto divodu je vyuzit systém vyhodnocovani kategorii, do kterych jsou kody, zjisténé

153 Given, Lisa M. The Sage encyclopedia of qualitative research methods. Los Angeles: Sage

Publications. 2008. str.52

154 Corbin, Juliet M., and Anselm L. Strauss. Basics of Qualitative Research: techniques and
procedures for developing grounded theory. 3rd ed. Los Angeles, Calif: SAGE Publications. 2008.
str.28
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v ramci pocatecnich fazi spirdlni analyzy zarazené, a které maji za cil pfimo evaluovat riziko

nasilného extremismu. S timto poznanim je mozné urcit kodovaci kategorie nasledovné:

Ptitomnost kiivdy

Odpojeni od spole¢nosti

Ptitomnost legitimizacniho mechanismu
Ptitomnost cile

Ptedstaveni zaméru

Ptitomnost prostredku

Dale byla v pribéhu vyzkumu vytvotena dalsi kategorie ,,Dulezité faktory®, ktera
byla pouzita pro Casti textu, kter¢é mohou slouzit k interpretaci téchto zminénych Sesti
kategorii, a ve kterych se nachazi dilezity kontext.

Tyto kodovaci kategorie predstavuji ptipadné rizikové faktory, ptfiCemz dle jejich
ptitomnosti 1ze urcit pfipadnd naklonnost ke spachani teroristického ¢inu jako takového, a
z tohoto diivodu je témto piipadim tfeba vénovat vyssi pozornost. Tyto kritéria jsou volné
zaloZeny na modelu radikalizace osamé&lych vlki predstaveném Allisonem Smithem v roce
2018,'35 nicméné Cerpaji i z ostatnich v této praci predstavenych, modeld radikalizace.

V ramci textové analyzy byly odhaleny tyto kody:

e vnimani se vyrazné nadiazené, jako lepsi a schopnéjsi nez vétSina populace

e kiivda (ublizeni, ponechani na pospas)

e pokus o sebevrazdu, zvazovani sebevrazdy

e kognitivni otevieni

e aspekt, ktery je tfeba vzit v podtaz, aby validita vyzkumu nebyla ohrozena

e vzpurnost/vymezeni proti systému/pozadavkim / obéanska neposlusnost

e deklarace sily

e pfipisovani povahy/role jinym lidem / hazeni do jednoho pytle / identifikace nepfitele
e protestni jednani

o litost nad svétem/deprese ze stavu svéta / zhnuseni se svéta

155 Smith, Allison G. 2018. ,,How Radicalization to Terrorism Occurs in the United States: What
Research Sponsored by the National Institute of Justice Tells Us*. National Institute of Justice.
https://www.ojp.gov/pdffiles1/nij/250171.pdf str.7
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asocialnost, osamélost, absence pratel, vyvrhel

prasvihar

drogy, alkohol, abuse navykovych a zdravi skodlivych latek

podnét k rozmrznuti (unfreezing), idealizace minulosti

historie psychickych problému

mysticky zazitek/zazrak

odpusténi

neobvyklé ptfimknuti se k ndbozenstvi/ideologii

praktikovani exorcismu/povazovani sebe sama za démonizovaného
sebeposkozovani

sexualni zneuziti, nechténé sexualni zkuSenosti

vymezeni se vuci ¢asti populace/zemi/narodnosti/mensiné

projevy agresivity

hledani poslani/honba za dileZitosti

vymezeni se vici cirkvi nebo Casti cirkve (legitimni I nelegitimni)
hledani statusu

pocit vyjimecnosti/vyvolenosti

osobni uzavienost

»prorocky* , proroctvi“ /duchovni popud k akci / o¢ekavani/vyznavani principu duchovniho
trestu

duchovni odsouzeni

narokovani si néceho

vnimani svéta jako ¢lenské/neclenské skupiny, ¢ernobilé vidéni svéta
vnimani sebe sama jako zachrance/ochrance

neschopnost pfijmout realitu

prehnané jednoduchy pohled na svét

o¢ekavani/doufani v kataklysma, apokalypsy, zménu svétového poradku
vira v konspirace, svétové spiknuti

identifikace osoby/mensiny/instituce/naroda/systému s d’ablem/antikristem / identifikace
skupiny lidi jako satanistt

pocit ohroZzeni/napadeni

démonologie/krajni spiritualita

schvalovani nésili / schvalovani ni¢eni majetku (vylévani vakcin)
zjednoduSeni nabozenstvi/pohledu na svét

odsuzovani k smrti, fyzické/duchovni
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e vnimani sebe jako ostatek

e polozeni zivota za ideologicky/nabozensky princip / téSeni se na smrt jako napInéni

e velmi rizikovy faktor

e asociace negativné vnimanych fenoménti s komunismem/levici/liberalismem vnimani levice
jako apriori $patné/zlé

e vysloveni se pro teokracii/téSeni se na teokracii (v eschatologickém slova smyslu)

e vyzva k (n€kdy radikalni) politické akci (ne nasilné — akci nasledujici demokraticky proces)

e minulé ¢lenstvi v extrémistickych organizacich

e antagonizace katolicismu

e strach z extremistické organizace

e proces deradikalizace

e ocCekavani opozice

e byti drsny v pfesvédcovani / tough love — tvrda laska

e sclhani patriarchatu

e antagonizace minority

e vymezeni se viici nasili (i implikované)

e pfipisovani viny

e vyjadfeni potfeby duchovniho obrozeni

e pocit nenalezeni do cirkve

e nedlvéra k médiim

e vnimani politického/spolec¢enského/epidemiologického/osobniho stavu jako dusledku
duchovniho stavu

e vnimani aktualniho politického stavu jako totality

e ocekavani, ze se spoleensky stav/spolecenské postaveni kiest'anti bude zhorSovat

e odpor vici globalizaci/globalnim organizacim/globalnimu vyvoji

e oslava sily

e vyhranény nacionalismus

e strach z technologii

e relativizace skute¢nosti

Aby bylo ptedejito efektu predpojatosti ¢lena skupiny (in-group bias) je v ramci
analyzy dat v procesu kodovani vyuzita metoda kifizové analyzy, tedy analyzovana data
nejsou analyzovana pouze autorem, ale i dvéma z jeho akademickych kolegt, ktef'i nepatii,

ani v historii nepatfili do evangelikdlni komunity. autor nasledn¢ konzultoval analyzy jeho
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kolegti ve snaze pov§imnout si rozdili mezi jeho kody, a kody jeho kolegti, aby zjistil, v ¢em

se jeho analyza lisi, a je pfipadné potieba upravit.

2.4. Eticka stranka vyzkumu

Vzhledem k citlivé povaze tohoto vyzkumu je tieba pln¢€ uvést eticka rizika, se
kterymi se bylo tieba vyporadat, aby byl provadény vyzkum plné¢ legitimni. Vzhledem
k potiebé neovlivnit vysledky vyzkumu tim, Zze by se respondenti necitili komfortné,
v kombinaci s — do jisté miry — pfirozenou nechuti pravicovych a krajnéjsich evangelikalnich
komunit vii¢i tomu, co oni z ontologického hlediska vnimaji jako s nimi neidentifikovany
prvek. Krajni komunity se ¢asto vymezuji vici konceptim jako je ,,mainstream®, , stat®,
,»oni“. Ztohoto diivodu byl vyzkum piedstaven jako ,zkoumani nazort v rdmci
evangelikdlni komunity*, nicméné s vySe uvedenym odGvodnénim bylo uc€astnikiim
sd€leno, Ze se jedna o konkrétni prizkum, tykajici se specifického konceptu, a Ze o pfesném
charakteru vyzkumu budou informovani az po skon¢eni vyzkumu, s moznosti svou ti¢ast ve
studii retroaktivné zrusit, pokud by nebyli se zaméfenim prace spokojeni. Respondenti také
byli upozornéni na netnografickou ¢ast vyzkumu, a byl od nich vyzadéan souhlas k tomu
sledovat je na socialnich sitich.

Cely proces ziskdvani respondenti probihal velmi neformalné, vzhledem
k charakteru Ceské evangelikalni cirkve. VétSina respondentd, ackoliv ne vSichni, byli uz
evangelikalni cirkvi standard, byla vSechna setkani délana v ramci neformalniho a
respondentovi familidrniho prostiedi.

Pro ziskani informovaného souhlasu bylo tedy tfeba na konci studie kazdého
z Ucastnikd spravit o pribchu préce, jejim redlném tématu a zaméteni, a findlnich vysledcich.
Z tohoto diivodu nebylo mozné provést zadost o informovany souhlas az do poslednich fazi
prace, nicméné po skonceni vyzkumu nikdo z respondentli svou ¢ast na praci nezrusil.

Mimo oc¢ekavani autora, v ramci rozhovort nékteti z ucastnikii uvadéli do zna¢né
miry osobni informace tykajici se sexualnich zkuSenosti a traumatickych udalosti zazitych
v ramci dospivani a brzkého vyvoje. V téchto ptipadech je uplatiiovan princip anonymizace,
pokud respondent specificky neuvedl, ze jeho zkuSenosti a rozhovor anonymizovan byt

nemusi.
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Anonymizace je nedilnou soucasti tohoto vyzkumu. Respondenti byli rekrutovani
s podminkou anonymizace studie zcela explicitné vyjadienou, nicméné piekvapiveé velka
cast respondentli na anonymizaci netrvala, a uvedla Ze se za své odpovédi nestydi, ani se
neboji pripadnych nasledki, pficemz jeden z ucastnikti specificky fekl, ze po skonceni prace
by mél zdjem o audiozdznam rozhovoru a piipadné i piepis, aby je mohl sam v budoucnu
uvetejnit. Pro ucely této studie vSak je uroven anonymizace stejnd v piipad¢ vSech
uvedenych respondentll. Anonymizace je dale roz§ifend na vice nez jen osobni informace,
jelikoz v izce spjatych nabozenskych komunitach je ¢asto mozné identifikovat jedince jen
podle aspektl jeho Zivota, jako je pracovisté, zndmosti, pfipadné vztahy v rdmci cirkve
anebo osobni udalosti typu rozvod, autonehoda, nebo smrt pfitele. Z tohoto divodu jsou 1
tyto aspekty vramci piepisti alterovany, aby nebylo mozné osobu jednotlivé dohledat
vysledovanim téchto faktort.

Nékteti z respondentll byli v historii hospitalizovani v psychiatrickych 1é¢ebnach,
nicméné v dobé prubéhu studie byli stabilni, a sami se povazovali za zcela schopné vyzkum
podstoupit. O rozsahu jejich minulych hospitalizaci byl autor informovén az v rdmci priabéhu
vyzkumu, pfi€emz jsou povazovany za relevantni, vzhledem k roli, kterou psychicky stav
jedince muze hrat ve vyvoji radikalizace, a validita této prace by byla ohrozena, pokud by
vystup z vyzkumu téchto tcastnikli nebyl zahrnut.

V ramci posuzovani etiky vyzkumu byla metodologie této prace posouzena komisi
pro etiku vyzkumu fakulty Socidlnich véd Karlovy University, (Submission #25) a byla

schvalena bez vyhrad.
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3 Empiricka zjiSténi

V této casti prace budou predstavena empirickd zjisténi, odhalena spirdlni analyzou.
Tato zjisténi budou prezentovana podle kategorii, pficemz kazda kategorie bude
prodiskutovana separatné ve vlastnim oddile. Tato sekce ma za ukol prifez respondenti,
kteti se studie zucastnili, prezentovat jakozto skupinu, ne tedy jako individualni ptipady.

Spolu s predem piedstavenymi kategoriemi zde bude ve struc¢nosti prezentovano
pozadi respondentti, a diivody, které je vedly ke kognitivnimu otevieni, které jim poprvé
umoznilo konverzi, a které vedlo k jejich pfijeti — z vétSiny krajn€ — konzervativnich nazort.
Tyto dalsi faktory mohou byt dilezité¢ v pozd¢ji v individualnim zhodnoceni rizik, které
nasleduje v ptisti kapitole.

Tato kapitola si tedy klade za cil predstavit miru radikalizace v evangelikalni
komunité jako takove, zékladni faktory, které jeji ¢leny vedou k adaptaci radikalnich nazort,
anazory, stejné tak jako predstavit jejich pohled na svét, a pfiblizit jejich zplisob premysleni.

Tato kapitola tedy za¢ina predstavenim téchto dopliiujicich faktori, a poté nasleduje
predstavenim kiivd, které si potencionalni Gtocnici nesou, a které na né¢ maji zasadni vliv
vramci procesu radikalizace, stejné¢ tak jako mechanismy, diky kterym tyto kiivdy
respondenti zpracovavaji. Dale bude piedstavena mira odpojeni od spolecnosti, kterou
respondenti zazivaji, tedy zptisob, jakym pifemysleji sami o sob¢ a o své roli ve spolecnosti,
a jaké jsou divody, pro¢ se piipadné citi ze spolecnosti vylou€eni, anebo z jakého divodu
se sami rozhodli od spolecnosti izolovat. Nasledn¢ dojde k predstaveni skupin v ramci
spole¢nosti, viici kterym se dani jedinci vymezuji, a kterym kladou vinu za kfivdy jim
zpusobené. Poté bude nasledovat predstaveni legitimiza¢nich mechanismi, diky kterym si
respondenti omlouvaji, a zdivodiuji svoje postoje vici mainstreamové spolecnosti,
politickému diskurzu, spole¢enskym zménam a tém, ktefi oni vnimaji jako viniky. Dale
budou nésledovat zjisténi, tykajici se piipadnych deklaraci, a hrozeb u¢inénych na adresu
vinikiim, jinymi slovy pfedstaveni zdméru spachat extremisticky ¢in. A jako posledni bude
piedstavena schopnost respondentti tyto ¢iny vykonat, jinymi slovy pfitomnost prostiedki,

diky kterym by takovyto ¢in mohl byt naplanovany, a ispésny.

3.1. Dopliujici faktory — Konverze a vnimani svéta
Bylo zjisténo, ze respondenti typicky pochdzeli z nevéficich rodin, které nebyly
¢imkoliv atypické oproti okolni spolecnosti, a k jejich konverzi doslo ve vétsiné€ piipada

v 90. letech, v period¢, ktera je v evangelikalni komunité nazyvana ,,probuzeni®, béhem
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které protestantské cirkve v ¢esku zaznamenaly zna¢ny rist, pficemz mnoho ze soucasnych
evangelikalnich denominaci vznikly pravé v této Casové period€. Jejich konverze méla
riznorodé motivace. Casto viak byla sama reakci na kfivdu, kterou zazivali. VétSina
respondentl byla touto kiivdou zasazena na osobni Grovni do znacné miry, a ve Ctyfech
ptipadech jejich konverzi pfedchézel pokus o sebevrazdu, pficemz jeden respondent uvedl,
ze kdyby k jeho konverzi nedoslo, pravdépodobné by se o sebevrazdu pokusil.

Konverze byla umoznéna kognitivnim otevienim, zptisobenym kiivdou, a pfijeti
nového hodnotového a néabozenského systému bylo umoznéno potfebou uniknout ze
soucasné situace. Ve vétsing piipada také uicastnici studie zminovali mystické zazitky nebo
zazraky, které zazivali zpravidla tésn€ pfed konverzi, a jejich vyskyt byl Casto citovan 1
v relativné neddvné dobé. Tyto mystické zazitky tedy byly, zdd se, casto motivaci pro
kontinualni setrvani v komunité. U nékterych respondentii se zd4, Ze motivace prozivani
zazrakll je vniména jako Bozi zastani se jednotlivce nebo komunity, vici vngj$im vliviim
vnimanym jako kiivdy. Respondent 5 popisuje takovy nedavny zazitek, kdy na
Staromé&stském namésti v Praze potadali evangelizaci, a pfi modlitbé za nemocné byli ti, za
které se modlili uzdravovani. Respondent dale zminuje konverzi jednoho z némeckych
turistl, pficemz zmiiuje kiivdu, kterou citi kvili vystavbé maridnského sloupu: ...4 satan se
snazi, ted tam postavili ohromnej sloup jakoby genocidy ceskyho naroda, prisernosti se tam
déjou i pres to jako dal. Jen pokracovat v tom dal, protozZe pak ten Némec kterej uvéril na ty
rozlucce se svobodou tam byl se svyma kamarddama z Némecka se prosté jenom zlejt, on
tam stal s bibli, kterou dostal, némeckou gedeonku, u toho pamdatniku toho Komenskyho, tam
stal na tom tom, a tém ostatnim klukiim tam cetl z Pisma a kdzal, hned. (Respondent 5)

Respondenti taky Casto zminovali duchovni skutecnosti jako piicinu problému ve
spole¢nosti a v geopolitické situaci. Osm z deseti respondentii vnimalo vliv duchovniho
svéta jako klicovy, at’ uz se jednalo o situaci epidemiologickou, politickou, spolecenskou
nebo osobni. Tento duchovni svét je respondenty vnimén jako jakdsi dimenze, ve které se
odehrava duchovni boj, pticemz vysledky tohoto duchovniho boje ovliviiuji fyzicky svét, ve
kterém Zzijeme my, jakoZzto télesni lidé. Duchovni boj je vniman jako priméarné ovlivnény
modlitbou a postem za dané témata, pticemz ,,bojovat™ se da na osobni roving, 1 v rovin¢
spolecenstvi, které se boje ucastni kolektivn€. Duchovni boj vSak neni omezen na modlitby
a pust, ale je taky provadén ukony, jako je pravé stavba marianského sloupu, nebo naopak
odhaleni kiize smifeni na Bilé hofe. Jeden z respondentii naptiklad zminuje vliv halal jidla

na spolecnost: Viastné to je videét v kebabdarnach, a sménarnach a podobné, kde viastné tedka
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Jjako krestani miizeme jakoby pohlizet na ty kebabarny, kdyz vsude se prodava halal jidlo,
tak to je jidlo obétovany modlam. A ve chvili kdy viastné oni to distribuujou, tak defacto
nejakym zpiisobem duchovné puisobéj na to okoli, a na ty lidi ktery to jako jedi. A ano,
miizeme si rict vlastné ze jakoby... my jako kirestani jsme od toho svobodny, na druhou stranu
vilastné bych to uplné... (Respondent 7)

Nekteti z respondentl také popisovali svoje zkuSenosti s paranormalnimi jevy a
démony, pfi¢emz zminovali naptiklad vymitdni (exorcismus) a pocit, ze démoni jsou
zodpoveédni za napfi. rozvoj prav sexualnich mensin. Podobnym zptisobem vnimali napiiklad
roli patriarchdtu, a muzi pfipisovali findlni zodpovédnost za duchovni stav rodiny, tedy
autoritu, co se duchovnich véci tyée. V evangelikalni komunité v Cesku byl taky pozorovan
nazor, ze muzi jsou ve své rodiné¢ ,knézi“, tedy reprezentuji rodinu pfed Bohem.
Respondenti taky z pravidla véri, ze nékteré chovani anebo ¢iny —naptiklad potrat — pfinaseji
prokleti, a toto prokleti miize mit vliv i na vétsi skupinu lidi, jako naptiklad narod. Jeden
z respondenti to popisuje nasledovng: ...ta svoboda bez... mysleni si ze neni Zadnej diisledek,
Jjakoby. Ze ty jsi zabil néjakyho cervicka, dobry, Ze to viastné neni Zadnej ndsledek, ale to je
velice drsnej nasledek na Zivot téch lidi, to je obrovsky prokleti. PrindSejici jako do toho
rodu to prokleti, ja verim jako v rodovy prokleti u lidi ktery nejsou vérici. Tam 100 % urcité
rodovy prokleti platéj. Sam jsem vysel z dosti okultni rodiny. (Respondent 5)

Respondenti také casto zmiflovali pfichod JeziSe Krista v eschatologickém slova
smyslu, a vétSina — a¢ dosti zdrahaveé — uvedli, Ze si mysli, Ze je pravdépodobné ze nastava
doba apokalypsy. Pro evangelikdlni kifestany, kteti se fidi biblickou doslovnosti, toto
znamena, ze o¢ekavaji nadchazejici pronasledovani kiest'anti, zminéné ve zjeveni Janové, a
s timto piistupem interpretuji i svétoveé udalosti.

Dva z respondentil také uvedli pfedchozi ¢lenstvi v extremistickych organizacich, a
to v mistni neonacistické burice, a v bloku proti islamu. V obou pfipadech doslo k odpojeni
od téchto struktur, ackoliv respondent, ktery byl soucasti bloku proti islamu, nepfehodnotil

zéasadné své nazory.

3.2. Pritomnost krivdy

Kazdy z respondentii uvedl ve svém zivoté pritomnost kiivdy, a to jak pted konverzi,
tak 1 Casto bezprostiedné pied a béhem vyzkumu. Ve vétsing piipadl byla detekovatelna

osobni kiivda, pfiCemz ta zpravidla pochézela z obdobi dospivani, nicméné spolecenska
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ktivda se ve vétsing pripadii objevila také. Znacné¢ rozpoznatelny byl pocit ohroZeni nebo
napadeni, a to z hlediska duchovniho — tedy boj s antikristem nebo d’ablem, ktery ovliviiuje
déni ve spolecnosti, Casto vsak byla kiivda vnimana i jako zpiisobena n¢kterymi konkrétnimi
lidmi, které respondenti vnimali, jako Ze konaji v jeho jménu. Tedy ve velké Casti ptipada
jejich hnév nebyl mifen naptiklad na cleny politického hnuti, vii¢i kterému se respondenti
citili v opozici, ale pouze na viid¢i osobnosti a reprezentanty v daném hnuti.

Osobni kiivdy zahrnovaly primarn¢ rodinné konflikty, tedy konflikty s rodici,
piipadné rozchod/rozvod. Objevily se vSak i vypovédi konfliktu ve Skole, a to jak s uciteli,
tak s ostatnimi zaky. Nekteré z téchto kiivd vyustili v permanentni odlouceni od rodin, a
tedy permanentni ztratu zdzemi. V jednom ptipad¢ Slo i o kiivdu vzniklou béhem pobytu
v psychiatrické 1écebné, kterd vyustila v sebepoSkozovani respondentem, a nasledné ve
ztratu davéry v socidlni systém. V nékterych piipadech byly tyto kiivdy zkombinovany
pravé s psychickymi problémy, coZ mimo jiné zamezovalo jejich efektivni feSeni ze strany
respondenta.

Kiivdy celospole¢enské mély primarné formu naruSeni ontologické bezpecnosti
respondenta incidentem, ktery byl vnimén jako vnéjsi hrozba. Jeden z respondentti, ktery
pochézel z oblasti byvalé Jugoslavie, vnimal jeji osud jako zcela jisté zplisobeny vnéjSimi
vlivy, pfiemz toto rozpusSténi bylo vnimané jako kiivda. Kfivda vznikla asociaci s jinou
skupinou lidi vznikla i naptiklad v ptipadé respondenti, kteti se ohrazovali proti vykonavani
potratl. Obecné respondenti vyjadfovali strach z naruSovani tradicnich struktur, zejména
rodinnych, a z toho divodu se stavéli do opozice napi. k rozsSifeni prav sexudlnich mensin,
jako pravo na manzelstvi, nebo na adopci déti, i kdyz vétSina z nich uvedla ze nemaji nic
proti jejich Zivotnimu stylu, dokud tento zivotni styl neni vetejny. Jako ohrozeni vnimali
taky ze se dle jejich nazoru oslavuje tato odliSnost, coz posunuje normu ve spolecnosti.
Respondent 1 tento strach z LGBT ,,propagandy‘ popisuje néasledovné: Naprosto to, to je
kyselina, jed, ktera ma moc rozpustit skutecné celou spolecnost. Je to... Rodina je jeden ze
zdkladnich piliri spolecnosti a samozrejmé zakladnich piliru BoZiho stvoreni. Proto na to
utoci, proto ja vnimam, ze cely to LGBT ja a tak dal, je jenom beranidlo, ktery ma za cil
prorazit, rozbit zaklady kiestansky spolecnosti, zapadni a prorazit vilastné dvere k reformé,
premeéne spolecnosti prave na néjakej novej utopicky raj, kde uz neni ani muz, ani Zena a tak
dal, to je opravdu cistokrevny démonické zlo. Tomu se neda rict nic jiného. (Respondent 1)
Tento respondent dale uvedl, ze tento spoleCensky posun ma dle jeho ndzoru na svédomi

démonicka duchovni sila.
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Obdobnym zptlisobem se respondenti ¢asto citili ohrozeni covidovymi opatfenimi,
které vnimali jako nastroj kontroly. Mnozi z respondentt je povazovali za represivni prvky,
které jim berou jejich osobni svobodu. I kdyby ne kvili epidemiologické situaci, brali tato
opatteni jako precedens pro horsi véci, které podle nich ptichazeji: Kdyz verim, Ze to je tak
dobry, tak mam pravo to lidem vnutit, protoze ja jsem ten muz, ja jsem ten spasitel a ja miizu
hejbat viasama. Tohle ja se strasné bojim. (...) Stat ma podle mé zajistovat pravo a
spravedlnost. A neprosazovat zadny svoje ideologie a ideji, coz se ted’ teda brutalné deje.
(Respondent 1) Nicméné tento sentiment nebyl univerzalni. Jeden respondent napiiklad
schvaloval povinné ockovani, a nékolik chapali opatfeni jako nutné zlo, kter¢ je ale do jisté
miry ospravedlnitelné, a nevede k budoucimu zhorSeni situace.

Mnoho z respondentll nicméné uvedlo pocit, Ze kiestanstvi jako takové celi utoku,
Casto ze strany elit, Evropské unie, nebo deep state (hlubokého statu, tedy skupiny lidi skryté
ovladajici vlady v jejich dané zemi): ...takZe jako... tamhle eurokomisarka jako navrhla zZe
se nebude pouzivat slovo ,,vanoce“? jako ano, stahli to, ale jako... hodné to ukazuje o tom
kam ta EU sméruje, pak viastné... jak je Polsko Sikanovany, kviili tém vécem, ktery oni si
Jjakoby de facto podle katolicky mordlky jako snazej zaridit. (Respondent 7) Respondenti
tedy ve vétSin€ ptipadi oCekavaji, Ze se jejich spolecenskd situace jakozto kiest'anti bude
zhorSovat, CasteCné jako vysledek eschatologického vyvoje, ale ¢astecné kviili opozici,
kterou ze strany vét§inové spolecnosti zazivaji. Casto také zmifovali ostrakizaci nebo
v jednom piipad¢ fyzické napadeni, jakozto reakci na vetejné vyznani kiest'anské viry. U
zadného z respondenttl, ktery pochézel z nevétici rodiny, nebyla zaznamenana kladna, nebo
neutralni reakce na jejich konverzi.

Je vSak tieba zminit, Ze v ptipad¢ jednoho z respondentti doslo k sexualnimu zneuziti
¢lovékem stejného pohlavi, pficemz tato zkusSenost nadale informovala respondentiiv postoj

vic¢i osobam jiného nez heterosexudlniho citéni.

3.3. Oddéleni od spole¢nosti
Respondenti se markantné liSili mirou a zpisobem odpojeni od spolecnosti.

V priizkumu se objevily prvky psychologické a osobnostni, stejné tak jako prvky spojené
s divérou v desinformace, anebo prvky zptisobené hodnotovym systémem, nebo interpretaci

nabozenstvi.
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Dva z respondentti byli v minulosti hospitalizovani kvili psychickym obtizim, které
byly spojené s reakci na kiivdy, jez se jim v minulosti odehraly, ale i na osobni rozhodnuti,
kterd byla na zodpovédnosti respondentli. Je mozné, ze psychické poruchy se vyskytovaly
ve Vetsi Casti vzorku, nicméné pouze dva zrespondentii pro né v minulosti byli
hospitalizovani. V obou ptipadech byly tyto problémy zavislé na obdobi, jakym respondent
zrovna prochazel, a které korespondovalo s mirou vlivu psychickych potizi na jeho zivot,
nicméné¢ jeden z téchto respondentll uz nevyzadoval hospitalizaci zna¢nou dobu, zatimco po
zpétném dohledani bylo zjiSténo, Ze druhy respondent byl piechodné hospitalizovan
relativné kratkou dobu po provedeni rozhovoru.

Respondenti také casto vykazovali zndmku nedlvéry k médiim. V nékterych
pfipadech byla tato nedlivéra v extrémni, a pfertstala ve viru v globdlni konspiraci, a
spiknuti, které¢ ma bud’ zotrocit, nebo odstranit zna¢nou ¢ast populace. Jeden respondent €.
4 naptiklad uvedl: Tam je, tam je stanovisko predniho zednare Jacquea Attaliho, ktery byl
poradce prezidenta Mitteranda, francouzského prezidenta, jo, a on Fikal: ,,no chceme,
vlastné, musime tu populaci snizit. “ Jo, oni by chtéli tu zlatou miliardu, takze tech 7 miliard
by chteli dat pryc. A: ,, Nebudeme teda délat ty koncentraky, ale udélame to, no, bud, bud’
formou ty krize, a nebo, nebo vakcina. To uz v 81. navrhoval. Rikal: , Vakcina!“ takze je
proste, udélali pan Gates, vika: ,, budou, budou... prijde néjakd epidemie. “ Jo, no a oni si
udelali vlastné vakcinu, epidemii, vlastné, vlastné si virus, potom si udelali vakcinu, a tahle
vakcina, kterd je to MRNA, Ze jo, to je ten spoluvynadlezce viastné rika ze to, Ze to prosté
likviduje clovéka, jo, je to hrozny, a ty lidi Ze nemaji Boha, Ze jsou zavisly na clovéku, jo,
hledad tu, tu... Tonouci se stébla chytd, ze jo. (Respondent 4)

Celkem ctyfii respondenti uvedli, ze aktudlni politickou situaci vnimaji jako totalitu.
Tato tvrzeni byla pivodné reakce na situaci tykajicich se epidemiologickych opatieni,
pricemz respondenti ji vnimali jako desinformacni kampan: Jako bojim se ty totality, ktera
vilastné tady vznikla, protoze vlastné jako vlastné jakoby ta mensina téch neockovanejch je
tady néjakym zpiisobem tedka jako tlacena k vakcinaci nasilim. (Respondent 3) Dalo by se
ocekavat, ze tato obava pomine ve chvili, co pominou opatieni, nicméné pti follow-upu
provedeném s respondentem ¢. 1 respondent uvedl, ze vnima soucasny stav jako totalitu,
protoze ve chvili, co by fekl sviij ndzor na valku na Ukrajin¢, mohl by pry byt obzalovan.
Svoboda slova a projevu byla ¢asto vzpomindna, a respondenti si pfipadali, Ze tato jejich
svoboda je jim brana. Tito respondenti se Casto uchylovali k formé obcanské neposlusnosti

napiiklad tim, ze pravé epidemiologicka opatfeni nedodrzovali.
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Odpojeni od spolecnosti vSak bylo vnimané nejsilngji jako disledek vnimani
kiestanské komunity jako Clenské skupiny, a okolniho svéta jako neclenské skupiny. V péti
ptipadech respondenti explicitné vyjadiili asociaci s nékym na zékladé jeho kiestanského
vyznani, a v dalsich piipadech bylo toto vyjadieni implicitni. Stejné tak oddé¢leni od ,,svéta“
(jak se o nevérici spolec¢nosti mezi kiestany ¢asto mluvi) bylo vyjadieno opakované. ... Ta
spolecnost je neverici. Chovaj se tady ti lidi k sobé jak prasata, ja tady sam Ziju mezi
nevericma lidma na tom ------------ , neni to vitbec jednoduchy, neda se jim verit, nemiizes
jakoby... (Respondent 5) Nicméné respondenti Casto uvadeéli i odd€leni od evangelikalni
komunity jako takové. Ten samy respondent uvedl: Ani vericim se casto neda verit, jo...
Nejvic mé ublizili vlastné verici lidi v Zivote s moji manzelkou, no... (Respondent 5) Piicemz
oddéleni od evangelikdlni komunity jako takové by mélo byt samo také vniméano jako
rizikovy faktor, vzhledem k aspektiim, uvedenym déle v této praci.

V ramci rozhovori se objevil také prvek nedlivéry vii¢i technologiim, ktery nicméné

nebyl vniméan jako jakkoliv nadprimérny vii¢i béZzné spolecnosti.

3.4. Pritomnost legitimiza¢niho procesu

Ptritomnost kognitivniho procesu, ktery by legitimizoval nasili nebyl pfimo zjistén u
zadného z respondentll. Nicméné€ vnimani antagonistického postoje viici jednotlivci/skupiné
lidi bylo zjiSténo opakovang. Schvalovani nasili nebylo detekovano jinak nez implicitné,
pfi¢emz nicmén¢ jeden z respondentt uvedl, ze kdyby mohl, modlil by se za smrt n¢kterych
lidi. Tomuto piipadu je vSak hodnotné vénovat specialni pozornost, a proto je mu specificky
vénovan prostor v sekci diskuze empirickych zjisténi. Celkové je mira piitomnosti
legitimiza¢nich procesti hodnocena jako nizka, a podle vysledk studie nelze generalizovat,
ze by schvalovani nasili, nebo dokonce uvazovani o aktivni participaci v ném bylo v ramci
evangelikalni komunity jakkoliv rozsifeno.

U nékterych z respondentii vSak byly odhaleny zékladni stavebni kameny, které
nékdy formaci legitimizacniho procesu pfedchazeji. Nekteti z respondenti méli dojem, Ze
maji narok na néco, o co si piipadaji ptipraveni, nebo do né¢jaké miry vyjadrili obdiv sile,
jakoZzto néceho, co je spravné ziskat, a co je hodno néjaké miry oslavy. Hledani statusu, nebo
piiznané projevy agresivity byly také odhaleny, nicméné vétSina z téchto vyskytl se tykala
primarné jednoho z respondentil, a i tehdy byly tyto fenomény velmi omezeny ve svém

rozsahu.
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Ve dvou pripadech byl explicitng zjistén i podnét, ktery by mohl vést k ,,rozmrznuti*
(unfreezing) respondenttl, presto vSak nebylo mozné v téchto ptipadech dojit k zavéru, ktery
by nastinil mozné riziko, Ze by se respondenti v budoucnu mohli rozhodnout diky tomuto
impulzu k nasilnému ¢inu. Byl také zaznamenan jeden piipad vyhranéného nacionalismu,
nicméné nebyl interpretovan jako rizikovy faktor, vzhledem k tomu, Ze respondent
vyjadioval svou frustraci s jinym konceptem, v pritbéhu ¢ehoz zminil, Ze mu ¢esti obcané,

co se identifikuji vice jako Evropané nez jako Cesi, ptipadaji jako kolaboranti za nacismu.

3.5. Pritomnost cile

Podobn¢ jako v ptipad¢ legitimizacniho procesu, veskeré osoby ¢i minority, které by
mohly byt vnimany jako rizikové skupiny ve svétle potenciondlnimu teroristickému ttoku
ze strany €lena evangelikalni komunity, se daji pouze identifikovat jako rizikové v ptipadé,
ze lze ptedpokladat, ze respondent by planoval tok na nékterou ze skupin, kviili které ma
pocit ohrozeni.

Tento ptedpoklad vSak neni v ramci vyzkumu nic¢im podlozeny. Jedind narazka,
ktera by tak mohla byt chapana byla nardzka respondentem €. 8, ktery pronesl: Ja vim Ze ty
ktery mé budou chtit zabit zabije Bith. (Respondent 8) Respondent také naptiklad vyjadril
podezieni, ze papez FrantiSek by mohl byt antikrist. Nékolik vetejné zndmych osobnosti,
jako naptiklad Billa Gatese, dale identifikoval jako satanisty. Tento specificky piipad vSak
bude probran do podrobna v pfisti kapitole.

Asociace skupiny lidi se satanismem vSak byl fenomén, ktery se neomezoval pouze
na respondenta ¢. 8. Tato asociace je vSak Casto spojend pravé s pocitem ohrozeni, jak
zminuje respondent 7: doklady ktery pro to jsou je ze kdyz se kouknete na to umeni, na to
vlastné vystupovani proti kifestanstvi, tak jako... co bojuje proti kiestanstvi Zejo, dabel.
Takze neni to jako ze bych vnimal Ze celda Evropska unie je dabel, ale teda to vedeni pokud
to nedela umysine tak je vylozené slepy. A kdyz se koukneme na néjaky odevreni treba cernu,
nebo néjakejch tech tunelii, ktery byly, tak tam byly vylozené satanisticky obrady, jo, ktery
prosté byly uvedeny lidi si rikali: ,,to je blaznivy* ale jako kdyz nekdo ma duchovni vhled,
tak vidi Ze tam vlastné uctivaj satana.(Respondent 7) Pokud by tedy vyvstala obava, zZe
kiestané by proti témto jimi vnimanym satanistim mohli pouzit nasili, lidi, ktefi tito

respondenti se satanismem asociuji by mohly byt vnimani jako potenciondlni cile.
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3.6. Predstaveni zaméru
Predstaveni zaméru spachat jakykoliv nasilny extrémisticky ¢in nebylo odhaleno.

Nebyla odhalena ani Z4dn4 narazka, kterd by tento zdmér mohla naznacovat. Nejblize
jakémukoliv predstaveni zaméru bylo oc¢ekavani respondentl 1, 4 a 8, Ze nastane situace
podobna lidové revoluci, béhem které dojde k nasilnostem vi¢i nyni vladnouci elité.
Textova analyza, netnograficky vyzkum, ani observace o moznosti, ze by se ncktery
z respondenti rozhodl spachat nasilny extremisticky €in, a toto své rozhodnuti by jakkoliv
deklaroval, nevypovida.

Naopak, mnoho z respondentli uvadélo, ze nésili pro n€ neni legitimnim zptisobem

spolecenského boje.

3.7. Pritomnost prostiredkii

V ptipad¢ ptitomnosti prostfedkd nebylo mozZzné provést vyzkum do dostatecné
hloubky, vzhledem k tomu Ze naprosté vylouceni ptitomnosti prostiedkli spachat teroristicky
¢in by bylo mozné pouze v ptipadé dikladného vysetfovani respondentli, na které nebyl
v ramci této studie dostatecny prostor.

Jediny faktor, ktery by mohl uschopnit né€kterého z respondentii k vykonu nasilného
¢inu byl fakt, Zze jeden zrespondentld (respondent 2) pracoval jako chemik pfi vyrob¢
farmaceutickych prostfedkli, coz by mu teoreticky umoZiovalo pfistup k bézné
nedostupnym chemikaliim, stejné tak jako k vybaveni pro jejich upravu, pripadné moznost
distribuovat tyto chemikalie do rukou jedinct, ktefi by je k témto ucelim mohli vyuZit.
Z pohledu autora je vsak nepravdépodobné, Ze by se tento respondent k takové akci uchylil.

Mimo tento piipad nebyla prokdzana pritomnost zadného z prostfedkl ke spachani
nasilného ¢inu. Autor si neni védom, ze by kdokoliv z ucastnikii studie naptiklad vlastnil
sttelnou zbran, natoz pak podstoupil trénink, nebo byl ¢lenem komunity, zabyvajici se
vojenstvim, jako je ¢asto bézné u krajn¢€ pravicovych teroristli, ani zadny z respondentii
nedisponoval jakymkoliv ospravedInénim k nakupu vysokého mnozstvi hnojiv a chemikalii,

které by byly mozné pouzit k vyrob¢ vybusniny, jako mél naptiklad Andreas Breivik.
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4 Diskuze empirickych zjiSténi

V ramci této kapitoly dojde k uvedeni dat zjisténych spiralni analyzou do kontextu,
a k diskuzi jejich vyznamu a dilezitosti. Bude nasledovat sekce, v jejimz ramci dojde
k zhodnoceni vysledkl studie, sumarizovani zjisténi a budou uvedeny komentéie na toto
zjisténi. Cilem této ¢asti prace je zhodnotit rizika plynouci ze zjisténi zde predstavenych

zasazenim vysledku studie do kontextu v této studii predstavenych modela radikalizace.

4.1. Zavazna zjiSténi

4.1.1. K¥ivdy a kognitivni otevi‘eni

Veskeré predstavené modely radikalizace operuji s kiivdou jakozto spoustécem
jedince k vydani se na cestu radikalizace. Z toho diivodu je tfeba analyzovat charakter kiivd,
které jsou pritomné u respondentd. Urcit presny pocatek kiivdy je dilezité z toho divodu,
ze ukiivdény se primarne snazi odstranit zdroj kiivdy, tedy je tfeba ptat se, které typy kiivd
mohou vést k radikalizaci do nésilného extremismu.

Podle Borumova modelu — ackoliv vytvofeného pro zkoumani skupin radikalnich
islamistl — je kfivda motivatorem celého procesu radikalizace od kontextu aZ po reakci.!>®
Moghaddamovo pojeti ptistupuje ke kiivde€ jako ke spousteci, a v obou piipadech je v nich
zvazovana primarné kiivda spolecenska, a to dlouhotrvajici.!>” Pravé pocit ohroZeni, obecné
zaznamenany téméf univerzalné, mize byt nejrizikovéjsim faktorem procesu radikalizace, a
aspekt, ktery by mohl kognitivni radikalizaci pfeménit na nasilny extremismus. Je tfeba
zkoumat, z jakych diivodi se cesti evangelikalové citi ohroZené. Vyzkum ukézal, Ze diivod,
pro¢ se ohroZeng¢ citi, je kulturni posun smérem od kiest'anstvi a kiestanskych hodnot, kviili
kterému se evangelikalové obavaji, Ze jim bude znemoznéno vyznévat svou viru zptisobem,
ktery povazuji za spravny, nicméné faktor ontologické identity, kterou maji tito jedinci ¢asto
zalozenou na konzervativnich a tradi¢nich hodnotach zptisobuje, Ze kdyz je témto hodnotam
odebiran prostor, ptijde jim, Ze oni jsou ze spolecnosti vylucovani. Jako ptiklad jsou uvedeny
dva citaty. Prvni se odvolava na kiestanskou tradici: Destrukce kiestansky viry. Chtéli zrusit

vanoce nedavno, byl z toho takovej skanddl, Ze prosté si to nedovolili. (Respondent 8)

156 Borum, Randy. 2011. “Radicalization into Violent Extremism I”. Journal of Strategic Security 4 (4):
7-36. https://doi.org/10.5038/1944-0472.4.4.1.
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Zatimco druhy se obaval o to, co sam identifikoval jako kiestanské hodnoty: Vaimdam to
Jjako agresivni titok. (...) jako nékde v zapadni Evropé. Ze by. Kdyz tam Zejo viastné pastor,
kdyz neodda homosexualni par, tak ho mizou zazalovat a tak dale. (Respondent 6)

Nicméné strach o kiest’anstvi, a kiestansky zptisob zZivota neni jedina véc, ktera tyto
jedince tlaci do extrémnich pozic. Je zde i strach z jinych naboZenstvi, z diktatury a totality,
jak ukazuji nasledujici priklady. Prvni se tyka strachu z islamistického vlivu: Vychod zahdjil
tazeni jakoby, zahdjili hidzru, a civilizace jak ji zname, tak zacal konec. (Respondent 9) Dalsi
piedstavuje strach o svobodu slova: No a dneska kde ta svoboda je? Jsou odsouzeny za
vyroky na facebooku, to mi prijde jako hodne désivy. (Respondent 7)

Borum!3® i McCauley a Moskalenko'>®

uvadi 1 proZivani kiivdy pachané na skupiné
lidi, se kterou se radikalizujici se ¢lovek identifikuje. I takovy typ kiivdy je ve studii patrny,
v tomto ptipade jako vymezeni proti uprchlikiim z arabského svéta, vzhledem k tomu ze je
vnimaji jako nepfatele tamnich kiestanl: takZe posté takovy aby prichazeli do zdpadni
Evropy kazdy rok statisice lidi. Ja samozrejmé vim, Ze mezi nima jsou i treba krestani, I kdyz
na druhou stranu jsou znamy ty pribehy, Ze pokud jsou na lodi kiestani, Ze oni uz je
nahazujou do vody uz behem plavby, Ze jo. (Respondent 6)

McCauley a Moskalenko vSak kladou zvlaStni diraz také na pfitomnost osobni
kiivdy, jakozto faktoru, ktery vytvaii momentalni prostor pro kognitivni otevient,'® stejné
tak jako Ramon Spaaij.'®! Tento typ kiivdy byl také odhalen v mnoha piipadech. Dva
z respondentii v dob¢é studie prochazeli obdobim tésné po rozvodu, dalsi vyhlasil osobni
insolvenci, a jiny se — jakozto podnikatel — potykal se znacn€ snizenymi trzbami
zpiisobenymi covidovou situaci, a nedostate¢nou pomoci od statu.

Relevantni je v tomto ptipad€ i pfitomnost dlouhodobé ktivdy, jako rozvod pied

dlouhym casem, nebo dlouhodoba nejistota piijma. Dalsim podobnym piipadem kiivdy

158 Borum, Randy. 2011. “Radicalization into Violent Extremism I”. Journal of Strategic Security 4 (4):
7-36. https://doi.org/10.5038/1944-0472.4.4.1.
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zpusobujici dlouhodobé potize lze vidét naptiklad v néasledujicim piikladu, pti kterych je
pritomnost kiivdy pifimo navazana na né¢jakou formu kognitivni otevieni:

Jo Ze ani tata ani mamka mé nedokdzali néjaky nadobky prijeti naplnit. A do toho
uplné ve stejnej bod meé nechala jit slecna. A tohle v§echno nastalo v jeden okamzik. A to to
to jsou jenom 3 body, na které si vzpominam. My tam bylo jeste néco jako jo, a tohle vsechno
mé ukrutné sevicelo jako natolik, jako nejsilnéjsi tahlo jako ty dekadence nebo jako ty depky
doba kdy jsem se po néejaky viastné dobé straveny ve vnitinich bolestech a zklamanich a
smutcich, tak jsem dosel k tomu, Ze to tady ukoncim. (Respondent 10)

Vzhledem k Cetnosti vyskytu koédu patficich do kategorie ,,Pfitomnost kiivdy* je
mozné zcela bezpecné prohlésit, Zze kiivdu v néjaké formé prozili vSichni respondenti,
piicemz dvé z téchto kognitivnich otevieni vyustily v nésili spachané na sobé samym, a
v ostatnich ptfipadech méla kiivda zasadni vliv na jejich opusténi rodiny, kolektivu, nebo
emigraci. Podle dostupnych informaci o procesu radikalizace je zjevné, Ze se vyskytly i
kiivdy zplsobujici kognitivni otevieni, které by mohly skytat riziko pro budouci vyvoj
situace.

Ptes to vSechno se nepodaftilo v rdmci kvalitativnich rozhovort detekovat kognitivni
otevieni, které by mélo za ptimy nasledek prehodnocovani jejich postoje vici nasili. Toto
zjisténi muze byt do zna¢né miry vysvétleno absenci kontaktu se zprostiedkovateli, jejichz
zésadni vliv zmifiuji Spajj a Hamm'%?, Nicméné tento fakt samotny muiize byt ovlivnény
vnitini odolnosti evangelikalni komunity vii¢i vnimani nasili jako zpisobu zmény, pticemz
tento mechanismus je vysledkem evangelikdlniho ptistupu k biblické doslovnosti, a je vice
vysvétlen nize. Z postoji respondentil, vyjadfenych v ramci studie je patrné, ze jedinci, ktefi
by v ramci §irs$i evangelikalni komunity sdileli nadzory schvalujici a podporujici explicitni
formu nasilného boje proti jedinciim, identifikovanym jako ptivodci zminénych kiivd, by
pravdépodobné Celili ostrakizaci. I tak vSak byli v ramci studie odhaleni jedinci, ktefi nésili
— minimalné v né¢jaké mife — schvalovali. Je tedy potfeba prozkoumat jejich konkrétni
ptipady, a urcit individudlni miru rizika u respondentd, kteti zndmky takového procesu
vykazuji, a zasadit tyto postoje do kontextu. Postojovo-behavioralné korektivni model totiz

poukazuje na relativni oddé€lenost mezi extremistickymi postoji a extremistickym

162 Spaaij, Ramon. 2017. “The Radicalization Model of Lone Wolf Terrorism”. The Age of Lone Wolf
Terrorism: 150. https://doi.org/10.7312/hamm18174.12.
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chovanim.'®? Je tedy tieba dale analyzovat uschopfiujici faktory, které by mohly respondenty

motivovat nejen k extremistickym nazortim, ale praveé k extremistickému chovani.

4.1.2. Rizikovi jedinci v ramci studie
Abychom pochopili vznik schvalovani nésili bez pfimého konkrétniho bodu

oznacitelného za kognitivni otevieni, je vhodné konzultovat praci Anji Dalgaard-Nielsen,
zabyvajici se psychologickym profilovanim, a uvadgjici, Ze je tfeba zkoumat specificky
psychologicky stav jednotlivce, madme-li porozumét riziku, které tento stav skyta, a to pro
respondenty samotné, stejné tak jako pro $irsi spole¢nost.!%4

Pokud se tedy zaméfime na individudlni rizika odhalené v ramci studie, zjistime, Ze
respondenti 1, 4, a 8 vykazovali znamky schvalovani nésili, které je tfeba interpretovat jako

mozny piiznak prubéhu radikaliza¢niho procesu.

Respondent 1

Pti pfezkoumévani jednotlivych pfipadi, je tfeba nahlédnout k médiu, v rdmci
kterého respondent své schvalovani nasili pfedstavuje. Lze ocekavat, ze v kontextu relativni
anonymity a virtualité socialni sit¢€ se bude respondent chovat odliSn¢, nez tvari v tvar lidem,
zastavajicim opacny nazor. Konkrétné respondent 1 se ve dvou statusech na socidlni siti

Facebook vyjadril nasledovné:

., Aneb jak se spalis zlem, které si sam zazehl. Kazdy nakonec sklidi to, co zasival.

,,Bojim se. Ne ani tak o sebe, nebo o ty déti (o ty vice nez o sebe), bojim se o ty, kteri se
zaprodali tomuto zIlu. Tim, co se chystaji udélat détem na sebe strhavaji néco, co nepreji ani
nejhorsimu nepriteli.

Spravedinosti neutecou, at'jiz v tomto zivote, nebo az na vécnosti. Nechtél bych byt v jejich

3

kuzi. Neutecou.

163 Khalil, James, John Horgan, and Martine Zeuthen. 2022. “The Attitudes-Behaviors Corrective
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https://doi.org/10.1080/09546553.2019.1699793.

164Dalgaard-Nielsen, Anja. Studyin Violent Rdicalization in Europe I: The Potential Contribution of
Social Movement Theory. Danish Institute for International Studies (DIIS) Copenhagen. 2008.

&5



V obou piipadech se jedna o vagni hrozby, které mohou byt interpretovany jako
schvalovani nasili, ackoliv zddné pifimé schvaleni nésili neobsahuji. V obou piipadech se
jednalo o facebookové statusy od té¢ doby smazané uzivatelem, ktery poté deaktivoval sviij
ucet, reagujici na v té dob¢ aktualni epidemiologickou situaci, a natfizeni s ni spojené.

Ani jeden z téchto piipadii nevyzyva explicitné k nasili, nicmén¢ zvlasté ze druhého
ptipadu je zjevné, Ze by jejich autor vnimal jako ospravedInitelné/spravné, kdyby vici lidem,
vuci kterym se vymezoval, bylo nasili pouzito. Automaticky to neimplikuje, Ze by se sam
odvéazil, nebo by povazoval za nutny nasilny ¢in, nicméné takovy ¢in by pravdépodobné
povazoval za ptirozeny disledek jim vnimaného pocitu ohroZeni/napadeni, ktery v jeho
ptipadé bylo mozné vnimat velmi silné.

Jeho motivaci pro tak silné vyroky byl jeho nazor, Ze soucasné politickd situace se
blizi diktatufe, a nasili, které ocekava, je ve skutecnosti o¢ekavani popularni revoluce vici

témto elitam:

,,Ono to mozna bude znit hodné tvrdeé. Ma pro mé znaky, které se nejbliz podobaji

To je pro mé je to skutecne novo fasismus. Err ve smyslu no. No tak jeden ndzor, silnd vidada
statu, jeden ndazor, ktery je rapidné prosazovany, umlcovani oponenti jak dneska funguje
progresivni levice, Ze jo, prosté tohle nesmi rikat, tohle si nesmis myslet tohle nesmi sdilet,
kdyz to Fikas, tak té vyzeneme ze spolecenského prostoru, znicime té, smazeme ti ucet,
budeme te cenzurovat, to ma vsechny rysy fasismu. Je jeden povoleny nazor, jedna povolena
ideologie, o ni se nesmi pochybovat, nesmi se, nesmi se ani zpochybinovat, nesmi se o ni
diskutovat. Kdokoliv Ze ma jiny nazor, je okamzité ndlepkovan za dezinformatora
nenavistného pochybovace to jeziSmarja, to tady dlouho nebylo, to jsou tady skutecné jako
nevim, jestli pamatujes 90. léta, asi moc ne, nebo jako nulty léta, ale tohle to je fenomén u
nas v poslednich 4-5 let, ja jsem to nikdy nezaZzil, nikdy jsem nezazil, Ze kdyz nékdo rekne
Jjinej nazor, tak proste na néj utok jako na nepritele, ktery ma byt eliminovany ze svéta to, co

se deje v Americe, kdyz jsou lidi vvhazovali z prace jenom, jenom za svoje ndazory. “

Je nicméné nutno podotknout, zZe respondent se v ramci rozhovoru proti nasili silné
vymezil, sdm vzpomnél ptipad, kdy v supermarketu prodavacka odmitla obslouzit né¢koho
bez rousky, pticemz dany nakupujici ji poté napadl. Pfi bliz§ich dotazech, zda toto chovani

odsuzuje odpoveédel:
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,, Ostre. V Zadnym pripadé to je néco nepredstavitelného, prosté to neexistuje tady, tady je
porad ta demokraticka spolecnost, relativné, mame vybornou ustavu mame dobry zdkony.
Je tady mozne demokratickym zpusobem dosahnout spravedlnosti a jakykoliv nasili je

naprosto neospravedlnitelny. *

Kdyz byl poté v ramci observace konfrontovan s touto diskrepanci, jeho odpoveéd’
byla, ze ,,to na tom Facebooku‘ nékdy ptehanél a vyhrocoval, protoze tam bylo potieba
,nejak ziskat pozornost” 1 kdyby to znamenalo nékteré véci piehnat i do relativné
extrémnich mezi. Nicméné¢ v dubnu roku 2022 dosSel k zavéru ze svymi pfispévky na
Facebooku ,, rozdeéluje spolecnost* a z tohoto ditvodu si Facebook, jedinou socidlni sit’, na
které byl dle znalosti autora néjak aktivni, smazal. Bohuzel, souc¢asti tohoto kroku bylo 1
smazani Facebook Messengeru, kde pfedtim, kdyZ byl konfrontovan autorem s itoky na
zdravotniky, s timto postupem ostentativné souhlasil, uvadéje, ze si za to mizou sami.
Nicméné vzhledem k chybéjicim datim z divodu smazani Messengeru zde neni mozné
piesné citovat.

Z uvedenych dat je autorovym dojmem, Ze respondent by vnimal moZzné nasili na
¢lenech vlady, zastupcich 1ékarské komunity, nebo jinych lidech, které respondent vnima
jako elity urcujici ,,mainstream*, jako pfirozeny disledek jejich akei, které on vnima jako
umoznujici nastup totality, a nasili mifené proti nim by chapal jako obranu lidu proti totalité.
Sam by se tohoto nésili pravdépodobné neucastnil, ale vnimal by ho jako pochopitelné.
V kontextu linearniho modelu Anji Dalgaard-Nielsen lze vnimat pfitomnost prvnich ti fazi
tohoto modelu,'® tedy identifikace problému jako nejen nestésti, ale jako nespravedlnost,
sestaveni moralniho ospravedlnéni nésili, a obvinovani obéti.

Realné nebezpeci ze strany tohoto respondenta vSak aktudlné nehrozi, a bylo by
nutné, aby v jeho Zivoté¢ nastalo nové kognitivni otevieni, pravdépodobné asistované
zprostiedkovatelem, které by respondenta vedlo k tomu se na nésili aktivné ucastnit.
Nicméné nazor autora je takovy, ze i vici podobnym situacim by byl respondent zna¢né

odolny.

Respondent 4

165 Tbid.
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U druhého zrizikovych respondentli se tendence ke schvalovani nasili objevila
pouze v kvalitativnim rozhovoru. Na jeho facebookové strance sice byl v minulosti sdilen
prispévek, ve kterém jsou tidajné zabery nepokoju na Sri Lance, pfi¢emz ve videu je napis:
»INa Sri Lance dosla lidem trpélivost. Uz nemaji co ztratit, nemaji penize ani jidlo, Zacali bit
na ulici prolhané novinare a politikiim vypaluji jejich vily.“ Respondent sdm tento prispévek
vSak nekomentoval, nicméné jeho sdileni je relevantni ve svétle jeho komentait v ramci

rozhovoru:

No a vlastné ta opozice se néjakym zpuisobem sjednotila, ale tady je velky vliv téch
korpordtnich médii, ze jo, Ceska televize, CRo a oni IZou! Prosté ty lidi je asi budou potom

trestat, protoze oni, oni...

Ja tedka jsem na AC 24, myslim, jak to je takova ta prognoza, ze prosté tyhle vladci vsichni...
Takze prej zahynou, jo. Ti lidi az to vSichni poznaji, co to je, je to genocida, tak je vSechny...
ta tajna vilada, celosvetova teda, Iluminatska s tim pocita, ze tady tyhle budou smeteni. Lidi

Jje prosté znicej, az to bude prosté masové umirat pod téma, téma, lékama teda takzvanyma.

Podobné jako u ptedchoziho respondenta, je zjevné o¢ekavani nasilnych obcanskych
akci v ramci odmitnuti epidemiologickych opatfeni, nicméné zde je evidentné doplnéno
silnym ptesvédcenim o fakticit¢ desinformacnich teorii. Uvedeny piispévek tedy respondent
pravdépodobné vnima jako vysledek politické situace, ktery sam ptedpovidal, a tim mu
pravdépodobné slouzi k potvrzeni jeho predem existujiciho pohledu na svét. Opét tedy nelze
vyvodit ze by respondent schvaloval nasili, nebo jej piimo planoval. Jako jediny
z respondentii vSak u né¢ho doslo k implikovanému schvalovani ni¢eni majetku (vylévani
vakcin) nicméné ani vyskyt tohoto fenoménu neni zcela jednoznacny. Byl zjistén, kdyz byl
dotazan, jestli si mysli Ze je spravny postup vylévat/nicit davky vakcin, pokud k nim ¢lovek

dostane pfistup:
No takhle. Miluj blizniho jako sebe a ja bych si do sebe svoji viili nedal, protoze je to jed,

tak proste, i tohle myslim Ze je mozny, zZe prosté aby se k tomu, to jako prosté to ovoce, ktery

Jje otraveny, nebudes ho nékomu nabizet, Zejo, tak je to jasny Zejo.
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Je tedy jasné, Ze ackoliv by respondent pravdépodobné povazoval za spravny postup
zniceni davky vakciny, kdyby s ni pfiSel do styku, neni z jeho odpovédi jasné, ze by se o
podobnou akci aktivné snazil, pficemz jeho motivace k takovému ¢inu je navic motivovany
desinformacemi, kterym véfi. Tyto desinformace u ného zptsobuji krajni oddé€leni od
spole¢nosti, a prezentuji potenciondlni problém pii vyskytu dalSich udalosti, které by si
respondent mohl zasadit do kontextu svého svétonazoru, pokud by takové udalosti v jeho
oc¢ich vyzyvaly k obrané¢ zplisobem, ktery se neshoduje s legitimnimi prostfedky. Je tfeba
zminit, ze respondent se v minulosti zabyval bojovym uménim, a vyjadioval jisty obdiv
k ptislusnikiim silovych slozek, jelikoZ v jejich faddch mél rodinné piisluSniky, a zminil, Ze
uz od nizkého véku chtél brénit tuto zem. Potenciondlni problém by tedy mohl nastat, kdyby
se jeho pocit ohrozeni stupnioval. V dobé¢ rozhovoru vnimal jako hrozbu primarné covidova

opatfeni, a s nimi spojenou situaci:

ja si, ja jsem poslal predevcirem to co to je PCR jo. Jednak je to uplné blby, a jednak to
vlastné zasahuje do toho, do toho naseho tela, ze jo, ty steticky, to ma néco na sobé, viastné
moznd je to i radioaktivni. A, a je to, no a i ty vyrobci to hodnoti jako nepritkazny, a dneska
oni maji 3 typy téch PCR testu. Jedna je bila, jedna je rizova, a jedna je zelend. Tu zelenou,
tu zelenou ti davaji do tech zahranicnich podnikii, aby ti lidi byli negativni, jo tam to vyjde
vzdycky negativni, jo, ty riizovy, ty jsou pozitivni, to davaji do téch, k tem diichodciim, a do
tech kramui, a ty bily, to jsou jako mezi. Takze i takovdhle manipulace je tam, je to komplot,

totalni komplot.

Lze tedy usoudit, ze ackoliv respondent vykazuje zna¢nou miru kognitivni
radikalizace. Je nicméné pravdépodobné, ze by ani v budoucnu nehledal feSeni v nasili,
vzhledem k tomu, ze sam uvadi jako potencionalni zpiisob zmény aktuadlniho potadku skrze

justici, pficemz zminil n¢kolik probihajicich procesi, a také demokratickou politickou akci:

A rozhodne, takhle. Ono to je myslim si, Ze kdyz by se mélo tady néco zmenit, tak by se asi
ta skutecné Krestanska idea méla prezentovat i v ty politice (...) ja mél takovou urcitou ideu.
Ono by to chtélo asi zalozit skutecné krestanskou stranu, ja bych ji dal titul, titul ,,strana
Zivota“ na biblickym, novozakonnim principu, protoze vsichni hledaji ten Zivot, ocekdvaji

ten zivot, ,,jak vitani jsou posli pokoje. (parafraze bible) “
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Respondent je tedy pravdépodobné v podobné fazi modelu linearni progrese podle
Dalgaard-Nielsen, 1 jako respondent zmifiovany pied nim. Stav tohoto respondenta lze tedy
dobfe sumarizovat komentatem poskytnutym jednim z kolegti, jez se ti¢astnil na ovérovani
validity textové analyzy skrze nezavislé kodovani: ,,Odpojeni respondenta od spolecnosti je
patrné, zpochybnéni spolecenského systému (volby) neni vSak absolutni a respondent napft.
vidi feSeni u vytvoreni vlastni politické strany. Pfitomnost legitimizacniho mechanismu je
patrnd pouze za predpokladu, ze bychom interpretovali vyrazy o satanismu, jako
legitimizace potencidlniho nasili. Respondent neuvadi konkrétni cile ani nepfedstavuje
nasilny zamér.*

Lze tedy ocekavat, ze dalsi postup po schodech k nasilnému extremismu'%’ by musel
byt vyvolany externim impulsem, tedy zprostfedkovatelem!®®, ktery by stal za dalsi

legitimizaci nasili, a pfipadn€ motivoval respondenta k nésilné akci.

Respondent 8

Tteti z respondentl, vyhodnoceny jako rizikovy je dllezity ptiklad, ktery hovoti
k dulezitosti vnimani kognitivni radikalizace jako vysledku psychologickych procesi.
Respondent neschvaluje nasili oteviené, nicméné svolava na lidi kolem sebe Bozi soud.
Pravdépodobné nejrelevantnéjsi z citatli na toto téma je dilezity, jelikoz paradoxné obsahuje
1 primarni diivod, proc se autor této prace domniva, Ze je skute¢nd radikalizace k nasilnému
extremismu je v evangelikalni komunité vysoce nepravdépodobnd. Na otazku, co si mysli
ze bychom my (kiestan¢) méli délat ohledné néalad ve spolecnosti, piipadného upadku, a

jestli by Bih mohl né¢koho odsoudit k smrti odpovedél:

Ja to reknu asi takhle. Kdyby jsem mohl, tak se modlim za to aby Bith sprovodil mnoho lidi
ze sveta, a ano, nékdy se modlim aby Biith odklidil néktery nepratele podle zZalmu. To je
pravda. Ale nemiizu se modlit tak, aby Biih zastavil tolik lidi, ktery jesté budou cinit pokani.

1 kdyz jsou dneska bezbozni. Na to nemam pravo, a mam hlavné Bozi milosrdenstvi a znam

166 Thid.
167 Vegrichtova, Barbora. Hrozba radikalizace, 2019

168 Spaaij, Ramon. 2017. “The Radicalization Model of Lone Wolf Terrorism”. The Age of Lone Wolf
Terrorism: 150. https://doi.org/10.7312/hamm18174.12.
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Bozi lasku. Takze se takhle nemiizu modlit. My se miizeme modlit proti necistejm duchum,
protoze nebojujeme proti telu a krvi, ale proti duchu, mocnostem, viadam a temnotam. Takze
ja nesvolavam na lidi smrt, ale svolavam zkdzu na ty pekelny mocnosti, kralovstvi moci a
slavy. Proklety slavy, takhle. A kdyz nékdo umre, co se da delat. Kdyz nékdo prilis dlouho

slouzi satanovi, a ja se budu modlit proti tomu duchu ... rozumis mi. Akce vypusobi reakci.

Podle této odpovedi by se pravdépodobné jeho pozice dala oznacit jako podobné
zévazna jako u piedchozich dvou respondentii, nicmén¢ dalsi jeho komentare na tuto situaci

vrhaji nové svétlo:

A vsimni si kolik sluzebnikit umira posledni dobou. I kifestanii. Myslis ze nékdy uz Buh
nerekne “beru si je proto ze byli tak dlouho vérny, zZe uz vyplnili co ja jsem potieboval, a i
kdyz odejdou driv, ja je prijmam!* A myslis Ze o téch ostatnich Biih treba nerekne: “jejich
hrichy, uz jich je tolik, vydejte ho satanu, to jeho télo, aby mohl bejt zachranénej jeho duch?
Nekdy je lepsi pro mnoho lidi umrit. Je to tvrdy, ale kdybych neznal smrt tvari v tvar, tak

bych takhle nemluvil. Buth mi ukdzal, a vicekrat ke mné mluvil, ulice plny mrtvol.

V dalsich mistech, ve kterych je tento sentiment pfitomny, je patrny jasny
eschatologicky charakter jeho uvazovani o tomto tématu. Tedy, Ze svoje oc¢ekavani ,ulic
plnych mrtvol*“ vztahuje na ocekavani toho, Ze brzy nastane doba apokalypsy, a z toho
davodu Ize toto nestésti oCekavat, a kiest'ané by se méli smifit s tim, Ze ho kolem sebe uvidi.
Vzhledem k tomu, ze podle béznych vykladii Janova Zjeveni dojde ke konci véka k iplnému
rozpadu spole¢nosti tedy pravdépodobné dojde k uplnému rozpadu spolecenskych norem, a

vvvvv

ostatni respondentovy vyroky. Takeé to, ze sdm sebe vnima jako vyvoleného k jistému tcelu:

Je mi teprv sice — (v€k respondenta, z divodu anonymizace odstranény), ale Bith méni mé,
a ja zmenim svet. Jde to postupné, ale ja se nebudu bat. Ja vim ze lidi se mé budou bat, kdyz
plijdou proti mé, a lidi se mé budou bat, protoze ja se bojim Boha, rozumis mi, dés a hriiza
padne na moje nepratele, a bazen na moje pratele. Protoze i ja chodim v bdzni Bozi, a vim

co je to des. Dokonce i vim co je to des, kdyz jsem byl v BoZi prizni...
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V evangelikalni komunité¢ je navic relativné rozsifeny zptisob premysleni nad sebou
samym jako nad bojovnikem, bojujicim Bozi boje. Boj v tomto kontextu vétSinou znamena
duchovni, tedy modlitebni a moralni, jako naptiklad nepropadat htichu, a primarné — nezapfit
své kiestanstvi pod tlakem. Mucednictvi sice neni koncept, ktery by byl v evangelikalnim
svete presprilis bézny, nicméné zv1aste pii tématu misie je vérnost ,,az na smrt* povazovana
za vysoce uctyhodnou. Toto je navic motivovano verSem z MatouSova evangelia, ve kterém
Jezis tika: ,,Kdo mé vSak ptred lidmi zapte, toho i ja zapiu pfed svym Otcem, ktery je
v nebesich.” Historie mucednictvi vramci ranné cirkve navic dodnes informuje
evangelikalni postoj k zapirani Krista. Pravé v ramci tohoto kontextu je tfeba interpretovat
respondentovy zaméry, kdyZ se béhem nékterych momenti v rozhovoru respondent obracel

k autorovi, jakozto svému spolubojovniku:

Mozna, mozna Ze kdyby jsi mél stat v boji, tak by pro tebe nebylo snadny bojovat. A vnimam,
Jjestli strach, ale to je normalni, ja taky nékdy vnimam strach. Ale ty by jsi prosté za Pana

ten zZivot dal, a ja to vim, a to je diilezity.

Respondent tedy ocekava brzké naplnéni apokalyptickych proroctvi, jejichz soucasti
je prave pronasledovani kest'and, a nuceni je zaprit Krista. Respondent jasn€ uvadi, ze konec
svéta ofekava v brzké dob¢, a Ze bude predchdzen padem svétovych mocnosti, pficemz
zmifuje i pfesné potadi svétovych velmoci, které maji padnout, a to sice USA, nésledované
Evropou, Ruskem, a poté Cinou, ackoliv dodava: Sud’ to Pdn, jd véiim Ze je to od néj.
Ptipousti tedy moznost omylu, tedy je zjevné, ze neztratil schopnost sebereflexe. Presto vSak
ocekava treti svétovou valku, o které odhaduje, ze je 15 — 20 let v budoucnu, piicemz ji
identifikuje s druhym apokalyptickym jezdcem, zminénym v Janové Zjeveni. 10 — 15 let po
téchto udalostech ocekava konec cCasi, pii kterém ocekéava ptichod konkrétnich démont.
Z netnografickych dat je také mozné usuzovat, ze k jeho ocekavani piispivaji zahrani¢ni
informacni zdroje, které slouzi jako facilitator jeho radikalizace. Nasledujici text je jednim

z jeho facebookovych statust:

VALKA V USA
Chvala Panu za sestru Glyndu a podobné proroky, kteri nds pripravuji na souzeni jez

prichazi.
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Verim ze pad USA zacind uz tento rok. Bude to strasné. Nevim ale kdy zacne valka v Americe.
Rekl bych viak Ze je to mozné uz v ndsledujicich letech.

Diky ------ - —-- Ze se také snazis varovat dalsi lidi, aby opustili sviij hrich.

Biith se hnéva a casu na zemi mnohym lidem zbyva velmi malo.

Myslim ze to bylo asi minuly rok, kdy mi Biih rikal zvlaste o USA, ale i jinych narodech, Ze
bude tolik mrtvych, Ze to nebudou stihat krematoria.

Zijeme v tézkeé dobé. Nesmime se vsak bat a ani nechat zastrasit..

Respondent zde snejvétsi pravdépodobnosti neschvaluje nasili, jelikoz
pravdépodobné referuje k BoZimu soudu naplnénym skrze ob¢anskou vélku, tzn. nestavi se
na zadnou stranu konfliktu, coz je v ostatnich poznamkéach a piispévcich minimalné
implikovano, spiSe pouze predpovida, ze se nasili bude odehravat, vzhledem ke zlovili
d’abla, ktery poStve proti sobé riizné Casti spolecnosti. Je v§ak mozné, Ze tuto predpoveéd
vnimé jako pfedpoveéd’ ndsili vici kiestantim, ktefi budou na jedné ze stran konfliktu,

PticemZ poté by zcela zjevné zaujal stranu svych souvérci.

K pfesnému pochopeni respondentova pocitu napadeni a jeho cesty v ramci
radikaliza¢nich modeli je tieba porozumét, jaké prvotni kiivdy respondent prozil. Z tohoto
divodu je tomuto tématu vénovana blizsi pozornost.

Respondent v rozhovoru zminoval mnoho kiivd, které mu byly v minulosti
vykonany, pfi€emz jejich pocatek byl v rodinné situaci, a kfivdy si respondent nesl 1 ze
Skoly. Zminoval ktivdy, kterych se na ném dopustila ucitelka, a Sikany, ktera se primarné
dotykala jeho bratra. Jeho hlavni kiivda, ktera ho provazi od Sestnacti let, se vSak odehrala,
kdyz mu byly jednim z jeho ptatel na ,,party” do napoje podstréeny drogy, coz odstartovalo
jeho psychické potize, které vyvrcholily prvnim ze tfi pokust o sebevrazdu, coz mélo za
nasledek jeho diagndzu — paranoidni schizofrenie.

Poté respondent zminoval mnoho kitivd, kterych se na ném dopustil personal
psychiatrickych zafizeni, ve kterych byl hospitalizovan, pficemz je vinil ze
sebeposkozovani, kterym v t¢ dobé trpél. Tyto 1éCebny vnimal jako mista, kde se jejich
personal snazi ho ,,zlomit* medikaci, kdyz dle jejich nazoru nespolupracoval. V lé€ebnach
stravil dohromady rok a tfi ctvrté, pfi¢emzZ zminuje naptiklad 1écbu elektroSoky, a nasili ze

strany doktort, jakozto kiivdy, které v té dobé prozil.
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Neékdy v dobé po hospitalizaci si taky proSel sexualnim zneuzitim ze strany starSiho

muze, pricemz dalSich devét mésict zil, jak sam tekl:

»-.de facto v nécem bisexudlnim. Nikdy jsem teda nemél sex s chlapem, (Autor
pravdépodobné mysli andlni sex, jelikoz ordlni sex, jehoZz recipientem byl ze strany jiz
zminéného muze byl pfedmétem zminéného sexualniho zneuziti. Pozn. Autora.) nikdy jsem
nikomu nekouril péro nastesti, ale mél jsem problém s tim, zZe parkrat se mi jeste stalo, ze
Jjako cosi jesté mezi néjakym chlapem pak mél.

Toto sexudlni zneuZiti také v pozdési dob€ informovalo jeho néazory na
homosexualitu. Jeho nejaktualnégjsi kiivdou vSak byl fakt, Zze v pribéhu minulého roku prosel
rozvodem, ze kterého vinil svou byvalou zenu, kvili které idajné vysadil predepsané 1éky,
coz ho dohnalo po zhruba deseti letech opét do psychiatrické 1écebny, pficemz jeho
manzelka ho poté opustila a v dob¢ kratce po rozhovoru méla svatbu s jinym muzem.

Respondent déale vykazoval zna¢nou miru pocitu sily a vniméni sama sebe jako

ochrance, mimo jiné pravé v kontextu svého nedavného rozvodu:

Zatim jsem béhem Zivota nenaSel nic, co by prede mnou mohlo stat. Kromé Pana. Nic.
VZdycky kdyz jsem néco chtél dosahnout, tak jsem toho dosahl. A vim Ze silou ji nedostanu.
Moci taky ne. Ale Duchem ji muzu ziskat zpatky. Ona miize ucinit pokani, a ja prosté s ni

chci aspon pred tou svatbou mluvit. Ale necham to na ni.

Podle svych slov je respondent nesmrtelny, nepamatuje si ze by ,,uplné*“ néco
prohral, povazuje se za charakterové silného, a zminuje, ze nezné nikoho, kdo by se mu
dokazal postavit, kdyz je naStvany, a to ani ve vice lidech.

Tento fakt indikuje znacnou miru honby za dilezitosti a hledani statusu, jakoZzto
silného a muzného, coz bylo jiz difive mnohokrat identifikovano jako rizikovy faktor v rdmci
psychologického profilovani potenciondlnich teroristl, mimo jiné pravé Spaaijem a
Hammem.'® Respondent taky v minulosti zminil své diiv&jsi agresivni sklony, spjaté s jeho

psychickym stavem:

169 Allison G. Smith. ,,Risk factors and indicators associated with radicalization to terrorism in the
United States: What research sponsored by the National Institute of Justice tells us®. Office of Justice
Programs. 2018. https://www.ojp.gov/pdffiles1/nij/251789.pdf
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Driv tam byla néjak sila rozdrtit, znicit, zlomit, kdyz nékdo néco proti mné ma. Nasteésti jsem
to vétsinou dokazal krotit a nastésti vetsina lidi utekla, nebo prosté nechtéla se mnou mit nic

spolecnyho, kdyz jsem byl nastvanej.

Sam zmifuje, ze tyto sklony prozival, protoze v té dobé byl démonizovany, coz také
znaci, ze aktudlné reflektuje tyto sklony jako Spatné, vzhledem k tomu, ze v ramci
kiestanstvi je jakakoliv asociace s démony vzdycky extrémné negativni. V kontextu jim
prozitych kiivd vsak také uvedl, Ze s nim nikdo nechce mit problémy, a ze mu jeho kiivdy

vvvvvv

pronesenych je nasledujici:

Ja vim zZe jsem nesmrtelnej. Ja vim Ze ty ktery mé budou chtit zabit zabije Biih.

Lze tedy pozorovat, ze okolnosti a psychicky stav respondenta v minulosti byl
problém pro néj, i pro jeho okoli. Bylo u n¢j taky zaznamenano hledani statusu i1 v ramci
pracovisté, a to konkrétné skrze modni dopliiky, obleceni a vlastnictvi luxusni osobni
elektroniky.

Je nabiledni povaZovat tohoto respondenta za ohroZeného radikalizaci. Ackoliv
podle observaci ceska evangelikalni cirkev nepovazuje nasili za legitimni postup v feSeni
problémt, vzhledem k biblické doslovnosti, aplikované na verS Efezskym 6:12, je mozné ze
by tento respondent v rdmci piipadnych dalSich psychickych problémia vnimal nékoho jako
hrozbu, 1 kdyz by realné hrozbou nebyl, a vzal by do rukou ,,Bozi* viili, podle postoje ,,zy
ktery mé budou chtit zabit zabije Biih. *

Je do jist¢ miry také ohrozen ze strany zprostfedkovateli, a to hlavné v ramci
kyberprostoru. V kontextu predstavenych modelt radikalizace je vSak tieba zvazit nékolik
faktorti. V linearnim modelu Anji Dalgaard-Nielsen!” by tento respondent mohl byt
povazovan jako v patém ze Sesti stupnd, a je u n¢j tedy pfitomno i pieneseni odpovédnosti
(v tomto pifipadé na Boha) a — a¢ relativné malo zfetelnd — dehumanizace obéti pomoci

jazyka.

170 Dalgaard-Nielsen, Anja. Studyin Violent Rdicalization in Europe I: The Potential Contribution of
Social Movement Theory. Danish Institute for International Studies (DIIS) Copenhagen. 2008.
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Nicméng pies to vSechno je nepravdépodobné, ze by respondent jakkoliv zvazoval
¢i planoval, natoz potom deklaroval umysl vlastni nasilné akce, jak by to predvidal Spaaij.!”!
Kdyz dava piiklad moznosti nésili jako Boziho soudu, nepoukazuje na nasili zptisobené tim

¢lovékem, , kvali“ kterému dani lidé zemfeli:

Vzpomen si na Ananidse a Zafiru, lidi ktery hodné resili v cirkvi umreli. Vzpomen si na x
vect, kolik bylo mrtvejch kvili apostolu Paviovi (...) Tehdy mnozi umreli, dokonce i z téch
pronasledovatelii. Vzpomer si na Heroda — sezrali ho cervi.

SpiSe, stejn¢ jako dva predchozi respondenti, vnima né¢i potenciondlni smrt jako
disledek jeho vlastnich €inG. Vzhledem k t¢émto okolnostem ho autor nepovazuje za
pravdépodobného utocnika, coz muze byt také potvrzeno daty ziskanymi observaci.
Respondent Sel po rozhovoru autora doprovodit, coz zahrnovalo spole¢ny kus cesty vetejnou
dopravou. V prubéhu jizdy byl respondent konfrontovan policisty, vzhledem k tomu ze
nem¢l nasazenou ochranu dychacich cest, a byla mu udélena pokuta ve vysi 500 ké. Pokutu
pijjal, s policisty jednal zcela sluSn€, korektné a ptatelsky, a kdyz byl po vystoupeni
z vozidla autorem tazan, jestli povazuje pokutu za nespravedlivou, odpovédél Ze ne, a ze
chéape slozitost situace. Ackoliv se povazuje za jednoho z ,ostatku®, jednoho z mala
se spravnym pozndnim Boha, d4va diiraz na hlasani BoZiho slova v lasce. Na lasku se také
odvolaval v pribéhu celého rozhovoru, observace, i na socialnich sitich, a nebyla zjisténa
74dna indikace vnimani lasky v ramci jiné nez bézné definice, kterd zahrnuje nenésili a je
zaméfena na pomoc a utéchu.

Pravdépodobné¢ tedy neni bezprostfednim rizikem svému okoli. Nicméné jeho
psychologicky profil vykazuje zvysené riziko radikalizace, a je tfeba mu zajistit vesSkerou

podporu potitebnou k zajisténi bezpec¢nosti jeho, a jeho okoli.

4.1.3. DalSi dilezita zjiSténi
Dva zrespondentli jiz méli v minulosti zkuSenost s Clenstvim v extremistické

organizaci. TT1 z respondentl prosli procesem deradikalizace, dva zminéni se v rdmci tohoto

procesu odpojili od radikalni skupiny, a tfeti se sam radikalizoval svou ptitomnosti v on-line

171 Spaaij, Ramon. 2017. “The Radicalization Model of Lone Wolf Terrorism”. The Age of Lone Wolf
Terrorism: 150. https://doi.org/10.7312/hamm18174.12.
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prostoru, a v procesu deradikalizace mu asistovala komunita basnikli, do které se dostal
v ramci své vlastni tvorby.

Jeden z respondent, jejichz vypovéd se prokazala byti relevantni, byl byvaly ¢len
bloku proti islamu. Stejné jako u ostatnich respondentti, byla u n¢j zaznamenéana vysokd mira
pocitu ohrozeni/napadeni, ackoliv v jeho ptipad¢€ byla zna¢né nadprimérné vyraznd. Mimo
relativné standartni pocit ohrozeni ze strany liberdlnich organizaci a mainstreamu byla v
tomto piipadé¢ zjevna vysokd informovanost o tématu blizkovychodni imigrace, a o
konkrétnich procesech, které respondent povazoval za zpisob dobyvani Evropy. Dulezité
zjiSténi v rdmci tohoto rozhovoru je pravé fixace na isldm jako na hlavni antagonistickou
silu, kterd pusobi zlo v zivote jednotlivce, 1 ve vyvoji spolecnosti.

Mira kognitivni radikalizace v jeho ptipad¢ byla znacna, ackoliv ne extrémni, a
nedosahovala vysek nékterych jinych respondentti. Faktor v tomto rozhovoru diilezity byl
pravé jeho napojeni na blok proti islamu, a jeho kontakty v ramci této skupiny. Ackoliv se
nepodafilo skrze n¢ho proniknout do dalsi vrstvy potenciondlnich respondentti, dilezité
zjisténi z rozhovoru potizeno potvrzovalo pfedchozi pozorovani v ptipadech kiestanské
radikalizace, jako pfipady Andrese Breivika a Brentona Tarranta , a to sice ze kiestanstvi je
z jejich pohledu slabé, a nebrani se tak, jak by mélo. Fascinace silou, pfitomna u vétSiny
nasilnych extremistil, v jeho ptipadé byla pouze implikovana (kdyz se zmifloval o Petru
Hamplovi — konzervativnimu sociologovi a byvalému piedsedovi alternativy pro Cesko, o
némz tekl: Ze to nent jakoby... silnej bojovnik) pti¢emz tato zminka, jakozto jediny ndznak
hledani sily, neni dostatecné relevantni pro tcely této prace.

Nicméné kdyz byl pozadan, aby popsal ostatni ¢leny tohoto hnuti, popsal jejich
postoj ke kiestanstvi nasledovné: ,, Oni nemaj zZadnej presah do kiestansky cirkve. Oni
vlastné nevnimaj krestanstvi jako duchovni véc, vnimaj to jako tradicni véc, ke ktere se
nehlasi. A jakozZe ano, maji radi vanoce, maji radi vsechno. Maj radi vanoce, maji radi
vSechno, ale neberou jakoze krestanstvi by bylo ta véc jakoby ktera je nosnd...“ Kdyz slo o
to popsat rozdily mezi jednim dalsim bloku proti islamu a jim samotnym, odpovédél
nasledovné: ,,Jako, to je slozity, protoze on jako... doufd Ze jakoby se najdou néjaky
racionalné uvazujici lidi, ktery uvidej v tom islamu tu hrozbu, kterou ten islam ve skutecnosti
opravdu je, a néco proti tomu podniknou, a vlastné i kdyz je jakozZe kiestan, tak nevnima ten

duchovni presah. ““ (Respondent 7)

97



Presahem je zde zcela jasné myslen rozmér duchovniho boje, ktery respondent
povazuje za klicovy. Respondent vnima duchovni situaci jakozto klicovou pro fyzicky svét,
jak bylo jiz uvedeno v ramci sekce empirickych zjisténi.

Jinymi slovy, respondent zcela zjevné referuje o biblickém versi v Efezskym, 6:12,
kde se pise: ,,Nebot’ nas§ zapas neni proti krvi a télu, ale proti vladam, proti autoritdm, proti
svétovladcim této temnoty, proti duchovnim mocnostem zla v nebeskych oblastech.*
Respondent tedy projevuje viru v duchovni svét, ktery piesahuje nasi fyzickou realitu, a v
ramci kterého je tieba bojovat, a to modlitbou, vymitanim démonti, a — v piipadé tohoto
respondenta z hlavni ¢asti — evangelizaci. Tedy ackoliv méa respondent antagonisticky
piistup k né€kterym minoritam, a v jeho piipad€ nebylo ptfitomné jasné vymezeni se viici
nasili (ackoliv bylo pfitomno vymezeni se vii€i ndsili v rdmci vymezeni se vici nasili
pachanym isldamem) je velmi malo pravdépodobné, Zze by v blizké budoucnosti tento
respondent pouzil, nebo i jen schvaloval pouZiti sily v rdmci boje proti islamu, nebo proti
spolecenskym zméndm jako takovym.

Ze zkuSenosti autora je tento postoj v ramci evangelikalni cirkve téméf universalni,
a jeho vliv je slySet i u ostatnich respondenttl, ti¢astnicich se vyzkumu. Tento fakt stavi
ceskou evangelikdlni komunitu do zvlastni juxtapozice, v ramci které je mozné pozorovat
velmi vysokou miru kognitivni radikalizace, u které je vSak ptesto vysoce nepravdépodobné
uchyleni se k extremistickému ¢inu.

V tomto kontextu je mozné vnimat radikalizaci evangelikdlni komunity jako blizsi
piistupu Kena Reidyho.!”? Ken Reidy popisuje radikalizaci ne jako proces, na jehoz za¢atku
je bézny clen spolecnosti, a na jehoz konci je ¢loveék planujici spachani nasilného cinu.
Radikalizaci v tomto kontextu vnima jako vektor, tedy jako proces, ktery se bézn¢ vyskytuje,
nicméné jeho zacatek a konec vSak neni vzdy jasné dany.

Reidy zminuje dva ptiklady, ve kterych probéhlo k procesu radikalizace, velmi
analogickém Borumovu!”? kolektivnimu modelu: ,,Clenové se stykaly pouze s dalsimi ¢leny.
Ignorovali své rodiny, a opustily okolni svét. Vyménnou za to prozivali silny pocit

sounalezitosti, a mozna ziskavaji piistup k ezoterickym ,pravdam‘, jinym lidem

172 Reidy, Ken. 2018. “Radicalization as a Vector: Exploring Non-Violent and Benevolent Processes of
Radicalization”. Journal for deradicalization 14 (Spring): 249-294.

173 Borum, Randy. 2003. “Understanding the Terrorist Mind-set”. FBI law enforcement bulletin 72 (7)
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zapovézenym.“!7* Tento konkrétni proces vSak nevyustil v nasilny utok, ale ve vznik sluzby
PayPal. Reidy dale zminuje 1 radikalizované¢ skupiny humanitarnich pracovnikt
muslimského vyznani, kteti, stejné tak jako je bézné u teroristi, odcestovali do arabskych
zemi, nicméné misto traveni Casu v taborech teroristli, prochazejice cvicenim, tito vénovali
veskery sviij ¢as pomoci v uprchlickych taborech.!” Reidy tedy popisuje benevolentni,
nenasilnou radikalizaci, ktera neusti v zadny nésilny ¢in, ptesto Ze blizce ptipomina proces
radikalizace popsany zde zminénymi modely.

Dalsi faktor, ktery ovliviiuje potencionalni proces radikalizace ceskych
evangelikalnich kiestanti je fakt, ze biblickd doslovnost mimo jiné vede i k odmitnuti
pomsty jako legitimniho postupu. 1. Petrova 3:9 naptiklad véfici nabada: ,,Neodplacejte
zlym za zI¢ ani urdzkou za urdzku, ale naopak zehnejte; vzdyt k tomu jste byli povolani,
abyste jako dédictvi obdrzeli pozehnani.“ V MatouSovée evangeliu se dale naptiklad nachézi
ver$, motivujici JeziSovy nasledovniky snaSet potupu, kterou budou zazivat: ,,Ja vSak vam
pravim, abyste neodporovali zIému ¢lovéku, ale kdyz t€ n€kdo udefi do pravé tvare, nastav
mu i druhou tvaF.“!7® Lze tedy ocekavat, Ze tyto principy budou vstipeny do vétSiny ¢eskych
evangelikall, a ackoliv u nich mize dojit ke kognitivni radikalizaci, pravdépodobné mimo
jiné 1 kvili témto moralnim hodnotdm nedojde k nésilnému ¢inu. Procesu radikalizace tedy
jsou Casto ucastni, nicméné jeji smér je vede mimo oblast, ve které by se mohli rozhodnout
spachat nésilny Cin.

Radikalizaci je tedy mozné vnimat jako proces, ktery probiha castéji, nez pouze u
teroristickych skupin a osamélych ato¢nikd.!”” Z tohoto diivodu je tieba na radikalizaci
respondentl této studie jako na silné pritomnou, pfesto vSak znaéné vzdalené definici
nasilného extremisty. Khalil, Horgan a Zeuthen zmifuji pravé oddéleni mezi radikalnimi

postoji — které jsou v evangelikalnim prostfedi jednoduse pozorovatelné — a extremistickym

174 Reidy, Ken. 2018. “Radicalization as a Vector: Exploring Non-Violent and Benevolent Processes of
Radicalization”. Journal for deradicalization 14 (Spring):. str.255

175 Tbid. str. 250
176 Matous 5:39

177 Reidy, Ken. 2018. “Radicalization as a Vector: Exploring Non-Violent and Benevolent Processes of
Radicalization”. Journal for deradicalization 14 (Spring)
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jednanim, které vnima nasili jako odpovéd’ na kiivdy, které radikalni postoje zptisobuji.!”®
Podle druhého pyramidového modelu zminéného McCauleym a Moskalenko lze tedy
sledovat vyskyt respondentti na druhém patie této pyramidy, tedy v patie aktivismu.!”

Hlavni vyzkumna otazka této prace zni: ,,Je mozné, aby v ramci Ceské evangelikalni
komunity doslo k radikalizaci jednotlivce do té miry, Zze by se dal povazovat za hrozbu
spolecnosti, nebo nékteré jeji ¢asti? Je tedy mozné, Ze by Ceskd evangelikalni komunita, at’
uz v ramci soustfedéného tlaku, nebo jako vedlejsi produkt, vyprodukovala jedince, ktery by
spachal nasilny ttok?*

Odpovéd’ na tuto otazku i pfes vSechny zminéné aspekty zni: Ano. Tento vyvoj
skute¢né mozny je, nicméné je tézké urcit, do jaké miry by evangelikalni komunita sama
byla zodpovédnd za tuto radikalizaci. Zplsoby potenciondlni radikalizace k nésilnému

extremismu jsou prozkoumany v nésledujici sekci.

4.2. Teorie moZnosti vzniku radikalizovanych jedincii v ramci ¢eské evangelikalni
komunity

Obecné lze tedy konstatovat, ze v ramci Ceské evangelikdlni komunity je silna
sebereflexe, ktera zabranuje kognitivnimu procesu, ktery legitimizuje vznik nasilného
chovani, jakoZzto zpisobu feSeni problému. Ackoliv zcela jisté v ramci cirkve 1ze rozpoznat
tlaky, které vedou ke snaze zménit soucasnou politickou a spole¢enskou situaci, je velmi
nepravdépodobné, Ze by nastrojem pro tuto zménu mohlo byt zastraSovani obyvatelstva,
destabilizovani politické struktury, nebo jakykoliv jiny ¢in, spadajici do zminénych definic
terorismu a nasilného extremismu!®’. Za stavajicich podminek v ramci ¢eské evangelikalni
cirkve nejsou pro takovy proces vhodné podminky. Rozvoj takového kognitivniho procesu

je tedy mozny pouze za dvou podminek:

178 Khalil, James, John Horgan, and Martine Zeuthen. 2022. “The Attitudes-Behaviors Corrective
(ABC) Model of Violent Extremism”. Terrorism and political violence 34 (3): 425-450.
https://doi.org/10.1080/09546553.2019.1699793.

17 Mccauley, Clark, and Sophia Moskalenko. 2014. “Toward a Profile of Lone Wolf Terrorists: What
Moves an Individual From Radical Opinion to Radical Action”. Terrorism and Political Violence 26
(1): 69-85. https://doi.org/10.1080/09546553.2014.849916.

180 «“Lex - 32001E0931 - CS.” EUR. OPOCE, 27. prosince, 2001. https://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX%3A32001E0931%3ACS%3AHTML.
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1) Takovyto rozvoj je mozny pouze za piitomnosti kognitivniho deficitu, pfipadné
pritomnosti nékteré z piicin, jejichz ptritomnost piedstavuje Dalgaard-Nielsen, jako
hypotéza narcistického hnévu, teorie paranoi, nebo absolutistickd a apokalypticka

teorie. 18!

2) Takovyto rozvoj by byl umoznén odpojenim od evangelikdlni komunity, a

pacifistickych sebekorektivnich mechanism, ktera tato komunita poskytuje.

Prvni ptfipad, vychazejici z kognitivni deficience, a v ptipad¢ tii zmifovanych
respondentl nejpravdépodobnéjsi, je riziko, které bylo v ramci studie odhaleno. Specificky
teorie paranoi!®? vystihuje nejlépe pravdépodobny proces, ktery by se v rdmci né&kterych
jedinctt v ramci evangelikalni komunity mohl odehrat. Ztrata sebereflexe, a extrémni
identifikace s jednou skupinou, by moha vést nékterého jedince k ospravedIlnéni si nasili,
protoze by nebyl schopen vnimat kritiku jeho smysleni ohledné tohoto tématu, snasejici se
na jeho hlavu z evangelikalni komunity, a misto toho by ty, ktefi s nim nesouhlasi, prestal
identifikovat s touto komunitou, a zacal by je povazovat za ptislusniky neclenské skupiny, a
tim by byl imunni korektivnim mechanismim v rdmci evangelikalni komunity. Takovy
vyvoj udélosti je Castecn¢ mozné vnimat v piipadu Brentona Tarranta.

Druhy pftipad, a to nemén¢ jednoduchy, by mohl vzniknout bud’ ve chvili, kdyby se
jednotlivec separoval od komunity sam, jako to bylo v ptipad¢ Anderse Breivika, ktery byval
drive soucasti Luterské cirkve, nicméné odpojil se od ni, jelikoz ji zacal povazovat za slabou.
Takovy potencionalni Uto¢nik by si tedy zachoval pocity ohrozeni a kiivdy, které jsou
v cirkvi pfitomné, nicméné opé€t by ztratil jeji korektivni vliv. Takovy ptipad je velmi slozZité
predvidatelny, jelikoZz neexistuje kontinudlni napojeni takového ¢loveka na evangelikalni
cirkev. Autor této prace pitvodné oslovil jednoho ¢lovéka, u kterého by v piipadé vyzkumu
byl takovy scénar realny, nicméné vzhledem k ptekdzce na strané potencionalniho
respondenta se nakonec studie neti¢astnil.

Dal§im moZnym zplsobem, jakym by se takovy kognitivni proces mohl v ¢eské
cirkvi rozvinout je odpojeni néjaké €asti evangelikalni komunity jako celku, pfi¢emz v rdmci

tohoto procesu by vyslednd komunita ztratila sebekorektivni mechanismy. Takova skupina

181 Dalgaard-Nielsen, Anja. Studyin Violent Rdicalization in Europe I: The Potential Contribution of
Social Movement Theory. Danish Institute for International Studies (DIIS) Copenhagen. 2008.

132 Tbid.
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by pak byla s cirkvi propojena pouze bud’ ptes nékteré své Cleny, kteti sami evangelikalni
komunitu neopustili, nebo skrze kontakt s ¢leny evangelikalni komunity vénujici se
politickému aktivismu. Autor v pribéhu vyzkumu dosel do kontaktu se tfemi skupinami,
potencionalné napliujici tyto kritéria, nepodarilo se mu vSak uskutecnit rozhovory, ackoliv
uz dva ¢leny téchto potencionélnich skupin kontaktoval. V obou ptipadech se jednalo prave
o jedince, jez byli stale soucasti evangelikalni komunity, a miru odpojeni ostatnich ¢lenti
téchto komunit nebylo mozné urcit. Jedna z téchto komunit byla skupina kiestand,
profilujici se jako milovnici zbrani. Druhou byla skupina abolicionisti — aktivistl proti
potratim. Tteti skupinou, o nichZz se autor doslechl od jednoho z pastorti, jez se studie
ucastnili, zjistil existenci skupiny evangelikalnich kiestani, v rdmci které je ptitomné
extrémni pfimknuti se ke konspiracnim teoriim typu ,,plochd zem¢®. Tato skupina byla
udajné velmi uzaviena, nicméné zminény respondent saim o ni védél pouze kvili jednomu
z novych ¢lend jeho sboru, ktery z této komunity vysel, a podle respondentovy vypovédi, si
z ni nesl traumata. Z tohoto duvodu nedovolil autorovi onoho ¢lovéka kontaktovat, a sam
respondent bud’ detaily a kontakty na tuto skupinu nemél, nebo je autorovi nesdélil ze strachu
o jejiho byvalého ¢lena.

Mimo tyto zplsoby odpojeni od sebekorektivnich funkci evangelikalni komunity je
radikalizace k nasilnému extremismu mozn4, a¢ nepravdépodobnd. Zpiisob, jakym by bylo
mozné, aby tato radikalizace probéhla je primarné skrze umoznovatele, a to osobni i
odpojené, a ktetfi by ptisobili bud’ na jednoho anebo na skupinu ¢lenti. Kvuli vlivu takovych
umoznovateli by bylo mozZzné, Ze by se ¢len evangelikdlni komunity, ktery vzhledem
k obecné naladé¢ vramci obskurnéjSich koutd evangelikdlni komunity radikalizoval
kognitivné, mohl posunout k nasilnému extremismu, a svou frustraci smérovat nasilnym
utokem vuci skupiné lidi, kterou se citi ohrozen.

Ptesto je vSak pravdépodobnost, ze by doslo k radikalizaci k nasilnému extremismu
velmi nizka, vzhledem k socidlni struktufe evangelikalnich cirkvi, a k rozSifené biblické
k nasili JeziSem oznaceno za neuplné, a smysluplné pouze skrze jeho vyklad, davajici diraz

na lasku, milosrdenstvi a odpusténi.
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5. Politicka doporuceni
V této kapitole bude vénovana pozornost politickym doporucenim plynoucim z této
studie. PGjde o doporuceni kratkodoba i dlouhodobd, a budou sméfovat jak ke ¢lentim vlady

a bezpecnostnich slozek, tak ke ¢lenim akademické obce.

5.1. Doporuceni smérovana do akademické obce

Tento priazkum ukazuje potiebu dalstho vyzkumu v ramci oblasti radikalizace a
v ramci Ceskych nabozenskych komunit, vzhledem k tomu Ze tento vyzkum je v Ceské
republice ve znacném deficitu. Specificky ¢eska evangelikalni komunita je malokdy védecky
zkoumana, piestoZze ma v Ceskych zemich velmi silnou historickou tradici. Na rozdil od
americké evangelikalni komunity neni pfili§ Sirokou volebni zakladnou, pfesto vSak je
v jejim ramci patrnd politickd ambice, coz dokazuje fakt, Ze takovou ambici projevili Ctyfi
z deseti oslovenych respondenttl, a Ze z evangelikalni komunity vzeSel naptiklad kandidat
na prezidenta ve volbach roku 202233, ktery je nékterymi hnutimi v rimci evangelikalni
komunity vniman jako ,,jejich* kandidat,'®* Nebo Ze nejvétsi polistopadové demonstrace
pofadané organizaci ,,milion chvilek pro demokracii* byly vedeny a z dispropor¢ni ¢asti
organizovany Cleny této komunity.

Dal$im divodem, pro¢ je tieba evangelikdlni komunitu nadéle studovat je v ni
pritomna vysoka mira odpojeni od okolni spole¢nosti, a vnimani svéta jako systému clenské
a neclenské skupiny. Pocit ohrozeni a napadeni, a mira kiivd, které jsou evangelikalni
komunitou vnimané, je vysokd, a proto je tato skupina a jeji ¢lenové potencionalné vice
ohrozeni radikalizaci nez okolni spole¢nost. Neméla by tedy byt ignorovana v ramci
etnografického vyzkumu pro svou malou velikost, a m¢la by byt vynalozena snaha pochopit,

proc¢ je Ceska evangelikalni cirkev tolik oddélend od okolni spole¢nosti.

183 «“Libor Michalek Na Hrad!” srdce pro spravedInost, 22. ¢ervna, 2022.
https://www.srdceprospravedlnost.cz/.

184 Cesko, je novy den!, osobni zprava autorovi, 12. 7. 2022
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5.2. Doporuceni pro ¢leny politické reprezentace a bezpecnostnich sloZzek

V ramci této studie bylo poukazano na rizika, kterd vznikaji pii zanedbani péce o
psychicky stav populace. VSichni z respondentl nejvice ohrozenych radikalizaci méli bud’
historii psychickych obtizi, nebo byli vazn€ odpojeni od spolecnosti, a vykazovali vysokou
miru tendence vétit desinformacim. Psychické problémy jsou znamym rizikovym faktorem,
pfi¢emz napi. Bezpecnostni informacni sluzba (BIS) jim vénuje ve své zpravé za rok 2020
vysokou pozornost.'®® Psychicky zranitelni jedinci jsou podle BIS kritickou skupinou, ktera
je pii akumulaci frustrace nebo nespokojenosti — oba z téchto faktord jsou v evangelikélni
komunité znaéné vyrazné — zranitelnd a ohrozena radikalizaci.'®® ReSeni psychickych
problémil v ramci populace je povazovano za jeden z nejsilngjsich nastroji v rdmci prevence
a boje proti nasilnému extremismu. (P/CVE — preventing/countering violent extremism) '’

Z tohoto diivodu nelze nedoporucit zlepSeni v ramci psychologické péce zajistované
statem, jeji dostupnost, a dlstojné zachazeni s pacienty, jehoZ nedostatek naptiklad
nejohrozenéjsi z respondentt podle svoji zkuSenosti sam identifikoval jako kiivdu.

Podpora vyzkumu evangelikalni komunity a radikalizace je také kriticka, a ze strany
statu potfebna.

Lze také doporucit monitoring potencionalné radikalnich skupin, odsStépujicich se
z evangelikdlni komunity, jako jsou vySe zminéné skupiny, piipadné monitoring
vy¢nivajicich jedinct, kteti budou vyhodnoceni jako potenciondln€ ohrozeni radikalizaci, a
ptipadné poskytnuti veSkeré psychologické asistence takovymi jedinci vyZadované.

V neposledni fadé — a pravdépodobné nejnarocnéjsi doporuceni — je tieba snizit
rozdéleni spoleCnosti, a vytvorit/rozSifit moznosti reintegrace pro byvalé Ccleny
extrémistickych organizaci, jako napiiklad respondenta, ktery uvedl, Zze byl v minulosti
¢lenem mistni neonacistické skupiny, a Zze doted ma ztéto skupiny strach. Jinde
implementované P/CVE programy ukazuji na vysokou miru ochoty mezi minulymi ¢leny

extremistickych skupin se ztucastnit téchto programil ve snaze piedejit moznosti, ze by nékdo

185 Bezpe€nostni Informaéni Sluzba, Vyrocni zprdva 2020, Praha, 2021.
https://www.bis.cz/public/site/bis.cz/content/vyrocni-zpravy/2020-vz-cz-2.pdf

186 Thid.
187 Shanaah, Sadi, and Charlotte Heath-kelly. 2022. “What Drives Counter-Extremism? The Extent of

P/CVE Policies in the West and Their Structural Correlates”. Terrorism and political violence ahead-of-
print (ahead-of-print): 1-29. https://doi.org/10.1080/09546553.2022.2080063.
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jiny opakoval jejich chyby.'® Zahrnuti byvalych ¢lenti extremistickych organizaci v boji
proti radikalizaci se zda byti plodnou cestou pro zachovani bezpeéi v ramci spole¢nosti. !’
Specificky pii zachazeni s ¢eskou evangelikalni komunitou, je potieba mit na paméti
pievladajici pocit odpojeni od spolecnosti, ktery z velké ¢asti prameni z faktu, ze kdykoliv
byla v historii ¢eskych zemi omezena svoboda vyznani, evangelikalni skupiny toto omezeni
pocitily jako prvni, a doted” jsou jeji ¢lenové ze svého pohledu vystaveni diskriminaci ze
strany v Ceské republice vétsi katolické cirkve, podobné jako diskriminaci z ignorace,
piicemz oba tyto sentimenty se projevily v ramci studie. Je tedy tfeba, aby si stat ziskal
divéru evangelikdlnich cirkvi, a aby bylo zjevné, Ze obavy o svobodu vyznani, kterou
respondenti v rdmci studie vyjadfovali, jsou liché. Toto je mozné naptiklad skrze udrzovani
povédomi o dile a vlivu osob protestantského vyznani na ¢eskou statnost a kulturu, jako

napiiklad Tomas Garrigue Masaryk, Jan Amos Komensky, FrantiSek Palacky, Jan Karafiat,

nebo Karel Star$i ze Zerotina.

188 Schewe, Jonatan, and Daniel Koehler. 2021. “When Healing Turns to Activism: Formers and Family
Members’ Motivation to Engage in P/CVE”. Journal for Deradicalization, Fall (28): 141-182.

139 Tbid.
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Zavér

V ramci této etnografické studie bylo prozkoumano riziko radikalizace v rdmci ¢eské
evangelikdlni komunity, a bylo zjiSténo, Ze ackoliv mira kognitivni radikalizace ve
zkoumaném vzorku je vysoka, pravdépodobnost nésilnych utoki spachanych ceskymi
evangelikaly bez zahrani¢nich vlivli je dosti nizkd. Neni vSak nulové, a néktefi jeji clenové
jsou zranitelni vici radikalizaci, vzhledem k jejich mentalnimu, nebo spolecenskému stavu.

Jedna se o etnograficky vyzkum, jehoz nedilnou soucasti je sbér dat pomoci
pozorovani a kvalitativnich rozhovorti, vtomto piipadé obohacenych o internetovou
etnografii — netnografii. Tento vyzkum byl proveden na deseti Ucastnicich, jez byli
rekrutovani ve tfech vlnach metodou snéhové koule. Vysledky studie byly analyzovany
metodou spiralni analyzy, kterd byla vyhodnocena do Sesti kategorii, specialné navrzenych
na zakladé¢ studia literatury tykajici se radikalizace, a to jak skupinové, tak individuélni. Mezi
tyto kategorie byly zafazeny: Pfitomnost kiivdy, Odpojeni od spolecnosti, Pfitomnost
legitimizaéniho procesu, ptitomnost cile, Pfedstaveni zavéru, a Pfitomnost prostfedku.

Studie byla limitovand kratkym casem a malym poctem ucastnikd. Kvuli kratké
Casové dotaci se nepodafilo proniknout k nejradikalnéjSim, a od spolecnosti nejvice
oddélenym skupinam, a kvili nizkému poctu ucastniki nebylo mozné zahrnout do studie
dalsi respondenty, jejichz vypovéd’ by byla relevantni pro tento vyzkum.

Ptitomnost kiivdy byla zjiSténa u vSech ucastnikii studie, a to jak neddvnd, tak
dlouhodoba, osobni i spoletenska. Casto tato kiivda vedla ke kognitivnimu otevieni, které
vyustilo v konverzi diive nevériciho ¢loveéka ke kiestanstvi. Mira kiivdy se v ramci vzorku
nicméné znacné liSila. Jako zvlasté rizikovou kiivdu byl vyhodnocen Casto se vyskytujici
pocit ohrozeni, ktery byl pritomny ve vétSin€ ticastnikli studie.

Odpojeni od spolecnosti bylo v ramci vzorku velmi silné. Zminény pocit ohrozeni
byl jednim z hlavnich aspektii, kvili kterym se respondenti od spolecnosti izolovali. Dalsi
z diivodu byla naptiklad vira v konspiracni teorie, nebo obecny pocit chybéjici reprezentace
v ramci spolec¢nosti. Také vira v to, ze fyzicky svét je ovliviiovan svétem duchovnim, byl
velmi patrny. Kulturni zmény jsou identifikovany se zménami duchovnimi, nebo s vladou
duchovnich mocnosti. I lidské Ciny jsou identifikovany s duchovnimi manifestacemi,
napiiklad v ptipadé¢ stankl s kebabem, které byly identifikovany jako Sifeni modlosluzby do
populace.

R4

bylo mozné ocekéavat. Primarn€ byl zjiStén potencionalni souhlas s moznosti populdrni
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revoluce, pricemz respondenti se vesmes vyjadiovali, Ze by pro tuto revoluci méli
pochopeni.

Jako cil by mohly byt oznaceny skupiny lidi/politické utvary, za kterymi respondenti
vnimaji vliv, jak sami fikaji, antikrista, anebo praveé skupiny, kterymi si respondenti piipada;ji
napadeni.

Nebyl nicméné zaznamendan jediny piipad predstaveni zdméru, naopak bylo mozno
pozorovat vymezeni se vuci nasili u vétSiny respondenti.

Ptitomnost prosttedki také nebyla zaznamendana v jakékoliv vyznamné mirfe. Krom
jednoho cloveéka pracujiciho v chemickém primyslu nebyl zjistén zadny prostiedek, ani
ptileZitost spachat nasilny ¢in.

Ve vybraném vzorku bylo dale zjiSténo silné oc¢ekavani konce svéta, a to v ramci
dalSich cca tficeti let. Bylo zjevné 1 ocekavani opozice, jakozto vyplnéni eschatologickych
proroctvi.

Pfes tyto zjiSténi je vSak nepravdépodobné, ze by evangelikalni komunita
vyprodukovala bud’ jednotlivce, nebo skupinu utocniki, ktefi by se zhostili utokt na n¢které
ze skupin jimi vnimanych antagonisticky. Toto je vysledek charakteru ¢eské evangelikalni
cirkve, stavici mnoho svych pohnutek na biblické doslovnosti, pfi¢emz v Bibli je mnohokrat
zminéno né&kolik riiznych popieni nasilnych ¢ind jako cesty vpied. Ceska evangelikalni
komunita mé tedy velmi Gi¢inny sebekorektivni mechanismus.

Nez by tedy doslo ke spachani teroristického utoku, tyto mechanismy by musely byt
odstranény, coz je mozné jednim ze dvou primarnich zpsobt odhalenych. Prvni z nich je
disasociace vSech, ktefi nesouhlasi s ndzorem potenciondlniho uto¢nika, od evangelikalni
komunity, tedy pokud se uto¢nik zacne vymezovat, a piestane dané¢ jedince povazovat za
ktest'any. Druhy z nich je odpojeni ¢asti evangelikalni komunity od této komunity, pfi¢emz
nasledné by doslo k opusténi téchto sebekorektivnich mechanismt v ramci této nove vzniklé
komunity.

Mimo tyto dva zpusoby by bylo mozné, ze by ceskd evangelikdlni komunita
vyprodukovala nasilného extremistu za pomoci externiho umoznovatele. Tato hrozba by
m¢ela byt vnimana jako nevice kriticka.

Ptes tyto uvedené potencionalni zptsoby radikalizace je vSak vznik Gto¢nikd v ramci
této komunity velmi silny, pravé pro mnozstvi sebekorektivnich mechanismt, které ¢eska

evangelikdlni komunita obsahuje. Z tohoto divodu je mozné fict, Ze ackoliv je Ceska
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evangelikdlni komunita relativné naklonnd k tomu stit se radikalizovanou, nejde o

radikalizaci, jez by sméfovala k nasilnému extremismu.
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Ptiloha ¢. 1: Borumiv linearni model radikalizace (tabulka)

Vegrichtova, Barbora. Hrozba radikalizace, 2019

C To neni spravné! )C To neni fér! )C Je to vase vina! >< Vy jste zlo! >
démonizace

generalizace
socialni . :
a ekonomicka %irhogfrcl:zzti piisuzovani
deprivace viny
nepritele

stereotypizace
KONTEXT >| STUPN OVANI :>| PRISUZOVANI >| REAKCE >

dehumanizace

Ptiloha ¢. 2: Moghaddamtiv model schodisté k terorismu (tabulka)

Vegrichtova, Barbora. Hrozba radikalizace, 2019
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Ptiloha ¢. 3: Pyramidovy model Clarka McCauleyho a Sophii Moskalenko (tabulka)
Mccauley, Moskalenko. 2008. “Mechanisms of Political Radicalization: Pathways Toward
Terrorism”. Terrorism and Political Violence 20 (3)

121



Osobni a moréalni
povinnost

OspravedInujici

Sympatizanti

Neutralni

Ptiloha €. 4: Aktualizovany pyramidovy model Clarka McCauleyho a Sophii Moskalenko
(tabulka)

Mccauley, Moskalenko. 2014. “Toward a Profile of Lone Wolf Terrorists: What Moves an Individual
From Radical Opinion to Radical Action”. Terrorism and Political Violence 26 (1): 69-85.
https://doi.org/10.1080/09546553.2014.849916.

Teroristé

Radikalové
Aktivisté

Necinni

Ptiloha ¢. 5: Kody zjisténé v radmci textové analyzy (tabulka)

Kédy
frekvence v ramci studie frekvence v populaci

(002) kfivda (ublizeni, ponechani na pospas)
39 10

(004) kognitivni otevFeni 20 7

(008) pipisovani povahy /role jinym lidem / hézeni do jednoho pytle / identifikace nepfitele

(010) litost nad svétem/deprese ze stavu svéta / zhnuseni se svéta

(012) prosvihaF

(014) podnét k rozmrznuti (unfreezing), idealizace minulosti

(006) vzpurnost/vymezeni proti systému/p /

2 2

(016) mysticky zéazitek /zazrak
29 6
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(018) neobvyklé primknuti se k nabozenstvi/ideologii
4 1

(020) sebepokozovani

1 1
(022) vy i se vici Zasti populace /zemi/nérodnosti/menginé
13 5

(024) hledéni posléni/honba za dileZitosti
1 1

(026) hledéni statusu

(072) osobni uzavienost

(028) duchovni odsouzeni

(032) neschopnost pfijmout realitu

1 1
(034) ‘doufani v pokalypsy, zménu poradku
22 5

(036) identifikace osoby /mensiny /instituce /néroda/systému s d'dblem/antikristem / identifikace skupiny lidi jako satanisti

(038) démonologie /kraini spiritualita

(040) zjednoduseni nabozenstvi/pohledu na svét

(042) vniméni sebe jako ostatek

(044) velmi rizikovy faktor

(047) vysloveni se pro teokracii/téeni se na teokracii (v eschatologickém slova smyslu)

(049) minulé Elenstvi v extrémistickych organizacich

(051) strach z extremistické organizace

(053) ogekavani opozice

(055) selhéni patriarchéty

(059) vyjédreni potieby duchovniho obrozeni
14 8
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(061) neddvéra k médiim

(063) vnimni aktualniho politického stavu jako totality

8 4
(065) odpor v globalizaci/globélnii izacim/globéhnims v§vof
4 4

(068) vyhran&ny nacionalismus

(070) relativizace skuteénosti
1 1

Ptiloha ¢. 6: Kody zjisténé textovou analyzou v ramci kategorie dilezité faktory (tabulka)

Dolezité faktory frekvence v rémci studie frekvence v populaci

(012) prodvihai

(016) mysticky zéazitek /zazrak 29 6

(019) praktikovéni exorcismu/povazovéni sebe sama za démonizovaného 6 4

(034) oZekavéni/doufén v

pokalypsy, zménu svétového pofddku 22 5

(047) vysloveni se pro teokracil/t&Zeni se na teokracil (v eschatologickém slova smyslu) 1 1

(049) minulé Elenstvi v extrémistickych organizacich 2 2

(052) proces deradikalizace 1 1

(055) selhéni patriarchéatuy 3 1

(059) vyjédreni potieby duchovniho obrozeni 14 8

Celkem 180 65

tiloha ¢. 7: Kddy zjisténé textovou analyzou v ramci kategorie ptitomnost kiivdy
(tabulka)

Pritomnost kiivdy frekvence v rémci studie frekvence v populaci

(010) litost nad svétem/deprese ze stavu svéta / zhnuseni se svéta

(021) sexudini zneuZiti, necht&né sexudlini zkusenosti 3 1. jist&, 1. podezFeni.
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(029) nérokovani si nééeho 1 1

(060) pocit nendlezeni do cirkve 1 ]

Celkem 104 34 jist&, 1 podezieni

Ptiloha ¢. 8: Kddy zjisténé textovou analyzou v ramci kategorie odpojeni od spolecnosti
(tabulka)

odpojeni od spoleénosti frekvence v ramci studie frekvence v populaci

(003) pokus o sek du (103) 9 (1) 4

(006) vzpurnost/vymezeni proti systému/p / 18 4

(015) historie psychickych problémd 6 2

(020) sebepokozovani 1 1

(072) osobni uzavienost 2 2

(031) vnimani sebe sama jako zachrénce /ochrénce 7 4

(033) piehnané jednoduchy pohled na svét 3 1

(040) zjednoduseni ndbozenstvi/pohledu na svét 1 1

(053) ogekavéni opozice 1 1

(063) vniméni aktudlniho politického stavu jako totality 8 4

(069) strach z technologii 2 2

Ptiloha €. 9: Kddy zjisténé textovou analyzou v ramci kategorie pfitomnost legitimiza¢niho
procesu (tabulka)

Pfitomnost legitimizagniho procesu frekvence v ramci studie frekvence v populaci

(023) projevy agresivity 2 1

(026) hledéni statusu 2 2

(039) schvalovéni nésili / (139) schvalovéni ni¢eni majetku (vylévani vakein) 1) 2(1)
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(043) polozeni zivota za ideologicky/ndbozensky princip / téseni se na smrt jako naplnéni 4 1

(067) oslava sily 2 2

(070) relativizace skuteZnosti 1 1

Ptiloha €. 10: Kody zjisténé textovou analyzou v ramci kategorie pfitomnost cile (tabulka)

Pfitomnost cile frekvence v ramci studie frekvence v populaci

(022) vymezeni se viki &asti populace /zemi/nérodnosti/mensiné

(036) identifikace osoby /mensiny /instituce /néroday/systému s d'éblem/antikristem / identifikace skupiny lidi jako satanisti 30 7

(050) antagonizace katolicismu 3 3

(058) pfipisovani viny 7 3

Ptiloha ¢. 11: Kody zjisténé textovou analyzou v ramci kategorie piedstaveni zaméru
(tabulka)

piedstaveni zaméru frekvence v ramci studie frekvence v populaci

Celkem

Ptiloha ¢. 12: Kddy zjisténé textovou analyzou v ramci kategorie piitomnost prostfedku
(tabulka)

piitomnost prostiedku frekvence v ramci studie frekvence v populaci

Celkem
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Vysvétlivky

i vyznam jednoho z termind zavisi na vyznamu ostatnich zmin&nych terminti

i Tuto definici uvadi ministerstvo vnitra nasledujicim textem: ,,Vede této (druhé v hlavnim textu
této prace uvedené definice, pozn. autora) existuji stovky dalSich definic terorismu. V roce 1980
byla v USA, zemi, jez se stava nejcastéjSim cilem teroristickych aktivit, publikovana definice
terorismu, ktera se skoro okamzité€ stala voditkem pro posuzovani a hodnocenti teroristickych ¢inti:*
Nicméné, zadny dalsi zdroj na této strance neni uvedeny. Jedina indikace ptivodu této definice se
nachazi v kratké poznamce pod textem stranky: ,,Odbor bezpec¢nostni politiky, 29.7.2009% Pivodni

zdroj této definice zda se neni mozno dohledat.

ii Ministerstvo vnitra zde nadéle uvadi ptiklady téchto principd. V hlavnim textu nejsou uvedeny
z dlivodu zachovani jeho koherence, nicméné Ministerstvo vnitra uvadi ze: ,,mezi tyto principy
patfi: ucta k praviim a svobodam &lovéka a obéana (Gl. 1 Ustavy),

svrchovany, jednotny a demokraticky pravni stat (¢1. 1 Ustavy),

nezménitelnost podstatnych naleZitosti demokratického pravniho statu (¢1. 9 odst. 2 Ustavy),
svrchovanost lidu (&1. 2 Ustavy),

volna soutéz politickych stran respektujicich zakladni demokratické principy a odmitajicich nasili
jako prostfedek k prosazovani svych zajmi (¢l. 5 Ustavy),

ochrana mensin pfi rozhodovani vétsiny (&l. 6 Ustavy),

svoboda a rovnost lidi v distojnosti a pravech, nezadatelnost, nezcizitelnost, neproml¢itelnost a
nezrusitelnost zdkladnich prav a svobod bez rozdilu pohlavi, rasy, barvy pleti, jazyka, viry a
nabozZenstvi, politického nebo jiného smysleni, narodniho a socidlniho ptivodu, pfislusnosti k
narodnosti nebo etnické mensing€, majetku, rodu nebo jiného postaveni (¢l. 1, €l. 3 Listiny

zakladnich prav a svobod).*

V'V angli¢tiné plivodni termin zni ,,violent extremism*, coz doslovné pfelozeno znamena nasilny

extremismus.

¥ Doplnéno piekladatelem pro vétsi plynulost textu

Vi Kofen stromu, kofeny rostlin.

Vi Doplnéno piekladatelem pro vétsi plynulost textu — piivodni vyraz: ,,Root cause*
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Vit V anglickém originéle ,,System analysis*

X Doplnéno piekladatelem pro vétsi plynulost textu — Plivodni vyraz: ,,Network® — sit’, systém,

systémova analyza zde predstavuje preklad anglického vyrazu ,,network analysis*

*V anglickém originale ,,Grievance*

*i a Odinismem, ackoliv tento smér za¢al Breivik vyznavat az po nastupu do vézeni.

%t Doplnéno piekladatelem pro vétsi plynulost textu.

siit Upraveno piekladatelem pro vétsi plynulost textu - Plivodni vyznam ,twisted*

*iV Doplnéno prekladatelem pro vétsi plynulost textu.

*¥'V anglickém originale ,,moral disengagement™

i Piivodni anglicky vyraz: ,,murderers in search of a cause”

il Piivodni anglicky vyraz: ,,conversion theory*

Wit Doplnéno piekladatelem pro vétsi plynulost textu

X'V originale ,,Brits out!*

**V originale ,,Slippery slope*

*i Nazev nebyl rasové motivovany. Cerna barva odkazovala na ¢ernozem, jez byla

obhospodarovana rolniky a vniména jako zdroj bohatstvi.

i Dalgaard-Nielsen zde kombinuje prvni dva stupné Borumova modelu radikalizace, které se da

"‘ 'E‘

oznacit na emocionalni Grovni jako ,,to neni spravné!“ a ,.to neni fér

wiil 7de Dalgaard-Nielsen rozvadi étvrty stupen radikalizace v ramci Borumova modelu na tfi

(2,3,4) které reprezentuji konstruktivistické chadpani Borumova (a jinych obdobnych) modeli
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radikalizace. Dalgaard-Nielsen zde prisuzuje velky vyznam epistemologickym faktorim

ovliviujicim radikalizaci.

vV originéle ,,Coping mechanism®. Nejlepsi ¢esky pieklad by pravdépodobné znél
»~mechanismus vyrovnani se s nicmén¢ autor nalezl cesky vyraz ,,copingovy mechanismus*

v ramci verejné€ dostupnych zdroju, jakozto piijatelny pieklad.

v Ptiklad se nenachazi v textu, je pfidan autorem, jelikoz samo vysvétleni je abstraktni, a malo
srozumitelné. Pfes vSechnu snahu si autor nenarokuje na dokonalé porozuméni zminéné teorii,

Y

nicméné véri ze tento piiklad je shodny s vyznamem teorie paranoi.

ViV praci se nenachazi piimy odkaz na Zadnou Eriksonovu publikaci, nicméné autor se snazil
dohledat potifebného zdroje. Nejrelevantnéjsi zdroj je pravdépodobné kniha ,,Life Cycle
Completed®, ktera vysla u W. W. Norton publishing v roce 1982. V cestin€ vysla v roce 2015,
autor uvadi Ze knihu necetl a jeho domnénka ze je to odkazovand publikace pochazi Ciste z faktu,
7e na ni bylo v ramci stejné informacni substance odkazovano. odkaz: Erikson, Erik H. (Erik
Homburger), and Jiii Simek. 2015. Zivotni cyklus rozsifeny a dokonceny: devét vékii clovéka.

Praha: Portal.

it 7orostfedkovatelé - umoziiovateli/uschopiiovadi (v anglickém originale ,,enabler ).

il V7 originale ,,Radical ideas*

XV originale ,,Radical actions*

** mezi ¢eskymi evangelikaly znama jako ,.stara jednota®, sami sebe nazyvajici ,,Cesti bratfi,

v dobé¢ co vétsina z nich zacala pouzivat ném¢inu jako prvni jazyk se nazyvali ,,Bohmischen

Briidern®
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