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Vypracoval: Vaclav Vidim

Je velmi zasluzné, Ze autor ucinil tématem své reflexe néco, co je v ¢eském filosofickém kontextu jesté
stdle dost opomijeno: problematiku , kolonialni identity”. Ukaze se totiz, Ze se nejedna o partikuldrni
téma tykajici se Cisté jen kolonialismu (byt i to by uz bylo zasluzné), ale o téma tykajici se identity jako
takové — problému jeji konstituce, ale také mozné transformace.

Jako vedouci bych rad také podotknul, Ze spoluprdce s autorem probihala zcela pfikladné — jednotlivé
Casti mi byly posilany pribéiné, takze bylo moZné text postupné , Cistit” a upravovat.

Autor dobfe zuZitkoval své znalosti nabyté dfive: pfedmétem jeho Uvah se stavaji jednak , klasici“ post-
kolonialismu, totiz Frantz Fanon a Albert Memmi, ale je zde i pozoruhodna literdrni analyza, vztahuijici
se na u nds malo ¢tenou, ale fascinujici Nellu Larsen a pfedevsim na jeji novelu Passing. To oviem neni
vSe: autor dokaze do své prace zapojit i podnéty pochazejici od Foucaulta, Nietzscheho, Marxe,
Althussera, Judith Butler nebo tfeba i Hegela, pficemz vSechny tyto reference vyuziva nanejvys funkéné
a bez zbytecné snahy o efekt. Vysledkem je podle mého nazoru velice podnétny text, ktery svédci nejen
0 autorové znalosti pramen(, ale predevsim o jeho schopnosti velmi stfizlivé a zaroven funkcéné
pracovat s dosti narocnymi texty.

Rozhodné bych podepsal autorlv argument, jimZz obhajuje téma své prace: , Pravé jista rozharanost
naseho prostredi, do kterého jsou témata definovana postkolonidlni teorii postupné prejimdana, avsak
bez zevrubného teoretického zakladu a ramce, je zdsadnim ddvodem pro revizi argument( prvni
generace autor( takového mysleni (s. 3).

Autorova cetba pfedevsim Fanona v tomto ohledu onen ,zevrubny teoreticky zdklad” bezpochyby
poskytuje — prikladné uvadi ¢tenafe do Fanonova mysleni a prislusnych kontextli, oviem cini tak bez
pfilisSného zjednodusovani a bez zbytecné ,,Uvodovitosti”. V tomto ohledu pfitomna diplomka skute¢né
vykondva nanejvys zasluznou praci. Zaroven je viak také invenéni: kdyz uz nic jiného, zminim je to, ze
v centru autorova zajmu se ocita Fanonova hegelovsky inspirovana teorie uznani, kterou autor obratné
— a podle mého nazoru zcela naleZité — spojuje s problematikou tzv. passing, prezentovaného jako
»lécka na bilého pana“ (s. 27).

evs v

Autorovu peclivou cetbu Nelly Larsen povazuji za vibec nejzdafilejsi ¢ast prace. Passing, toto ,,na prvni
pohled pomérné banalni melodrama“ (s. 15), ,,si poklada stejné otdzky a nardzi na stejné paradoxy
rasismu, jaké nachazime u Fanona a Memiho“ (s. 16). S tim nelze neZ souhlasit. Autor zde pfinasi fadu
podnétnych a nesamoziejmych postieh(i: naptiklad Jack Bellew jakoZzto byti-pro-druhé (s. 17).

Za velmi zajimavé rovnéz pokladam, Ze napftiklad pravé Fanonovo dilo umoznuje konfrontovat dvé
zddanlivé neslucitelné myslenkové pozice: sartrovsky existencialismus na jedné strané a foucaultovsko-
althuserovsko-butlerovky konstruktivismus na strané druhé. Sam jsem presvédcen, Ze u téchto pozic
najdeme — navzdory tomu, co se o nic traduje — nékteré prekvapivé sty¢né momenty; Fanonovo dilo
muze fungovat jako idealni spoustéc k jejich akcentaci, a autor je také skute¢né — byt vétSinou nepfimo
- vypichuje.

Uhrnem Feceno: diplomovou praci Transformace jako soucdst kolonidini identity povazuji za velmi
zdafily prispévek k recepci zatim nepfilis zpracovavaného tématu (rozumi se u nas). Predevsim ocenuji,
Ze autor se rozhodl vratit ke , klasikiim“ a predlozit jejich peclivou a promyslenou cetbu, aniz by se



ohdanél néjakymi efektnimi ,postmodernimi“ formulkami. Najdeme zde nékteré stylistické vady na
krase (napfiklad dosti soustavné zaménovani slov ,uhlavni“ a ,hlavni“), ale neni jich mnoho a pfi ¢etbé
nerusi.

Z vyse uvedenych davod( nic podle mého nazoru nebrani tomu, aby predloZzena diplomova prace byla
hodnocena jako vyborna.
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