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Posudek k diplomové praci kol. Anny Havrankové

na téma ..Pravni aspekty spoluprace influenceru se zadavateli reklamy*

1. Aktuélnost (novost) tématu:
Aktualnost tématu: Vysoce aktualni / Nadstandardné aktualni / Dostate¢né aktualni /
Neaktualni

Novost tématu (v kontextu zpracovanych témat diplomovych praci na PF UK): Zcela nové /
Relativné nové / Dosud plné nezpracované / Dostate¢né zpracované

2. Néaroc¢nost tématu (teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani, pouzité metody).
Néro¢nost tématu z hlediska urovné teoretickych znalosti vyZadovanych pro zpracovani

A4

tématu: Vyssi / Standardni / Niz$i

Naro¢nost tématu z hlediska rozsahu dostupnych zdrojti (rozsahu pravni upravy, doktrinalniho

zpracovani, aplikovatelné judikatury): Vys$8$i / Standardni / Nizsi

3. Kritéria hodnoceni prace:

A. Spinéni cile prace
Stanoveni cile prace: Provedeno Fadné (bys urcen spise v roviné deskriptivni)l Provedeno
nikoliv fadné / Neprovedeno

Splnéni cile prace: Cil fadné splnén / Cil spise splnén / Cil spise nesplnén / Cil nesplnén
nebo vilbec nestanoven

B. Samostatnost pri zpracovani tématu
Twvuréi uchopeni tématu (individualita zpracovani): Ano / Spise ano / Spise ne / Ne

Zavislost na pouzitych pramenech: Ne / Ano (odiivodnéni: ...)

C. Logicka stavba prace
Systematika prace: Vhodné zvolena / Zvolena spiSe vhodné s témito vyhradami:... / Zvolena
nevhodné (odivodnénti: ....)

Dodrzeni zvolené systematiky: Ano / Ano s témito vyhradami: ... / Ne (odGvodnéni: ....)

D. Prace s literaturou (vyuziti cizojazycné literatury) véetné citaci
Reprezentativnost zdroji: Ano / Ne (odiivodnéni: ...)




Aktualnost zdroji: Ano / Dostatecna s t€émito vyhradami: ... / Nedostate¢na (odivodnéni: ...)
Primérni zdroje vyuzity: Dostate¢né / Nedostatecné (odtivodnénti: ...)

Zahrani¢ni zdroje vyuzity: Ano / Ne

Dodrzeni zésad odborné prace se zdroji: Ano / Ne (odtvodnéni: ...)

E. Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)

Téma zpracovano nikoliv deskriptivné: Ano / Pfevazné ano / Pfevazné ne / Ne
| s ohledem na limity zvoleného tématu se prdce pridrzuje zejména deskriptivni metody.

Dostate¢na analyza problematickych otazek: Ano / Ne (odivodnéni: ...)
Uplnost zpracovani tématu: Ano / Ne (odiivodnéni: ...)

Zhodnoceni tématu a prace v zavéreéné kapitole: Radné / Dostateéné s témito vyhradami: ...
/ Nedostate¢né (odtivodnénti: ...)

Komparace s jinou pravni Gpravou: Ano / Ne

Diplomantka vsak casto uziva zahranicnich zdrojiu.

F. Uprava prdce (text. grafy. tabulky)
Formalni podoba textu: Bez vyhrad / S t¢mito vyhradami: ...

Forméalni podoba poznamek pod carou a seznamu literatury: Bez vyhrad / S témito
vyhradami: ...

Grafy a tabulky: Ano / Ne
Jejich ptipadny vyznam pro kvalitu zpracovani tématu: Vyssi / BéZny / Nizsi

G. Jazykova a stylisticka urovern
Jazykova uroven textu (z hlediska uzivani odborné terminologie): Standardni / Dostatecna
S témito vyhradami: ... / Nedostatecna (odivodnéni: ...)

Stylistickd Groven textu (Ctivost, piehlednost): Standardni / Dostatecnd s témito vyhradami:
... / Nedostate¢na (odivodnéni: ...)

Gramaticka Uroven textu: Standardni / Dostate¢nd s témito vyhradami: ... / Nedostatecna
(odGvodnéni: ...)

4. Piipadné dalsi vyjadieni k praci:

Ocenuji snahu zjistit realitu zkoumaného tématu, zejména reSerSi v registru smluv, vyuziti
zahrani¢nich zdrojii a zaméfeni na vybrané problémy v kapitole 6.



S ohledem na absenci pravni definice influencera bych nebyl natolik striktni pfi jeho
vymezeni. Soudim, Ze neni vylouceno, aby byl influencer zaméstnancem zadavatele (at’ jiz
jde o zaméstnani ad hoc ¢i ndpln prace Siroce prekracuje tuto formu marketingové spoluprace)

5. Piipominky a otdzky k zodpovézeni pii obhajobé:

Bylo by mozné vztahnout na vztah zadavatele a influencera rezim obchodniho zastoupeni dle
obcanského zakoniku?

Opravdu lze dovozovat z rozhodnuti NSS (David Lafata), Ze je na volbé kazdého, zda bude
¢innost (mj. influencera) jako podnikani ¢i nezavislé povolani (s. 13)?

Diplomantka chape influencera jako povolani ve smyslu § 5 odst. 1 ob¢. zak. (s. 15) — jakou
odbornou péci lze s timto povolanim spojovat?

Influencer nema byt povazovan za prodavajici dle ZOS, nebot’ neposkytuje sluzby (s. 16).
Neslo by vSak uvazovat o tom, Ze doporucenim produkti influencer poskytuje svym
followerim rady, co poridit a jak pouzivat (tj. poradenstvi)?

Na s. 39 autorka uvadi, ze vuci specialnim skutkovym podstatam nekalé soutéze je generalni
klauzule v postaveni lex specialis. Co z toho plyne?

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé€ a navrzeny klasifikaéni stupen:
Doporucuji praci k obhajob¢, nebot’ splituje predepsané predpoklady. Text piinasi mnohé
zajimavé poznatky a mapuje novou oblast naSeho Zivota. Zaroven vSak nardzi na objektivni

limity nedostatecné miry vlastni pravni analyzy jednotlivych otazek. Predbézné proto
doporucuji hodnoceni stupném velmi dobfe.

V Praze dne 17. 9. 2022

Doc. JUDr. Daniel Paték, Ph. D.

vedouci diplomové prace



