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1. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni tdaje a jejich zpracovani a pouzité metody

Diplomantka zvolila velmi zajimavé a aktualni téma. Jeho zpracovani povazuji za velmi narocné,
jelikoz doposud neexistuje mnoho literatury (zejména tuzemské), ktera by se této podobé reklamy
vénovala. Zaroven se jednd o oblast, do niZ silné ingeruje unijni pravo (predevsim regulaci reklamy a
platforem v rdmci medidlnich sluzeb).

Zvolené védecké metody, predevsim deskriptivni metoda a analyza, odpovidaji vyzkumnému cili,
ktery si diplomantka vymezila.

2. Formalni a systematické clenéni prace, vyjadreni k praci

Prace je vedle Uvodu a strucného zavéru rozcélenéna do Sesti Casti, které na sebe pomérné logicky
navazuji. Prvni kapitola je vénovdna vymezeni pojmu influencer a vymezeni jeho pravniho postaveni.
Dalsi kapitola pak vymezuje pojmy spojené s influencerskou reklamou. Treti a Ctvrta kapitola jsou
vénovany pravni regulaci influencerské reklamy a rovnéZz jeji samoregulaci. V paté kapitole
diplomantka rozebird podminky spoluprdce zadavatell reklamy s influencery. Sestd kapitola pak
popisuje vybrané problémy influencerské reklamy.

Systematiku prace povazuji za dobrou a vyhovuijici z hlediska cil(, které si diplomantka v Gvodu své
prace vytycCila. Zamérem diplomantky bylo poskytnout komplexni obraz o tom, kdo je z pravniho
hlediska influencer, a jakd prdvni a mimopravni pravidla se na reklamu tvofenou influencery uplatni.
Déle pak bylo jejim cilem zmapovat pravni stranku spoluprace influencerli se zadavateli reklamy,
véetné influencerské reklamy a pravnich problém0 s ni spojenych. Jako dalsi cil diplomantka uvadi
predstaveni problematiky nakupovani falesnych sledujicich a virtualni influencery. Naopak,
diplomantka zamérné opomenula napf. otdzky autorského prava (jejichz zpracovani by vsak jisté bylo
velmi zajimavé z pohledu prava).

Hlavni vytku mam krozsahu vytycenych cili, které jsou vypocteny vySe. Diplomantka byla velmi
ambicidzni. Rozsah prace vsak wvyznivd v neprospéch hloubky a kvality provedeného vyzkumu.
Celkové tak prace pUsobi spise jako zakladni pfirucka pro prvotni zorientovani se v problematice. Jeji
vytvoreni na jednu stranu lze uvitat (kdyZz obdobny text v tuzemsku prakticky neexistuje). Presto vsak
v praci, ktera by méla byt praci védeckou a shrnovat tedy vysledky provedeného vyzkumu, postradam
hlubsi pravni rozbory a argumentaci.

Bez hlubsi analyzy nebo doplnéni vhodnou literaturou a judikaturou ve vétSim rozsahu tak zlstala
napr. regulace zakona o ochrané spotrebitele a odkazované hledisko primérného spotrebitele (s. 33)
¢i vyklad ke generalni klauzuli nekalé soutéze (s. 38 a nasl.).

Ocenuji, Zze diplomantka pfipojila k praci pfilohy, na nichZ demonstruje pfipustné a nepfipustné
zplsoby reklamy vytvarené influencery a pripojuje vlastni komentar.

Praci tedy celkové povaZuji za dobrou. Pfi Cteni prace je ziejmé, Ze se diplomantka v problematice
zorientovala. Ctendf po precteni prace ziska prvotni nahled na problematiku, je véak usetfen hlubsiho
pravniho rozboru problematiky. Ctivost a zvlasté pak srozumitelnost prace znaéné snizuje mnozstvi
chyb, zejména v interpunkci.

3. Kritéria hodnoceniprace



Splnéni cile prace

Diplomantka si vytycila znacné mnozstvi dil¢ich cild popsanych vyse. | pres
vznesené vytky k obsahu prace a kvalité provedené analyzy mam za to, Ze
diplomantka svych cilG dosahla.

Samostatnost pfi | Diplomantka dle mého presvédceni zpracoval téma samostatné.
zpracovani tématu

Logicka stavba | Logickou stavbu prace a jeji strukturu povaZzuji celkové za vyhovuijici.
prace

Prace se zdroji | Praci se zdroji povaZzuji za vyhovujici.

(vyuziti

cizojazy€nych
zdrojli, citace)

Kladné hodnotim praci se zahrani¢nimi zdroji, kterd byla nezbytna s ohledem
na charakter feseného problému a limitované zdroje v tuzemsku.

Hloubka
provedené analyzy

Hloubku provedené analyzy povaZuji za jesté dostacujici s ohledem na to, Ze se
jedna o prdci diplomovou. Diplomantka se vsak radéji méla zaméfit pouze na
vysek problematiky a ten analyzovat vice do hloubky (napt. pravni postaveni
aniz by diplomantka své nazory

influencera je popsano povrchnéji,

formulovala zcela srozumitelné). Takto vyzniva cela prace velmi popisné.

Jazykova a
stylisticka droven

Jazykovd a stylisticka droven prace je na standardni Urovni. Praci vSak velmi
ubird na kvalité, srozumitelnosti a ¢tivosti znacné mnoizstvi preklepll a zejména
pak na fadé mist chybéjici interpunkce. Pfi Cteni prace ziskd Ctendr pocit, Ze
diplomantka opomenula finalni formalni kontrolu prace a praci po sobé
necetla.

4. Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

o Na s. 10 a ddle se diplomantka vénuje Uvahdm o tom, zda je influencer pfi spolupraci se

zadavatelem reklamy podnikatelem. Vyklad vSak nevyznivad pfili§ jasné. Mohla by tedy
diplomantka vymezit, za jakych podminek bude influencer povaZovdn za podnikatele ve
smyslu § 420 0Z?

o Na s. 36 diplomantka referuje o nové unijni regulaci (novela smérnice AMS) a jeji
chystané transpozici. Jakym zplisobem bude, dle nazoru diplomantky, poskytovatel
platformy v praxi plnit povinnost zajistit, aby reklama byla snadno rozpoznatelnd a

nebyla

skrytym

obchodnim sdélenim? Povazujete tuto povinnost ukladanou

poskytovatelim za vhodnou?

e Doporuéeni/nedoporuéeni k obhajobé

Vzhledem k vySe uvedenému doporucuji diplomovou praci k obhajobé.

e Navrzeny klasifikacni stupen

PfedloZenou diplomovou praci navrhuji predbézné klasifikovat jako dobrou, a to v zavislosti na

pribéhu obhajoby.
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