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1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Autorka se v praci zaméftila na vysoce aktualni téma americké politiky vaéi otazce interrupci, pfiCemz se
zaméfila na konzervativni stat Mississippi s vysokou mirou chudoby a poétem matek-samozivitelek. Pani
Zizkova dava soucasnou limitaci préva Zen na potrat do kontextu historického vyvoje postojii regionalni
populace a jejich politickych elit. Vzhledem k pozdgjsimu terminu odevzdani prace mohla autorka zaclenit do
textu kratké pojednani o rozhodnuti Nejvyssiho soudu v ptipadu Dobbs v. Jackson.

Cil prace v jejim tvodu neni stanoven piili§ ambiciézné€, autorka si v podstaté vytyc€ila vytvoreni syntézy o
nazorovém vyvoji a zakonnych upravach, které vedly k soucasné situaci v Mississippi. Rozsitenou soucasti
uvodu je také piehled literatury, ale zde bych ocenil také jeji kritické hodnoceni. Chybi také metodologické
ukotveni prace.

2. VECNE ZPRACOVANI (niroénost, tvirdi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost p¥iloh apod.):

Autorka spravné pracuje s poznamkovym aparatem, pfiCemz ocenuji velkou pramennou zakladu v ramci
primarnich prament, a to statnich a federalnich zakonu, jakoz i komentait Nejvyssiho soudu.

Z argumentacniho hlediska postrddam vétsi dliraz na hodnoceni a analyzu primarnich pramend, jakoz i
diskusi k projeviim ptedstavitelt riiznych nazorovych proudd v pouzité literatufe a tisku.

SloZitou situaci zen, jimz vzdalenost od klinik planovaného rodi¢ovstvi prakticky znemoziuje piistup
k potratu, v textu vystizné dopliiuji graficky upravené mapy statu Mississippi.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Text je napsan ve stylu, ktery je vhodny pro akademicky typ prace. Autorka pfitom piesto pouziva &tivy
jazyk a akcentuje gramatickou korektnost. Po formalni straince nemam k praci zadné vyhrady.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:
[ 1Theses [x] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)
Komentart k vysledku kontroly:

Piestoze celkova podobnost textu S existujicimi primarnimi prameny a publikacemi je az 40 %, u kazdého
jednotlivého zdroje je shoda méné nez 1%. Z toho diivodu se jedna o zcela originalni text, ktery neni zatizeny
zadnymi prvky plagiatorstvi.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Deskriptivni pfistup k praci, ktery v zavéru pfipousti i sama autorka, sniZzuje jinak obdivuhodny objem
zpracovanych primarnich pramend. Pro Ctenafe v americkém prostiedi je text spiSe jakousi syntézou jiz
znamych faktd. Na druhé strané je vSak text velmi vhodny pro evropské ¢tenare, kteti americkou politiku vici




interrupcim vnimaji pouze Utrzkovité z médii. Pro tento typ publika je text vhodny jako kompletni piehled
toho, co potfebuji o problematice védet, a to jesteé na konkrétnim piikladé jednoho z nejkonzervativnéjsich
regiond Spojenych statd.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):

V préci se pomérné podrobné vénujete problému vzdalenosti klinik pldnované¢ho rodi¢ovstvi od mista pobytu
zen, které chtéji podstoupit interrupci. S tim je spojena také finanéni nékladnost cestovani. Do jaké miry se
projevuji socialni rozdily v rasové struktuie klientek, které z Mississippi cestuji na vétsi vzdalenosti letecky?
Dochazi k zachytu vy$siho poctu nelegalné fungujicich klinik, ambulanci ¢i samostatné operujicich 1ékatt, ktefi
interrupce nadale provadéji?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A a B vyborné, C a D velmi dobte, E dobfe, F nevyhovél):

Vzhledem k uvedenym p¥ipominkam praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim B-C. V piipadé uspé$né Gstni
obhajoby a dolozeni vysvétleni k témto pfipominkam je mozné znamku piehodnotit a zvolit lepsi hodnoceni.

Datum: 15.9.2022 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodtim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouZijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo pfiloZeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v tivahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



