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Aktualnost (novost) tématu

Autor si zvolil pro svou disertacni praci danové téma, které hraje pomérné zasadni roli,
pfedev8im v oblasti mezinarodniho zdanéni. Téma pfevodnich cen pfitom souvisi se
zasadnimi dafovymi koncepty mezinarodniho dafiového prava, proto se jedna o téma
aktualni a vhodné ke zpracovani v podobé disertacni prace.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani
a pouzité metody

Toto téma predpoklada znalosti nejen finanéniho prava, ale také mezinarodniho prava
vefejného a evropské unie. Z pohledu pozadavkl na znalosti a orientaci v problematice
povazuiji oblast pfevodnich cen za pomérné slozitou, nebot’ zde hraje vyraznou roli soft
law. Nejsem si rovnéz védom, Ze by se kromé spiSe vyjimecnych pfipadl problematice
pfevodnich cen néktery ze zastupcu Ceské odborné verejnosti komplexné vénoval, jako
je tomu napf. v pfipadé kolegy Petruzziho z WU ve Vidni. Zvolenym tématem se proto
v Ceské republice zaobira pomérné nizky podet publikaci, v ptipadé zahraniéi je tento
pocCet ale znacné vysSi. Rovnéz v této oblasti existuje znacny pocet internetovych zdroju.
Vzhledem k tématu se vSak Ize domnivat, Ze zahraniéni zdroje nebudou pro zpracovani
prace natolik pouzitelné, nebot se autor zaméfuje spiSe na narodni otazku zakotveni
prevodnich cen. Z tohoto pohledu bude dostupnost zdroju horsi.

Autor se o pouZzitych védeckych metodach ve své praci vyslovné zminuje, kdy zmifuje
pfedevSim analytické védecké metody. Neztotoznim se v8ak se zafazenim
identifikovanych pravnich zasad do metodologie. Tyto zasady totiz nejsou védeckymi
metodami, ale kritérii, z nichZ vychazi hlavni hypotéza autora. Tyto zasady proto spisSe
vymezuji ramec autorem provedeného vyzkumu nez zvolenou metodologii.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Vlastni prace spliuje svym rozsahem poZadavky kladené na disertaCni prace, kdyz
obsahuje 325.415 znaka.

Co se tyCe ¢&lenéni, prace ma mimo uvodu a zaveéru, které autor necisluje, celkem
3 kapitoly, které jsou dale ¢lenény az do urovné Sestého fadu. Takto detailni ¢lenéni
nepovazuji za vhodné, navic autor sam toto ¢lenéni nepouziva pro vymezeni obsahu.
do c&tvrtého. Nazvy jednotlivych kapitol této prace jsou nasledujici: 1) Teoreticko-
doktrinalni ramec, 2) Uprava pievodnich cen v tuzemském pravu dafiovém
a 3) Komparacéné-analyticka ¢ast.

Prace je doplnéna seznamem pouzité literatury a dalSich zdroji, c¢eskym a anglickym
abstraktem a obsahem.



Vyjadreni k praci

Autor svou praci napsal na zajimavé téma, které je stale aktualni v dlisledku své
orientace na jeden ze zasadnich institutd danového prava, predevSim mezinarodniho.
Na uvod je tfeba poznamenat, Ze praci jako takovou povazuji za zdafilou. Pohledem
nékterych mistech pusobi jako dobry, uspofadany a komentovany prehled judikatury
Nejvyssiho spravniho soudu. Zvlastni zkuSenosti vSak vim, ze jsem se tohoto
nedostatku sam dopustil ve své praci.

Z pohledu dalSich obsahovych pfipominek bych upozornil na nasledujici nedostatky.
Nékteré nazvy kapitol (napf. 2.3.1) zcela neodpovidaji jejich obsahu. Také s nékterymi
vychodisky nemohu s autorem souhlasit, proto jsou nedostatky tohoto charakteru
subjektivni z mého pohledu jako hodnotitele prace. Napf. u kapitoly 3.1 nesouhlasim
s autorem, Ze 3 az 4 stupné regulace automaticky znamenaji nesoulad s poZadavky na
srozumitelnost prava. Je tfeba si uvédomit, Ze &lenstvi Ceské republiky v Evropské unii
znamena, ze pravé nékolik vrstev regulace bude existovat ve vSech harmonizovanych
oblastech prava. Znamena to tedy podle autora, Ze veSkera harmonizovana pravni
Uprava je nesrozumitelna? Je pfitom zcela obvyklé, Ze organy vefejné moci maji vlastni
metodiky pro aplikaci pravnich norem, coz s ohledem na stupen profesionality
Ufednického aparatu muze naopak byt pozitivnim krokem vedoucim alespon ke
sjednoceni spravni praxe, Ze existuje zakonna a podzakonna uroven pravni regulace
a Ze mezinarodné vyznamné skuteCnosti jsou nezbytné pFedmétem regulace
mezinarodniho prava. Naopak s autorem souhlasim, ze roztfiS§ténost terminologie
pouzivana pravnimi predpisy stejné urovné je problematicka. Prace mi rovnéz
v nékterych Castech nepfipada zcela jednotna v koncepci, napf. ve vztahu k pokynim
fady D, nebot mi vy&lenéni jednotlivych pasazi na rizna mista prace nedava pfili§ smysi
(na jednom misté se nachazi pojednani o jejich zavaznosti, na jiném misté pojednani
o pravnim postaveni, pficemz tyto aspekty spolu souvisi). Rovnéz se neztotoZriuji
s nékterymi zavéry autora, nebot napf. pouzitelnost smérnice OECD nemusi tkvét
v jejim zakotveni v narodnim pravnim fadu, ale jeji role mlGze byt jako zasadni
interpretaéni pravidlo pro teleologicky vyklad pravnich norem. Dale si nemyslim, Ze by
autorem identifikovany problém odstranila detailni regulace obsahujici vSeobjimajici
normy preskriptivniho charakteru, jak naznacuje. UrCity stuperi obecnosti pravni norem
umoziujicich jejich flexibilitu osobné povazuji na misté&, nebot kauzalni regulace Casto
naopak zpUsobuje prostor pro existenci pravnich dér, které jsou pak problematicky
postizitelné bez zmény kauzalni regulace v dusledku poZzadavku na systematicky vyklad,
ktery je napf. v oblasti DPH spolu s teleologickym vykladem vychozi. Prace mi pfipada
rovnéz psana troSku samoucelné a predpojaté k problematice, nebot mi v ni pravé chybi
jisty stuperi polemiky a obhajoby stavajiciho stavu, tj. objektivity.

Jazykova a stylisticka stranka prace je pomérné dobra, nicméné se autor ve své praci
dopousti pomérné znacného mnozstvi preklepl, kdy Ize stézi najit stranu prace, kde by
se drobného preklepu nebo jazykového nedostatku nedopustil. Dale pouZzivani latinské
terminologie je pfi ¢teni prace velmi samoucelné a opakovani napf. slovniho spojeni
prima facie je az ruSici, nebot se nachazi téméfr na kazdé strané&, mnohdy dokonce
dvakrat na téZe strané.

Kritéria hodnoceni prace

SpInéni cile prace Cile prace, které si autor pred sebe stavi, povazuiji
spiSe za dosazené.

Samostatnost pfi zpracovani | Jedna se o téma, kterému v Ceském prostfedi neni
tématu v€etné zhodnoceni | vénovana velka pozornost, Ize identifikovat napf.
.Protokolu o vyhodnoceni | monografii Veroniky Solilové a DanusSe Nerudoveé,
podobnosti zavéretné prace“ | ktera trochu predbéhla autorovu disertaéni praci.
v systému Theses.cz V pfipadé mezinarodnich publikaci je vSak situace




zasadni odlisna, jejich pouZitelnost je vSak
s ohledem na téma omezena.

Protokol systému Theses.cz znaéi shodu se 32
dokumenty, tyto se vSak shoduji s praci pfedevsim
v nazvech pravnich predpisu, pfimych citacich atp.
Jedna se o zcela obvyklou shodu autorskych praci.
Systémem Turnitin pak byla celkové shodnost prace
vyhodnocena na 29 %, kdy zdroj s nejvysSi
shodnosti byl spraci shodny v 5 %. Takova
shodnost s jednotlivymi dokumenty je pomérné
nizka, 5% podobnost jednoho ze zdroji odrazi
z pfevazné miry pfimé citace judikatury. Z tohoto
dlvodu Ize povazovat praci za puvodni.

Logicka stavba prace

Logicka stavba prace je vzhledem k tématu zvolena
vhodné.

Prace s literaturou (vyuziti
cizojazytné literatury) vcéetné
citaci

Autorova prace se zdroji je na dobré urovni, byt se
zdroju nabizelo omezené mnozstvi. Citaéni véty pak
vykazuji drobné nedostatky oproti pozadavkim
citani normy (napf. pouzivani kurzivy pro nazvy
monografii).

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Rozsah provedené analyzy povaZzuji za dostatecny.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Graficky je prace na pomérné dobré urovni, pominu-
li drobné nedostatky formatovani. Odrazel bych ku
pfikladu slova o jedné hlasce na novy fadek
a dodrzel bych formatovani zdroju v jejich pfehledu.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova uroven prace je na dobré urovni. Chyby
v pfeklepech a gramatice se v textu objevuji jesté
v pfijatelném rozsahu.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

1) Jak by bylo mozné dle autora pfeklenou roztfisténou terminologii pouzivanou jednotlivymi
pravnimi pfedpisy pfi vymezeni pfevodnich cen?

2) Jako roli hraje tzv. EU Arbitration Convention ve vztahu k vymezeni pfevodnich cen

v Ceské republice?

k obhajobé

Doporuéeni/nedoporuceni prace | Tuto praci doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 10. zari 2022

JUDr. Tomas Sejkora, Ph.D.

oponent disertaCni prace




