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1. Aktualnost (novost) tématu

Autor si ke zpracovani vybral velmi zajimavé a aktualni téma. Zejména mam na mysli otazky
spjaté se suverenitou, té se v ¢eské literature vénuje prostor, ale nikoli v souvislostech, o nichz

ve své praci hovoii. V tomto je prace znacnym piinosem do debaty.

Téma jako takové je v evropském i svétovém kontextu zpracované. Pozornost je vénovana
zejména principu non-refoulement. | v ¢eském kontextu se nejedna o nové téma. Ale pojeti

prace je nové, a piedevsim ¢ast vénovana suverenité je podle mé v debaté potiebna.

2. Néaroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni tidaje a jejich zpracovani a pouzité metody

Téma je narocné na teoretické znalosti. Zejména je ndrocné se vyrovnat s tim, Ze je na ngj
pohliZzeno riznymi autory rtizné. Velmi proto ocenuji, ze diplomant podrobil prameny kritice a
Cinil své zavéry. K tématu je také znacné publikaci, coz opét klade na zpracovatele biimé
Vv nacteni literatury (a v jejim kritickém zhodnoceni). V tivodu autor vysvétluje pouzité metody,
tj. popis, analyzu, a jejich pouZiti, které povazuji za vhodné. Jsem také velmi rada za explicitné
stanovenou vyzkumnou otazku, kterou si autor poloZil nasledovné: Jaky je vztah principu non-

refoulement a statni suverenity?

3. Formalni a systematické clenéni prace

Co se ty€e formalni stranky, autor zpracovava téma na vynikajici Grovni, vyuziva primarnich 1
sekundarnich prament z domdaciho i zahrani¢niho prostiedi. Vybér literatury povazuji za
vyhovujici, autorovi umoznil text velmi dobie zpracovat a dat mu potifebnou hloubku.

Poznamkovy aparat povazuji za adekvatni a dobfe zpracovany. Prace je ¢tiva, psana odbornym



jazykem. Clenéni prace odpovidd zaméru autora, vénuje se principu non-refoulement,

suverenite, a pak jejich vzajemnému vztahu.

Z formalniho hlediska splituje diplomova prace kritéria kladena na tento druh védecké studie.

4. Vyjadieni k praci

Co se tyCe stranky obsahové, prace je ¢lenéna v podstaté do tivodu, tii kapitol a zavéru. Vclenén
je obsah, seznam pouzité literatury i seznam zkratek. Praci povazuji zpracovanim za opravdu
velmi dobrou. Nevidim divod zde popisovat obsah jednotlivych kapitol, jezto nemam s ¢im

polemizovat.

Osobné velmi ocenuji kapitolu vénovanou suverenité, velmi souznim s tim, co autor pise.
Povazuji za nesmirn¢ dulezité to, abychom si uvédomili, ze je potfeba zkoumat obsah
suverenity. Pojem Casto pouzivame, ale implicitné pfedpokladdme, Ze ostatni maji shodné
vymezeni daného pojmu jako my. Povazuji toto téma za zasadni pro budouci roky. I proto, ze
pokud se vyznam pojmu suverenita méni v zavislosti na vnéjSich okolnostech, resp. staty ho
fakticky predefinovavaji v zavislosti na vnéjSich okolnostech, pak mozna nastdva cas dalsi
redefinice, kterd navazuje pravé na migracni proudy. A mozna budou stity redefinovat (s
pravnimi dusledky) suverenitu pravé smérem K posileni bezpe¢nostnich prvku statu. A mozna
neptjde o redefinici, ale o akcent urcité casti mezinarodniho pradva na ukor Casti jiné pii

interpretovani mezinarodniho prava (a v jeho mezich). Souhlasim v tomto s diplomantem, ze je

to obsah pojmu, co se méni, a nejde 0 zménu v postaveni statu.

A presné, jak autor piSe: kdyz se podivame do rozhodnuti Evropského soudu pro lidska prava
k ¢l. 3, zjistime, Ze soud v poslednich letech piechazi od judikaturou vytvofeného absolutniho
zakazu non-refoulement (v podtextu i explicitn€) k akcentu na pravo statu urcitym zptisobem
spjatym se suverenitou konat. Zaroven jde o posun, ktery se cely odehrava v judikatufe, tedy
jakékoli rozsiteni ¢i zuzeni je véci nikoli smluvniho instrumentu, k némuz se staty zavazaly,

ale soudnich rozhodnuti, které instrument interpretuji,

Ke zmince o konfliktu na Ukrajin€¢ bych jen dodala, Ze je v tomto ohledu velmi zajimava (byt

pro me& pravné chybnd) doktrina ochrany statnich ob¢ant i mimo tizemi Ruské federace.

5. Kritéria hodnoceni prace



Splnéni cile prace Cil prace povazuji za splnény.

Samostatnost pii zpracovani | Podle mého ndzoru autor praci zpracovaval samostatng,
tématu vcetné¢ zhodnoceni | urcité se nejedna o plagiat.

prace z hlediska plagiatorstvi

Logicka stavba prace Prace ma logickou stavbu pro to, co chce autor zjistit.

Prace se zdroji (vyuziti | Autor pracuje se zdroji Vv ¢eském i dalSich jazycich
cizojazyénych zdroji) vcetn¢ | adekvatné, cituje odpovidajicim zplisobem.

citaci

Hloubka provedené analyzy | Analyza je provedena v hloubce odpovidajici tématu.

(ve vztahu k tématu)

Uprava prace (text, grafy, | Upravu povazuji za velmi péknou.
tabulky)

Jazykova a stylistickd aroven | Jazykova a stylistickd tiroven prace je vyborna.

6. Ptfipominky a otazky k zodpovézeni pti obhajobé

Jaky obsah pojmu suverenita by odpovidal podle ndzoru diplomanta tomu, jak staty jednaly

v roce 2015 a 2016?

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé | Praci doporucuji k obhajobg.

Navrzeny klasifika¢ni stupen Vyborné

V Praze dne 13. 9. 2022
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