Posudek bakalarské prace Jasminy Srpové: Handicap jako prileZitost

Jasminu Srpovou zajimal vztah sourozenct, z nichz jeden Zije s vaZnym zdravotnim
handicapem. Vyuzila jsem blizkost svych ptatel a ptibuznych a pfizptisobily jsme téma na
miru. Sezndmila jsem Jasminu s dvéma zenami, které se staly protagonistkami této prace.
Jsou to sestry dvou muzi, jejichZ zivoty jsou poznamenané pomerne zna¢nym télesnym
handicapem. Jde o muze 1. Zdenck Neubauer a 2. Zden¢k Pinc. Tito dva Zdenkové se stali
tématem prace nejen proto, zZe oba se celozivotné potykali s télesnym handicapem, ale také
proto, Ze jejich cesty Zivotem se na mnoha mistech potkavaly (ucitelé¢ UK, filosofové, pratelé,
soused¢). Ackoliv si nebyli podobni naturelem, podobali se ve zpiisobu, jak své Zivotni
tézkosti tesili, a také v tom, Ze navzdory zivotnim pfekazkam byli v zivoté spokojeni, z zivota
se radovali, jejich Zivot byl Gisp&$ny a snad i s jakymsi piesahem. Zivotni ptibéhy obou muzi
jsou zde referovany jejich sestrami (Alena Nova je sestra ZP a Kamila Bendova se sestra ZN)
a autorka dala dilu formu Zivotopisné eseje (popsana v kapitole o metodologii). Ta je zaloZena
na rozhovorech s respondentkami, které se po letech rozpominaji na mladi prozité se svymi
bratry, a to s ohledem na jejich nemoc. Autorka strukturovala vypravéni podle Zivotnich etap
détstvi, vzdélavani, dospélost, kariéra a nesnaze v ¢asech mezi 1968 - 1989, a zivot a prace po
nich, a tyto etapy stavi vedle sebe, aby bylo mozné sledovat podobnosti a odliSnosti osudd,
komparovat je a zaroven zamyslet se nad pti¢inami téchto podob a rozdilti. A hlavné, jak to

s bratry prozivaly jejich sestry a jak je to formovalo.

Prace stoji na pekné provedeném teoretickém uvedeni do problematiky rodiny a ditéte

s handicapem na 12 stranéch, pro praktickou ¢ast je vyhrazeno 30 stran. Analyza neboli
porovnani teoretickych tezi se zkoumanymi daty je na 10 strandch. Nakonec Ptilohy, coz je
oddil pfepsanych a autorizovanych rozhovorii na cca 50 stranach.

Jaky je pfinos této prace? Bylo by jednoduché fict, ze vysledkem této prace je zjiSténi, Ze po
70 letech zivota ¢lovék uz je smifeny a srovnany, vlastné uz zadny handicap neni, Ze se
¢lovek s tim uz naucil zit, a neni uz o ¢em mluvit. Ale tato lehkomyslnost a bandlnost v préci
neni. Ano, néco takového se miize zdat, kdyz o handicapu rozhoduje spole¢nost jako vnéjsi
arbitr: handicap je takovy, jaky ho i1 se vSemi predsudky vytvoii spolecenstvi ¢i spolecnost.
Jakoby na néjaké pomysiné Skale je ur€ena mira ¢i intenzita handicapu, coz pak ovliviiuje
miru spoleCenské pfijatelnosti, pravo na pomoc a rizné ohledy (o ¢emz je posledni kapitola,

s nazvem Handicap jako socialni konstrukt). Ale na druhé stran¢ handicap vzdy nese
konkrétni jedinec, ktery sviij udél nemtize nechat jen na tom, jak tomu rozumi spolecnost, ale
musi své bfemeno po svém osobnim zptisobu celozivotné tdhnout, utvatet se a zit s tim. Prace
je tedy o pfijmuti handicapu, ne vSak pasivné (Ze s tim stejné€ nic nejde d¢€lat), ale aktivné a pokorné, a
v takovém postoji se otevira prostor pro odhaleni tajemstvi a nalezeni smyslu. Proto také dostala prace
svlj nazev Handicap jako ptilezitost a autorka se ho vérné drzi az do konce.

V praci ale jde nejen o ZN a ZP, ale také o jejich sestry. Tady je mozné zahlédnout i slabsi
stranku prace. Ukdzalo se nakonec, ze vypravéni sester bylo v obou ptipadech do urCité miry
limitované. Respondent muliZe fict jen to, co si pamatuje, a to, co chce, aby ¢tenat/posluchac
cetl/slysel, a také to, na co se ho tazatel zepta. Vypraveéni bylo misty neuplné, misty 1



tendencni. Vyslo také najevo, ze ptedstava obou respondentek, Ze se svymi bratry sdilely cely
zivot, je (mirn€ feceno) iluzi. Obé vypravéni vice ¢i méné konci svatbou respondentek, kdy do
vztahu s bratrem zasahuje postava Svagra. Jasmina se s ,,prazdnymi misty* vyrovnala tak,

ze doplnila informace z jinych zdrojt, u ZP pfedevs§im z Ovada obce, medailonkti osobnosti
potizenych Paméti naroda, u ZN z nekrologi, riznych textl a diskusnich potada ad. Tim ale
doslo k jisté informacni nevyvazenosti: o ZP je vic informaci neZ o ZN. ZN si drzel sviyj Zivot

s handicapem v soukromi, nemluvil o tom, natoz aby o tom psal. Vnitini Zivot ZN neznala ani sestra
Kamila.

Mym cilem, coby vedouci prace, bylo maximalizovat zisky z této prace, a pokusit se pochopit, jak ZN
a ZP rozuméli svému postizeni ve svétle jejich filosofického uvazovani a viibec ve svétle jejich
duchovniho dila. To se ale v této praci Jasminé€ nepodatilo, byl by to totiz ikol nadmiru naro¢ny.

Prace je napsana velmi kultivované, ale nekolik chyb se pfece jen vyskytlo. Nejsou ale nijak zasadni,
jde spiSe jen o vady stylistické ¢i nepfesné vyjadieni, piesto na né¢ upozornim, aby nedoslo
k nedorozuméni.

Na str. 38: ,,ZP zakladal rizné spolky, napt. Klikoziv...“, mélo byt napsano, Ze pomahal zakladat,
nikoliv zakladal. Bylo jich na to vice.

Na str. 48: ,,Jeho (ZN) Svagr a Svagrova byli v podstaté statnimi zlo¢inci‘. Nikoliv §vagrova,
ale sestra.

Na str. 54 je nejasna véta ,,Nejmladsi dcera Kamily, Markéta, pozd¢ji z fectiny, ke které mél
Zden¢k blizko.*

Na str. 58: ,,(tady zanikd ten pékny piib¢h, jak Alena si chtéla snist rohlik, ale babicka ji to
zakazala).” Véta v zavorce je neodstranény pozuistatek korektorského zasahu.

Na str. 44: Spise nez ze ,,s vladnouci moci sympatizoval“ by bylo vhodnéjsi napsat, Ze s vladnouci
moci se naucil zit.

Na str. 66: ,,...kdy se rozhodnutim strany stal invalidou. M¢lo zde byt vysvétleno, Ze je to feCeno
s nadsazkou (strana o tom nerozhodla).

Na str. 71 se vyskytuje jméno Kamila Nova.

Pro¢ nejsou autofi Singly, Goody, Petrusek, Sokol, Soukup, Adler, Vagnerova, Matéj¢ek atd. uvedeni
v seznamu pouZité literatury?

Autorka bakalarské prace Jasmina Srpova zpracovala pomérné narocné téma, k némuz potiebovala
dost kuraze. Ta ji zpo¢atku trochu schazela, ale v pribéhu ¢asu se osmélila, badatelska odvaha se
rozvinula, i tak ale je prace poznamenana ¢asovou tisni a uspéchanosti. Piesto je vysledkem pékna,
Ctiva a zajimava prace. Vzhledem k uvedenym chybam navrhuji hodnotit praci znamkou Dvé, ale jsem
ochotna pripustit i zndmku Jedna, v zavislosti na kvalit¢ obhajoby.

FHS UK, zafti 2022 Eliska Pincova (vedouci prace)



