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Abstrakt

Tato bakalatska prace se zabyva Zivotem zen v obdobi vlady merovejské dynastie. Nahlizi
jak na spoleCenské role, prava a povinnosti zen v 5.-7. stoleti, tak na jejich moznosti
z téchto roli vystoupit a aktivné urCovat smér jejich zivota. Toto téma je zde zkouméno
predevdim zpohledu kroniky Historia Francorum Rehofe z Tours s piihlédnutim
k Fredegarové kronice. Druha kapitola se zaméfuje na obecny vyklad pivodu Frankd,
jejich zvyklosti a principli, na nichz byla postavena vlada merovejskych panovniki. Treti
kapitola se pak vénuje formalnimu postaveni franckych Zen, zamétuje se na zdkony a
zvyklosti, které uréovaly jejich roli ve spoleénosti. Ctvrta kapitola je vénovana
dlouholetému sporu dvou merovejskych kraloven, Brunichildy a Fredegundy, které ve své
dobé znacné ovlivnily politickou scénu Francké tise. Tato kapitola poskytuje podrobnou

charakteristiku téchto dvou Zen, z pohledu Rehote z Tours i Fredegara.

Kli¢ova slova: Merovejska dynastie, zeny, Franckd fiSe, Brunichilda, Fredegunda, Rehot

z Tours
Abstract

This Bachelor's thesis deals with the life of women during the reign of the Merovingian
dynasty. It examines social roles, rights and responsibilities of women in the 5th-7th
centuries and their opportunities to step out of these roles and actively determine the
direction of their lives. The topic is primarily reflected, as seen by Gregory of Tours in the
chronicle Historia Francorum, also taking into account the Chronicle of Fredegar. The
second chapter focuses on a general interpretation of the origins of the Franks, their
customs and the principles on which the rule of the Merovingian monarchs was based. The
third chapter further examines the formal status of Frankish women, focusing on the laws
and customs which determined their role in society. The fourth chapter is devoted to the
long-standing feud between two Merovingian queens, Brunichilde and Fredegund, who
exercised great influence on the political scene of the Frankish Empire in their day. This
chapter provides a detailed characterisation of these two women, from the perspective of

both Gregory of Tours and Fredegar.

Key words: Merovingian dynasty, women, Frankish Empire, Brunichild, Fredegund,

Gregory of Tours
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1. Uvod

Studium dévnych dé&jin se odjakziva t€si zajmu generaci, které nasledovaly, skryva
totiz mnohd tajemstvi ve smyslu paradigmatickych ,historickych hadanek®, vazanych
predevsim na zna¢né mnozstvi obtizné pochopitelnych narativl, které fascinuji svoji silnou
historickou kulturni odlignosti.! Historici, vracejici se do minulosti a pokousejici se tyto
»hadanky* rozlustit, tak stoji pfed nelehkym ukolem vdechnout oném narativim druhy
zivot ve smyslu jejich srozumitelné interpretace pro dnesek. Ze stiipkli pramennych stop,
které mame k dispozici, pak sestavime pomyslné zrcadlo, ve kterém reflektujeme vlastni
historickou ,,skute¢nost®, neboli Horského slovy se snazime o urcité ,,rekonstrukce nebo
,,znovuproziti na podkladé vlastniho porozuméni kulturnim obsahéim minulosti.> Rang
sttedovéké d€jiny byvaji, mimo jiné také na okrajich historické produkce, prolinajicich se
do velmi vlivného pole popularné-naucné literatury, neodmysliteln¢ spojeny s koncepty cti,
odvahy a hrdinskych €ind, coz jim dodava pseudo-romanticky nadech. Zaroven tyto d&jiny
pro mnohé ¢tenafe historiografickych de€l ptinaseji elektrizujici (i kdyz zna¢né reduktivni)
kombinaci krvelacnosti, sexuality a religiozity, naptiklad ve smyslu Eliasovy teorie
civiliza¢niho procesu, ktery rany sttedovék postuluje jako dobu bytostné nasilnou, kdy
praxe i1 pouhd pfipravenost k nasili byly na jiné Grovni nez dnes a reprezentace této
nésilnosti jsou dnes schopny ohromit ¢tenaie.® Diky tomu vykazuje velmi silné alteritni
znaky a je v neddvné dobé ve zvySené mife pfitazliva nejen pro historiky, ale také pro
laickou vetejnost. V soucasnosti tak lze pozorovat difive nevidanou zvySenou oblibu
sttedoveké tématiky u Siroké verejnosti vyvolanou jednak bohatou produkci streamovacich
kandl@,* narGstem popularity Zdnru historické fantasy,® a také popularnich videoher

zasazenych do historizujiciho prostiedi.

! Historick4 hadanka* ve smyslu Kuhnova vykladu paradigmatické ,,normalni véty*. Viz KUHN, S.
Thomas. Struktura védeckych revoluci. Praha: Oikoymenh, 1997. ISBN: 80-86005-54-2

2HORSKY, Jan. Déjepisectvi mezi védou a vypravénim. Uvahy o povaze, postupech a mezich historické
védy. Praha: Argo, 2009, s.37-39 ad. , [cit. 05.06.2022]. ISBN: 978-80-257-0124-9

3 ELIAS, Norbert Elias. O procesu civilizace, 2.dil: Sociogenetickd a psychogenetickd zkoumani. Praha:
Argo, 2007. ISBN: 978-80-7203-962-3

4 Napriklad serial Posledni kralovstvi (2015) streamovaci spolecnosti Netflix odehravajici se v Anglii za
vlady Alfréda Velikého nebo serial Vikingové (2013) z produkce History Channel.

5 Za vSechny jmenujme fenomén v podob¢ série Pisen ledu a ohné George R.R. Martina (1996)



Zda se byt proto s podivem, ze dynastie Merovejcti a obdobi vzniku Francké fiSe
v naSem prostfedi vzdy staly tak trochu v ustrani v porovnani napiiklad se zajmem o
Vikingy, artuSovské legendy nebo Karlovce, kteti Merovejce v ¢ele Francké fiSe nahradili.
Tento rod piitom vladl v turbulentni dobé, kdy se ménil svétovy fad a antickd Evropa se
zvolna stavala Evropou stfedovékou. Bez nadsazky se da fict, ze jejich vladda byla jakymsi
mostem mezi starovékem a stfedovékem. Z tohoto hlediska sehral tento francky rod jednu
z klicovych uloh v déjinach Evropy. Povédomi o ném je vSak cCasto redukovano na pouhy
prament vime, ze jejich éra se s velmi vysokou pravdépodobnosti vyznacovala vSemi vyse
uvedenymi charakteristikami. Kdo tedy byli tito Merovejci? Jak vladli? Jak vypadala

zkuSenost muzu a zen v dobach raného stredovéku?

V mé bakalatské praci bych rada nabidla uzsi vhled do merovejského svéta, ve
smyslu jednoho z jeho ,,zékladnich aspektii“,° konkrétné se chci vénovat problematice
merovejskych zen. Ty jsou na zdkladé dobovych prament, v souladu s tendenci redukovani
vyznamu Merovejské dynastie, nejcastéji prezentovany jako statické prototypy Zeny
svétice a Zeny nefestnice. NE&kolik rozsahlych studii se pak vénuje postaveni franckych Zen
v tehdejsi spolecnosti, pficemz Zeny zkouma z hlediska jejich biologickych a socialnich
roli.” Merovejské Zeny také detailné rozebira Iva Svobodova v bakalaiské praci nazvané
Postaveni franckych Zen ocima Rehoie Tourského®, Svobodova ve své praci predstavuje
zeny v jednotlivych féazich Zivota, tedy jako dceru, manzelku, matku a vdovu, a to
pfedevsim na zékladé toho, jak jsou zobrazeny v kronice Historia Francorum franckého
biskupa Rehote z Tours. Tato prace prace poskytuje velmi kompaktni nahled na Zivot,
prava a povinnosti francké zeny v 5. a 6. stoleti a na jeji postaveni ve spolecnosti, coz
umoznuje ziskat uceleny piehled o dané problematice, aniZz bychom museli patrat
po mnohdy utrzkovitych zminkéach v historickych pramenech. Uvedena bakalafska prace
se vSak soustfedi zejména na formalni stranku Zivota merovejskych Zen, nahlizi na né
optikou zdkona a vSeobecnych zvyklosti a aZ na vyjimky vynechdva nahled do jejich

osobnostni charakteristiky.

6Viz Le GOFF, Jacques. Stredoveky clovek a jeho svét. Praha:VySehrad, 2003. ISBN: 80-7021-274-8.

7 Naptiklad ENNEN, Edith. Zeny ve stredoveku. Praha: Argo, 2001. ISBN: 80-7203-369-7 nebo WEMPLE,
Suzanne Fonay. Women in Frankish Society: Marriage and the Cloister, 500 to 900 [online]. Philadelphia:
University of Pennsylvania Press; Revised edition, 1981. ISBN: 13-978-0812212099

8 SVOBODOVA, Iva. Postaveni franckych zen oc¢ima Rehore Tourského [online]. Hradec Kralové:
Univerzita Hradec kralové, Pedagogicka fakulta. Vedouci prace Mgr. Lenka Doova, Ph.D., 2018.



Ve své bakalaiské praci bych rada svym zplsobem navazala na tyto vystupy a
predstavila merovejskou zenu jako organickou bytost, takovou, ktera, vedena vlastnimi
pohnutkami a motivy, vystupuje ze svych danych a omezujicich roli a udava smér svému
zivotu, mnohdy za cenu piekroceni spoleCenského tizu nebo i zdkona. Mym cilem je
demonstrovat, Zze pfinejmensim nékteré francké zeny nebyly pouhymi loutkami v
patriarchalnim svété pasivné piijimajici svlyj del, nybrz aktivnimi hrdckami, které, hnany
Casto vasni a nezmérnou ambici, dokazaly obstidt ve spoleCnosti pln¢ ovladané muzi.
Zaroven bych rada ptispé€la k detailn¢jSimu porozuméni zkuSenosti rané stiedoveékych zen,
které se dnesnimu c¢lovéku mohou jevit ve skuteCné¢ znacné kulturni distanci, a tedy
pongkud ,,bez tvaie“, a snad se mi tim podafi urcitym zplsobem Césteéné poukazat na
uréitou univerzdlnost Zenstvi ve smyslu historickych snah vymanit se z prostoru,
vymezeného danou socidlni roli a vrozenymi nebo pfipsanymi socialnimi statusy. Mé prace
je tak predev§im inspirovana historicko-antropologickym pfistupem k pramentm,
tykajicim se se lidského aktérstvi (agency) , v tom smyslu, v jakém jeden ze zakladateld
tohoto oboru, Richard van Diilmen zdiraziiuje, ze historicka antropologie se obraci na
¢lovéka nikoli jako na pasivniho ptijemce obecnych nadosobnich tlakil ze strany socialnich
struktur a kultury, ale jako na bytost aktivni, schopnou pravé skrze své aktérstvi tyto tlaky,
struktury a kulturni formy minimélné pozménovat, sobé pfizptisobovat nebo dokonce
performativng podvracet.” Takové aktivni aktérstvi v minulosti dokonce historiky spise
odpuzovalo. Aali uvadi, Ze napfiklad cetné narativy o takto v mnoha pramenech
prezentované osobé kralovny Brunichildy zpusobily, Ze cela feda respektovanych
konzervativnich francouzskych historikii se doslova snazila ,,v§emi silami vymazat pamét

na Brunhildu®.'°

Sviy zadmér chci prezentovat na vykladu rozsdhlého sporu dvou merovejskych
kraloven, Brunichildy a Fredegundy, pfi¢emz jeho prabéh, tak, jak jej 1i¢i biskup Rehof
z Tours v kronice Decem Libri Historiarum (,,Déjiny v deseti knihach ), ktera vesla ve
znamost jako Historia Francorum, doplnim o vyklad z Fredegarovy kroniky, kterd na

udalosti popsané v Historia Francorum navazuje dénim, které se odehradlo po Rehotove

? Van DULMEN, Richard. Historické antropologie: Vyvoj, problémy, tikoly. Praha: Dokoian, 2002. ISBN
80-86569-15-2.

10 AALI, Heta. Merovignian Queenship in Early Nineteenth-Century French Historiography (Disertaéni
prace) University of Turku, 2017, s. 111, [cit. 05.06.2022]. Dostupné z:
https://www.academia.edu/15112760/Early Nineteenth-

Century French Historiography and the Case of the Merovingian Queens



https://www.academia.edu/15112760/Early_Nineteenth-Century_French_Historiography_and_the_Case_of_the_Merovingian_Queens
https://www.academia.edu/15112760/Early_Nineteenth-Century_French_Historiography_and_the_Case_of_the_Merovingian_Queens

smrti. Vzajemnd nenavist, kterd spojovala Brunichildu a Fredegundu, jez se v historii
proslavily jako ,,kradlovny zabijaci®, se postupné prenesla i na jejich syny a vnuky a zna¢né

tak ovlivnila mocenské vztahy a politické déni ve Francké fisi.

Druha kapitola je vénovana merovejské dynastii, jejimu piivodu a zptsobu, jakym
se dostala k moci. Déle zde rozvedu hlavni principy, na nichz byla postavena francka
spolecnost, a dale jeji typické rysy. Cilem je vytvofeni urcitého povédomi o dané dob¢ a
nasledného ukotveni sporii, které rozvedu v nasledujicich kapitolach, do konkrétniho

prostiedi.

Ve treti kapitole budu charakterizovat pozici Zen ve Francké fiSi za vlady
Merovejct. Priblizim zde jejich hierarchické postaveni ve spolecnosti, zvyky tykajici se
snatkt, jednotlivé typy snatkll a upiesnim jejich majetkova prava. Upozornim také na dvoji

standard, podle kterého bylo posuzovano chovani muzi a zen.

V ¢tvrté kapitole pak poskytnu podrobny nédhled do podstaty letitého sporu
Brunichildy a Fredegundy, predstavim dulezit¢é milniky v priabéhu jejich vlady, jejich
povahu a ¢iny. Déle poukazu na to, jak se Historia Francorum a Fredegarova kronika ve

svém pohledu na tyto kralovny lisi, a objasnim pficiny této dichotomie.



2. Merovejci a jejich svét ,,gauneri a zazrakia*

V této kapitole bych rada predstavila Franky a Merovejskou dynastii, jejich pivod,
povahu jejich vlady, a pfedevsim pak kulturni hodnoty, které utvarely spolecnost doby,
v niz vladli. Vzhledem k tomu, Ze merovejsky kralovsky rod jako celek neni stéZejnim
tématem této prace, nebudu se soustfedit na detailni chronologicky popis vSech
vyznamnych udalosti a jednotlivych vladct, avSak domnivam se, ze rdmcové povédomi o
zakladnich principech, na nichz byla vlada Frankl postavend, poskytne lepsi predstavu a
porozuméni motiviim a chovani jednotlivych piedstavitelek merovejského rodu, jimz jsou
vénovany nasledujici kapitoly. V tomto popisu se budu, stejné jako v nasledujicich

kapitolach, opirat ptfedevsim o svédectvi kroniky Historia Francorum.

Pivod Frankd ndm neni upln€ znamy. Nazev Frankové nejspiSe pochazi od nich
samych, jelikoz vyraz ,frank* v germénském jazyce znamend ,kruty, nelitostny* a

«ll

postupné nabyl vyznamu ,,svobodny*“''. Prvni zminky o Francich pochézeji z 3. stoleti,

z fimskych pramend, které je 1i¢i jako nového nepfitele (po Keltech, ktefi se postupem Casu
stali loajalnimi poddanymi Rimské ¥ie). Tito vysoci, svétlovlasi nelitostni bojovnici podle
Rimant patfili ke germanskym kmentim, které piekroily fimské hranice. Franci, jak je
Rimané nazyvali, byl hrdy, odvazny a nelitostny lid tvofici svaz nékolika germanskych
narodi a obyvajici oblast na sever a vychod od Ryna, jez tvofil pfirozenou hranici Rimské
fiSe, tedy oblast dne$niho Nizozemi a severozapadni &asti zapadniho Némecka'?. Da se
vSak predpokladat, Ze Frankové sami sebe dlouho nepovazovali za pfislusniky jednotného
naroda Frankd, jelikoz jest¢ na pocatku 5. stoleti neni v prvnim dochovaném psaném
zdroji, franckém zakoniku Pactus legis Salicae, o Francich Zaddn4 zminka. Tento soubor
pravnich norem je urcen Salilim, tedy jedné podskupiné Franki, z ¢ehoZ Ize usuzovat, Ze
Frankové sami sebe chépali spise jako ¢&leny jednotlivych kment!'>. Tyto kmeny od 3.
stoleti ttoCily na fimské hranice, podnikaly pusto$ivé nijezdy zejména na uzemi Galie a v
letech 250 - 280 postupné pronikly na vétSinu galského tizemi. Necestovali jen po sousi,

jejich lod¢, stejn€ jako pozdéji ty vikingské, vyuzivaly sité ek, aby se dostaly do centra

11 JAMES, Edward. The Franks (The Peoples of Europe Ser.) [online]. Oxford: John Wiley & Sons Ltd.,
1991, s.6, [cit. 05.06.2022]. ISBN10: 0631179364. Dostupné z:
https://archive.org/details/franks0000jame _hOy1/page/6/mode/2up

12 Ibid., s.35.

13 Ibid., s.7.



Galie, nasledn& pronikly na izemi dnesniho Spanélska'* a postupné az do severni Afriky,

kde vyplenili napiiklad Gizemi Libye.!

Rimané si ¢im dal vice uvédomovali, Ze se jim Fanky jen tak nepodafi zahnat zpét
za hranice a Frankové mnohdy dospéli k zavéru, e se jim vyplati s Rimany spise
spolupracovat. Mezi Rimany a Franky tak vznikl rozporuplny vztah, kdy byli stiidavé
neprateli a spojenci.'® Z Frankii se ¢asto stavali laeti — tedy valecni zajatci, kterym byla
poskytnuta piida, na niz se mohli usadit, vyménou za vojenské sluzby'’. Mnozi franéti
valeCnici slouzili také jako foederati — vojenské jednotky barbarskych kment, které
pusobily v fimské armadé, vétsinou jako kavaleristé, coz jim zajisStovalo pomérné vysoké
piijmy'®. Ne&kterym Frankiim se podafilo dosdhnout vyznamnych vojenskych pozic,
napiiklad Silvanovi, ktery usp&$né ubranil hranice impéria proti svym soukmenovciim!'®,
pricemz nékolik z nich se dokonce stalo fimskymi konzuly, jako naptiklad Richomer
v roce 384%°. V priib&hu 4. a 5. stoleti se postupné usazovali na tizemi Galie a proriistali do
tamni spolec¢nosti. Bylo 1 nadale jasné patrné, kdo je Frank a kdo Galofiman, z dobovych

pramend vSak vime, Ze vtomto novém rozlozeni obyvatelstva dochazelo k vzdjemné

asimilaci a prejimani zvyklosti.

Frankové podle vSeho zprvu neméli krale. Podle Tacita sice existovali kmenovi
kralové, reges, voleni z podstaty rodové linie, byli zde vSak i1 vojensti vidci duces, tedy
vévodove, kteti byli voleni na zéklad€ své chrabrosti a svych schopnosti. Zatimco kmenovi
kralové nebyli s Rimany v piimém kontaktu, vévodové byli ti, kdo své kmeny vedli ve
vale¢nych tazenich?'. To mozna vysvétluje, pro¢ Rehot z Tours ve 2. knize Historia
Francorum v kapitole o piivodu Frankli hovoii o vévodech, ale odkazuje i na své fimské
zdroje, které zminuji kralevice?’. Ve stejné kapitole vSak pozd&ji uvadi: , Mnozi lidé
ovsem vypravuji, Ze Frankové prisli z Pannonie a Ze nejdrive obyvali brehy Ryna. Potom

Ryn prekrocili, tahli do Durynska a tam podle Zup a obci dosadili k vladé nad sebou

14 Ibid., s. 37.

15 Ibid., s.38.

16 Ibid., s.38.

17 Ibid., s.39.

18 Ibid., s.39.

19 Ibid., s.42.

20 Ibid., s.43.

21 Ibid., s.162.

22 REHOR Z TOURSU. O boji krdlii a idélu spravedlivych: Kronika Frankii: Déjiny v deseti knihdch
(pteklad: Jaromir Kincl). Praha: Odeon, 1986, s. 92, [cit. 06.06.2022].



viasaté krdle, a to z prvniho, abych tak ekl nejuslechtilejsiho rodu. >3 V souvislosti s tim
Rehot zmitiuje Chlodia, ktery porazil Rimany a zmocnil se mésta Cambrai, a dodava, Ze
z jeho rodu mél vzejit myticky zakladatel dynastie Merovejcti, kral Merovech?*. Fredegard
ve své kronice ze 7. stoleti piSe, Ze k tomu doslo béhem letniho dne, kdy Chlodio se svou
manzelkou pobyval u mote. Zena se §la do mofe vykoupat a v tu chvili se ji zmocnil
Quinotaurus, myticky Neptuniv tvor s podobou pétirohého byka s rybim ocasem. Zena
nasledné porodila syna, jehoz otcem byl bud’ pravé tento tvor nebo jeji manzel, a ten dostal

jméno Merovech, po némz pak byli pojmenovani viichni nasledujici kralové Franka?>.

Merovechtiv syn Childerich byl tim, kdo skute¢né polozil zéklady dynastii, ktera po
viak bylo st&Zejni obdobi za vlady Childerichova syna Chlodovecha®® (c. 481 — c. 511).
Ten nejprve rozbil politickou nezavislost jednotlivych franckych kmenii a jako kral
Frankd, nikoliv Saliti, podniknul fadu uspé$nych valecnych tazeni, kterd z Franka ucinila
jeden znejmocnégjSich germéanskych narodd®’. V té dobé byla severni Gélie formdlng
soudasti jiz neexistujici Rimské fiSe. Tuto oblast spravoval fimsky general Syagrius?,
ktery se vSak redln¢ nemél o co opfit, vzhledem k absenci centralni fimské spravy,
vojenské podpory a financovani. Chlodovech proti Syagriovi vytdhl se svym vojskem,
utkal se s nim v bitvé u mésta Soissons, jez bylo Syagriovym sidlem, porazil ho, nechal jej
popravit a zmocnil se jeho kralovstvi*®. Postupné se pak utkal s Durynky, Alamany a

30

Goty, které si podrobil a zabral jejich uzemi”™. Svym c{tyfem synim tak zanechal

kralovstvi, kterému rozlohou ani vlivem nemohl téméf nikdo konkurovat.

Jaky vSak byl Chlodovech a ¢im se vyznafovala jeho vlada i vlada jeho néstupci?
Profesor Paul Freedman v pfednaSkovém cyklu nazvaném The Early Middle Ages, 284 -

1000°" nazyva obdobi vlady merovejskych kralii vékem ,,gaunerd a zazraka* (Thugs and

23 Ibid., 5.97.

24 1bid., s.98.

25 WALLACE-HADRILL, M. John. Fredegar and the History of France. In: The Long Haired Kings and
Other Studies in Frankish History. Toronto: University of Toronto Press, 1982, s. 71-94, [cit. 06.06.2022].
uvadi variantu Chlodovech, v této praci jej tedy budu oznacovat v souladu s Historia Francorum.

27 Edward JAMES, The Franks, s.7.

28 Viimnéme si, ze Rehof Syagria nazyva kralem Rimant, coZ byl neexistujici titul, viz REHOR Z TOURS,
O boji kralit a udelu spravedlivych, s.113.

29 REHOR Z TOURS, O boji krdlii a tidélu spravedlivych, s.113.

30 Ibid., s.115 — 130.

31 FREEDMAN, Paul. The Early Middle Ages, 284 — 1000. [online]. Yale Online: Open Online Course,
2014, [cit. 08.06.2022]. Dostupné z: https://online.yale.edu/courses/early-middle-ages-284-1000
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Miracles), pfi¢emz v tomto tvrzeni vychazi z Historia Francorum a svédectvi, jaké nam o
Merovejcich poskytuje Rehof z Tours®. Ten je s témito vladci v izkém osobnim kontaktu,
mnohdy s nimi vede pie, a jak rozvedu v jedné z nésledujicich kapitol, dokonce je jimi
souzen za pomluvu kralovny Fredegundy. Podavéa ndm tak o nich nezkresleny obraz, nijak
neskryva jejich ,,barbarskou‘ podstatu, surovost a nésilnictvi, u toho se vsak netaji jistym
obdivem k jejich sile, moci a schopnostem. Rehoi chape, 7e¢ doba si z4d4 razantni feSeni a
z tohoto pohledu je pro néj pfipustny jedin¢ panovnik, ktery je silny a schopny prosadit
sviij zamér, byt’ by byly prostiedky, jez k tomu voli, sebepodlejsi. Pro Rehote je stéZejni,
ze Frankové vyznavaji katolickou viru, a kromé prosazeni a rozsifeni vlastni moci, je jejich
hlavnim cilem tuto viru §ifit a potirat arianstvi. V merovejském rodu tak vidi nastroj Bozi
viile, dostate¢né silny na to, aby tuto viili realizoval®, a v duchu hesla ,,kdyZ se kéci les,
litaji tiisky* pfivird oko nad nes¢etnymi zplisoby, jakymi tito vladci ptfekracuji Desatero,

prestoze je neopomina detailné popsat.

Torzo Rehofova vypravéni tvofi lieni valeénych vyprav Franki, které vykresluje
pfedev§im jako vybojné vale¢niky. Zde je tieba zdlraznit, Ze i pfes nové nastolenou
spolecenskou hierarchii v rezimu — krél, ktery vladne — cirkev a vévodové, o néz se opira —
poddani — v praxi stale prevladd pivodni kmenové zfizeni postavené na loajalit¢ mezi
vidcem a jeho druzinou véle¢nikli. Schopnost viidce zajistit si v€rnost svych stoupencit
pak stoji na jejich odménovani kofisti z valecnych vyprav. Pravé loajalita této druziny je
zékladni silou, na které stoji moc vildce/panovnika. Proto je stéZejni, aby byl pii svych
nejvetsi. Frankové se tudiz nikdy nezdréhaji zautocit na nepfitele, pficemz ,,nepfitel” se
v zadném piipad¢€ neomezuje jen piisluSniky jinych narodii, kment nebo rodii. Nepfitelem
je kdokoliv, kdo by v nestfezené chvili mohl usilovat o jejich moc nebo si €init narok na
jejich uzemi, a tak jsme svédky vrazdéni mezi bratry, krevni msty i, jak bude rozvedeno
v pozdéjsi kapitole, vrazdy manzelky ¢i pokusu matky zabit vlastni dceru. VSechny tyto
ptipady nejlépe doklada udalost, kdy dva Chlodvikovi synové, Childebert I. a Chlothachar
I., zavrazdili malé syny svého zesnulé¢ho bratra Chlodomera. O tyto déti peCovala jejich
babicka, vdova po Chlodvikovi Chrodichilda, ktera je, dle Rehofovych slov, m¢la ve velké

oblibé. Childebert. a Chlothachar se zacali obavat, Ze by jejich malym synovcim mohla

32 FREEDMAN, Paul. Lecture 10 - Clovis and The Franks In: The Early Middle Ages, 284 — 1000. [online].
Yale Online: Open Online Course, 2014, [cit. 08.06.2022]. Dostupné z: https://oyc.yale.edu/history/hist-
210/lecture-10

33 Ibid.
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odkazat kralovstvi, a tak Chrodichildu pozéadali, aby jim dé¢ti vydala. Chrodichilda,
v domnéni, Ze jeji synové maji v umyslu chlapce dosadit na trin, poslala tyto za nimi.
Childebert a Chlothachar vSak malé prince okamzité¢ zatkli a ke kralovné poslali sluhu
s nizkami a mecem, aby rozhodla, zdali maji byt ostfihani, ¢imz by byli zbaveni cti a
naroku na tréin, nebo zabiti**. Rehof nasledné pise: ,, Krdlovna se toho poselstvi zdésila a
Zluc ji vzkypela hnévem, zvlast' kdyz videla taseny mec a niizky. Premozena horkosti a
v bolesti ani nevedouc, co rika, pravila prosté: , Nebudou-li dosazeni na trun, chci je
radéji vidét mrtvé nez ostithané!“ Jeji synové pak chlapce, kterym bylo teprve sedm a
deset let, surové ubodali. Viimnéme si, 7e Rehoi Chrodichildino rozhodnuti omlouva,
zdaraziuje, ze v bolesti nevédéla, co tika, a bezprosttedné dodava, ze kralovna ,, polozila
telicka na mary a za mohutného sborového zpévu a prevelikého narku je doprovodila az do
baziliky svatého Petra, kde obé pohibila vedle sebe.*?% V zavéru kapitoly pak Rehof
vyzdvihuje Chrodichildu jako de facto svatou zenu, kterd rozdéavala almuzny, oddané
slouzila Bohu a nepropadla svétské ctizadosti’’. Zda se tedy, Ze takovéto praktiky nikoho
nepiekvapovaly a snad 1 patfily ke koloritu tehdejSiho Zivota, protoZe jediné rozhodujici
pravo bylo pravo silngjsiho a pfi jeho prosazovani v podstaté neexistovala omezeni. Mohli

bychom se tak domnivat, Ze t€mto merovejskym ,,gaunerim* nebylo nic svaté.

A pfesto existovala sila, kterd je dokazala pfimét ke zcela necekanym krokim a
postupim v naprostém v rozporu stim, co bychom, vzhledem k vySe uvedenému,
povazovali za kulturné logické. Touto silou byl zvlastni druh zboZnosti a bazné Bozi, které
byly Merovejctiim podle pramenii stejné vlastni jako jejich pfimocara krutost. Jak Paul
Freedman trefné podotykd, tuto posvatnou uctu nevyvoldvala potieba zivota v souladu
s kiestanskymi principy nebo zvlastni obliba cirkve, nybrz v&€domi, Ze cirkev spravuje
zalezitosti spojené s nadpfirozenymi silami a disponuje arzenalem svétcu a biskupti, ktefi
mohou ¢&lovéku zasadné zkomplikovat Zzivot.>® Freedman dale upiesiiuje, Ze rané
sttedoveky svétec nebyl zadnou beztvarou a pasivni existenci, ale velmi konkrétni, ¢innou
a rozhnévanou entitou, kterou za zddnych okolnosti nebylo radno pokouset, nebot’ hrozilo,

ze tento svaty dotycného provinilce bezprostiedné ztresta bud’ tak, Ze na n¢j sesle néjakou

34 REHOR Z TOURS, O boji krdlii a iidélu spravedlivych, s.156 — 157.

35 Ibid., s. 157.

36 Ibid., s.158.

37 Ibid., s.159.

38 FREEDMAN, Paul. Lecture 10 - Clovis and The Franks In: The Early Middle Ages, 284 — 1000. [online].
Yale Online: Open Online Course, 2014, [cit. 08.06.2022]. Dostupné z: https://oyc.yale.edu/history/hist-
210/lecture-10
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pohromu anebo jej, jesté 1épe, rovnou usmrti.** Neni tudiz nijak piekvapivé, Ze poté, co
Chlodovech se svou druzinou vypleni kostel, rozhodne se vyhovét biskupovi, ktery jej zada
o navraceni posvatného dzbanu, a to navzdory faktu, Ze v t& dob¢ stale vyznava pohanské
bohy. Piestoze zvyklost veli rozdélit si kofist naptil se svymi spolubojovniky, Chlodovech
je zada, aby se doty¢ného dzbanu vzdali, a kdyz jeden z nich odmita a dzban rozsekne,
Chlodovech brzy na to reaguje tim, ze doty¢nému vzpurnému soukmenovci pod zadminkou
trestu za nedostateénou pé¢i o zbrané stejnym zpiisobem rozsekne hlavu.*® Podobné
nelitostné si pocina, kdyz béhem tazeni na arianské Vizigéty se svym vojskem prochézi
uzemim meésta Tours, které je zasvéceno svatému Martinovi. Z ticty k tomuto svétci
vydava rozkaz, aby jeho vojsko na této piid¢ nebralo nic nez vodu a travu pro koné. Kdyz
vSak jeden vojak vezme n¢jakému chuddkovi seno v presvédCeni, Ze ptikaz nikterak
neporusuje, protoze seno je piece svym zpusobem trava, Chlodovech jej bez vahani
probodne mecem se slovy: ,, A kde bude nadéje na vitézstvi, urazime-li svatého
Martina? “* Z vy$e uvedeného vidime, jak Gizce merovejsti viidci spojovali své spéchy
s pfizni vyS§i moci, Ize to ostatné dolozit 1 na Chlodovechové rozhodnuti piijmout
katolickou viru. Pfes wusilovné naléhani své manzelky Chrodichildy Chlodovech
konvertovat nechtél a jeho nedivéru jesté vice prohloubilo umrti prvorozeného syna
bezprostiedné po kitu*’. Ke zméné nizoru jej pfiméla az téméf jistd porazka ve vélce
s Alamany (496). Tehdy, tvaii v tvar blizici se zkaze zacal vzyvat JeziSe Krista a pfislibil,
ze pokud dosahne vitézstvi, d4 se pokitit. Dle Rehotovych slov ,, Sotva to vyikl, obratili se
Alamannové a zacali utikat.“*. Prolindni piirozenych a nadpfirozenych sil je jednim
z dominantnich témat Historia Francorum a z Cetnosti piipadl, které jsou napfic¢ touto

kronikou uvedeny, se da vyvodit, Ze tvofilo jeden z urcujicich ryst franckého mysleni.

Chlodovech ke konci svého zivota spravoval kralovstvi, které se rozklddalo na
tizemi celé Galie** a postupné se ukotvilo jako stfedovéka Francie. Na své strané mél
cirkev, jiz, stejné jako jeho néstupci, poskytoval ochranu a podporu v podobé stédrych
finan¢nich darG*. Cirkev na oplatku Merovejcim pomahala upeviiovat jejich postaveni

vladnouci dynastie, mimo jiné i aktivnim podilenim se na spravé zemé, a celkové hréla

39 Ibid.

40 REHOR Z TOURS, O boji krdlii a iidélu spravedlivych, s.113 — 114,
41 Tbid., s.127.

42 Tbid., 5.116.

43 Ibid., s.117.

44 Tbid., s.136.

45 Edward JAMES, The Franks, s.164.
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klicovou roli v posilovani soudrznosti ve spole¢nosti®®. Rehof Chlodovecha vykresluje
jako vzor idealniho panovnika pro svou dobu, piestoze, jak bylo feceno, neopomiji jeho
nedostatky. V dalSich knihach Historia Francorum 1i¢i udalosti spjaté s nasledujicimi
dvéma generacemi merovejskych krali, tedy Chlodovechovymi syny a vnuky, pfi¢emz
s kazdou z nich narGsta jeho nespokojenost a roz¢arovani. Zatimco u Chlodovecha ptinos
jeho vlady vyrazné ptfevysuje, a tim padem i omlouva, mnohdy nésilnické Ciny, jeho
nastupci se ¢im dal vic uchyluji ke krutostem a krveproliti bez jakéhokoliv zasadniho

davodu.

Po Chlodovechové smrti bylo jeho kralovstvi rozdéleno rovnym dilem mezi jeho
¢tyfi syny, Theudericha, Chlodomera, Childeberta a Chlothachara. Tato praxe, jak vime 1
z pozdéjsich dob, jako naptiklad v pfipadé¢ rozdéleni Francké ftiSe mezi syny Karla
Velikého, vSak s sebou nesla znac¢na rizika a vétSinou se ukazala jako velmi nest'astna,
protoze vedla k oslabeni vladnouciho panovnického rodu, destabilizaci zemé, a predevsim
k Casto krvavym sporiim mezi dédici. Nejinak tomu bylo i1 béhem vlady Chlodovechovych
synll. Z udalosti popsanych ve 3. knize Historia Francorum vyplyva, ze ptestoze kazdy
z bratri dostal sviij dil izemi, jejich vladu provézely neutuchajici pte, vzajemné utoky i
neskryvané pokusy o bratrovrazdu. Zde viak Rehof je§té piipousti, ze ukol, ktery podle néj
maji panovnici plnit, tedy ochranovat viru a zajiStovat fad ve spole€nosti, byl do jisté miry
splnén. O to kritict&jsi je pak v pfipadé generace Chlodovechovych vnuki, zejména pak
krale Chilpericha 1. a Gunthramna, jejichz vlada jej, coby biskupa z Toursu, ovlivnila

nejzasadnéji*’. Rehot neskryva své zoufalstvi, kdyz hned v uvodu 5. knihy pige:

., Srdce mé boli, mam-li vypravovat o protivenstvich obcanskych valek, které tak hluboce
otrasly narodem Frankii a franckym kralovstvim; nebot’ v téchto dobdch — a to je nejhorsi —
spatiujeme jiz pocatek toho, co Hospodin prorokoval o lidskych bolestech: ,, Otec povstane

proti synovi, syn proti otci, pribuzny proti pribuznému. *“ A prece je mély odstrasit priklady
VVVVVV 48

Tato slova jsou nepochybné piedzvésti postupného upadku a poc¢inajiciho zaniku, a
vpravdé odivodnénou obavou, protoze Chlodovechovi vnuci se skute¢né jen pramalo

soustfedi na upeviiovani a rozvoj fiSe, a namisto toho se oddavaji prostopasnostem,

46 FREEDMAN, Paul. Lecture 11 — Frankish Society In: The Early Middle Ages, 284 — 1000. [online]. Yale
Online: Open Online Course, 2014, [cit. 09.06.2022]. Dostupné z: https://oyc.yale.edu/history/hist-
210/lecture-11

47 Edward JAMES, The Franks, s.164.

48 REHOR Z TOURS, O boji krali a uidélu spravedlivych, $.231.
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hromadéni majetku Casto na ukor svych poddanych, a predevS§im neutuchajicim vybojim

proti sobé navzajem. Neni tedy divu, Ze je Rehot oteviené, byt marné vyzyva:

., Kéz byste i vy, krdalové, bojovali v téch bitvach, ve kterych prolévali pot vasi predkové a
ve kterych narody prestrasené vasi jednotou poddavaly se jiz predem vasi sile! Vzpomerite
si, co vykonal Chlodovech, ktery byl pocatkem vasich vitézstvi: pobil krale, kteri se stavéli
na odpor, potiel nepratelské narody, podrobil své moci narody domaci a panstvi nad nimi
vam zanechal nedotcéené a neporusené. A kdyz toto vykonal, nemél ani zlato, ani stiibro,
které vy dnes mate ve svych pokladnicich. Co delate? Co hledate? Nemdte nadbytek
v§eho? Ve vasich palacich je pozitkii nad miru, zasobarny jsou preplnény vinem, obilim,
olejem, v pokladnach se hromadi zlato a stiibro. Jen jedno vam chybi: protoze neZijete
v miru, nedostava se vam milosti bozi! Proc jeden bere, co patri druhému? Proc jeden
lacni po majetku druhého? Méjte na paméti, prosim vas, ono apostolovo: , Pakli se

vespolek kousete a Zerete, hled'tez, abyste jedni od druhych zkazeni nebyli.

Merovejci zistanou v ele Francké fise jesté zhruba dalsich 150 let po Rehofové smrti
(594), avsak jejich moc ¢asem zeslabne natolik, ze dojde k jejich svrzeni (751) a nahrazeni
nastupujici dynastii Karlovcli, ktefi vytvoii novou, v&tsi a mocngjsi 8.0
K merovejskému tpadku dochdzi z ¢asti kvili vySe zminovanym sporim a déleni uzemi
mezi jednotlivymi kralovskymi dédici, konfliktu mezi Austrasii a Neustrii, coz byla dvé
samostatnd kralovstvi, ktera se vyd¢lila na izemi spravovaném Franky, rozSifovani vlivu
aristokracie, a zejména ndrdstu moci majordomli neboli spravci palace, ktefi zacali
ptebirat kralovskou agendu, v€etné vydavani listin a jmenovani ufednikd, a postupné tak
ziskali moc a prava panovnika.’! Ve finalni fazi vlady Merovejcli nastupuji takzvani les
rois fainéants (nic nedélajici neboli lenivi kralové).>? Jejich nelichotivy status a fakticky

konec popisuje Einhard ve Vita Karoli Magni:

,Rod Merovejcii, ze kterého si Frankové volili své panovniky, viadl az do krdle
Childericha, ktery byl na rozkaz rimského papeze Stépdana sesazen, ostithan a odvlecen do
klastera. Teprve s nim zanikl jeho rod, jiz davno bez jakékoliv moci. Nic jiného to tak jasné
neukazovalo jako prazdny titul krdle...A nezbylo kradli nic jiného, nez se spokojit

s prazdnym titulem a s dlouhymi viasy a vousy sedét na trinu a hrat vladce...Kromé

49 Ibid., s.231 — 232.

50 Edward JAMES, The Franks, s.230.

51 EFFROS, Bonnie, WIENER, B. James. The Merovingians: The Kings and Queens of the Franks
(interview) In: World History et cetera. [online], 2013, [cit. 12.06.2022]. Dostupné z:
https://etc.worldhistory.org/interviews/the-merovingians-the-lords-and-ladies-of-the-dark-ages/

52 Edward JAMES, The Franks, s.230.
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prazdného titulu krale a z milosti udelené castky na Zivobyti, kterou mu majordomus
vyplacel podle svého rozmaru, nic jiného nevlastnil nez jeden statek s malym vynosem.

Tam meél svij dum a skrovné sluzebnictvo, které mu bylo vérné a slouzilo mu. Kamkoli

cestoval, jel vozem s volskym spiezenim, vedenym skotikem...

Vladu merovejské dynastie originaln¢ charakterizuje britsky historik Ian Wood, ktery ji
oznacuje za historii rodu, kterd za¢ina vodnim bykem a konéi povozem tazenym voly.>*
Podle historikt ma tento fakt zdliraznovat ur¢itou posvatnou podstatu Merovejcii a do jisté
miry tak poskytuje vysvétleni, jak se tito, z Einhardova pohledu, slabi panovnici dokézali
tak dlouho udrzet u moci.>> Z mého pohledu vak pocatek zosobnény mytickym tvorem a
konec v podobé prostych taznych zvitat vystihuje pravé onen piechod od zprvu hrdych a
mocnych kralit k pouhym néstrojim v rukou svych poddanych a poukazuje tak na

postupnou degradaci vedouci k zaniku tohoto kdysi velkolepého rodu.

53 EINHARDUS. ...a neuniknout budoucimu véku: Vita Karoli Magni (pteklad Petr DaniS). Praha: SET
OUT, 1999, s.41, [cit. 12.06.2022]. ISBN: 80-86277-02-X.

54 WOOD, N. Ian. Deconstructin the Merovingian Family In: The Construction of Merovingian Families in
the Early Middle Ages. [online]. Leiden ; Boston : Brill, 2003, s. 149, [cit. 12.06.2022]. ISBN: 90 04 118624.
Dostupné z: https://brill.com/view/book/edcoll/9789047404064/B9789047404064 s012.xml

55 Ibid., s.150.
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3. Postaveni franckych Zen z hlediska zakona a spoleCenskych méritek

V této kapitole se blize zaméfim na charakteristiku merovejskych zen a na jejich
spoleCenské a pravni postaveni, které bylo dané zc¢asti jejich biologickou roli nositelek
zivota a zCasti pravnimi normami, vlivem cirkevniho uceni 1 vSeobecné vzitymi
zvyklostmi. Ty vzesly ze vzajemného prolinani germanskych a fimskych tradic a postupné

se ustaly v podobé pravidel zakotvenych v jednotlivych franckych zakonicich.

vvvvvv

Rodina byla zdkladni spolecenskou jednotkou, v niz pfibuzenstvo zajist'ovalo vzajemnou
sounalezitost i ochranu jednotlivych ¢lenti. Tyto rodinné klany neboli Sippe mély mimo
jiné povinnost msty v ptipadé, ze nékterému z jeho ¢lend byla zpiisobena ujma nebo doslo
k jeho k zabiti, a pravo pozadovat Weregeld, neboli materidlni odSkodnéni za tuto ztratu,
ze strany pachateldi tohoto ¢inu.>® Vyse této kompenzace byl odvisld od spoletenského
statusu a pohlavi doty¢né osoby, jez byla poskozena nebo usmrcena. Naptiklad salské
pravo stanovi za usmrceni Zeny v plodném véku Weregeld ve vysi 600 Silinkl, za zabiti
téhotné Zeny pak dokonce 700 $ilinkl, coz byl druhy nejvyssi penézity trest — vyssi sazba
900 silinkt se pak uplatiiovala jen v pfipadé zabiti biskupa. Pro pfedstavu Ennenova uvadi,
7e zdravy vl mél hodnotu 2 Silinkd, statna krava 1 &ilinku a me¢ s pochvou 7 $ilinkt.>’
Zabiti Zeny tedy pachatele pfiSlo velmi draho, z cehoZ je patrné, zZe Frankoveé si Zen coby
nositelek Zivota zna¢né€ cenili. Vysoké financni tresty hrozily také za zndsilnéni nebo
zneucténi germanskych Zen vzhledem k tomu, Ze v germénské kultute byl kladen zna¢ny
diiraz na &istotu a polestnost Zen. Zeny tak mohly Zadat odskodnéni za sebemensi
konfrontaci sexualniho charakteru, naptiklad alamanské zdkony stanovily, Ze pokud né&jaky
muz zvedl Zené sukni a odhalil tak jeji kolena, musel ji zaplatit 6 Silinkli, pokud tim vSak
odhalil i jeji pozadi ¢i genitdlie, mohla pozadovat 12 Silink. Za znasilnéni Zeny byl
stanoven stejné vysoky Weregeld jako za useknuti nosu druhé osobé. Dle Pactus legis
Salicae se zneucténi Zeny trestalo jesté piisnéji, kdy muz musel zaplatit 15 Silinka jen za

to, ze se dotkl jejich prstt.® Nutno viak podotknout, e Zeny se v piipadech, kdy byly

56 ENNENOVA, Edith. Zeny ve stfedovéku. Praha: Argo, 2001, s. 15, [cit. 12.06.2022]. ISBN: 80-7203-369-
7.

57 Ibid., s.39.

58 WEMPLE, F. Suzanne. Women in Frankish Society: Marriage and the Cloister, 500 — 900. [online].
Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 1981, s. 41, [cit. 13.06.2022]. ISBN: 0812277988. Dostupné
z: https://archive.org/details/womeninfrankishs0000wemp/page/n3/mode/2up?g=brundilde
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sexualné napadeny, jen zfidkakdy obratily na soud, protoze pocit pospinéni a studu jim

velel spise tuto skute¢nost skryvat.>

Clenové klanu si byli rovni, ale ustiedni postavou vramci jednotlivych
domacnosti byl pan domu, ktery rozhodoval o zZivoté své zeny, déti i slouzicich. Tato jeho
pravomoc se nazyva mundiburdium nebo také Munt a ukladala mu povinnost chranit cleny
domaécnosti, zastupovat je u soudu, ale také mu umoziovala trestat je nebo, bylo-li to

nutné, je i prodat.%

Tato patriarchalni struktura spolecnosti se do stfedovéku prenesla jiz
z antiky, aviak v mnohém se jesté vice utuZila, protoze zatimco napiiklad v Rimské #i3i se
zena stala viceméné nezdvislou, kdyz v okamziku smrti jejiho otce zaroven zaniklo jeho
porucnictvi nad ni,%! ve stiedovéku toto poruénictvi v Zivoté Zeny pietrvavalo po cely
zivot, at’ uz z pozice manzela, jeho nejbliz§iho muzského ptibuzného nebo vlastniho syna.
Zena byla de facto po cely Zivot v podru¢i nékterého z muzskych ptisluiniki své rodiny, a
pokud jiz zadny takovy neexistoval, automaticky pifesla do podru¢i mistniho pana. To se
projevovalo v mnoha oblastech denniho Zivota Zen, naptiklad tim, Ze nemohly samostatn¢

vystupovat u soudu, spravovat svllj majetek a byly znacné znevyhodnény v otdzkach

dedictvi.®

Jednim z klicovych momenta v Zivoté ran€ stiedovéké Zeny byl nepochybné vstup
do manzelstvi. Zpravidla se vSak jednalo o manZelstvi domluvené, nebot muz, jemuz
prisluselo porucnictvi nad touto zenou, mél pravo ji provdat za muze dle své volby.
Manzelstvi se dohodla mezi Zeninym porucikem a nastavajicim manZzelem, ktery déaval
poruc¢ikovi svatebni dar, ¢imZ rodina ztracela pravni moc nad doty¢nou Zenou a jeji
porucnictvi prechazelo na manzela.®® Tento dar, ktery byl v zakonech specifikovan jako
finanéni obnos, ale mohlo se jednat i o jinou komoditu,®* viak z ¢4sti nebo zcela ptipadl
neveésté jako ,,nevéstin dar (Dos). M¢l zajistit jeji odSkodnéni a finan¢ni zabezpeceni
v piipadg, Ze by ovdovéla nebo byla zapuzena.®> Zenich po svatebni noci, jiz predchazelo
vstoupeni do manzelského loze pred sv€dky, daroval své Zené takzvany jitini dar

(Morgengabe), ¢imz bylo manzelstvi uznano jako naplnéné. Morgengabe mohl byt penézni

59 Ibid., s. 41.

60 Edith ENNENOVA, Zeny ve sttedovéku, s. 16.

61 Ibid., s. 33.

62 Ibid., s. 34.

63 Ibid., s. 34 — 35.

64 Kral Chilperich naptiklad své zené Galsuinthé vénoval jako dos a morgengabe 5 mést, a piestoze dle
zakona spravu nad nimi nadale vykonaval sam, po jeji smrti pfipadly jeji sestie Brunichildé. Suzanne F.
WEMPLE, Women in Frankish Society: Marriage and the Cloister, 500 — 900, s.45.

65 Ibid., s. 32.
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dar nebo také Sperk, ¢i jina cennost. Prestoze se pravidla tykajici se nakladani s nevéstinym
1 jittnim darem lisila dle jednotlivych franckych zakonikt, napiiklad v zavislosti na tom,
zda zena m¢la déti ¢i ne, postupné se ustalilo, Zze Zena mohla po manzelové smrti nakladat
alespon s casti svého Dos a Morgengabe dle své libosti, aniz by je musela vracet své
rodin€ nebo rodiné¢ manzela. Tato Uiprava v zékonech pfedstavovala dilezity krok smérem
k nezavislosti zen, je vSak nutné vzit v potaz, ze k ni doslo velmi pozvolna a ustélila se az

v pritbéhu 7.-8. stoleti.®®

V germanském svété existovaly dvé formy manzelstvi: Muntehe, manzelsky
svazek postaveny na dvou zakladnich kamenech — formalnich zasnubach, kdy nastavajici
manzel a poruénik Zeny stvrdili budouci svazek pisemnou nebo ustni smlouvou a
snoubenec zaplatil Dos, a svatebnim obtadu, ptfiCemz zde Zenich od porucnika Zeny
pfijimal nejen zenu ale i poru¢nictvi nad ni. Druhd forma manzelstvi, tzv. Friedelehe,
postradala ¢ast, kde se pfedavalo porucnictvi, tedy Munt, a také nutnost placeni ,,nevéstina
daru®“ Dos. Tento svazek byl zaloZzen na svobodné volbé partnerti, pfi€emzZ platnost
takového snatku byla zajiSténa vefejnym odvedenim nevésty do manZelova domu a
vstoupeni do manzelského loze stim, Ze Dos bylo nahrazeno ,jitinim darem*.%’
Friedelehe sice bylo akceptovano jako pravoplatné manzelstvi spole¢nosti i cirkvi,®® prave
cirkev na n&j viak pohliZela se znaénou nelibosti jako na ohroZeni monogamie.® Prava
Zen pak byla v tomto typu svazku zna¢né znevyhodnéna. Friedelehe zen& neposkytovalo
stejnou ekonomickou ochranu, jakou méla zajiSténu pti porucnickém siatku typu Muntehe;
kvili absenci Dos méla v ptfipadé zapuzeni manzelem narok na odskodnéni ve vysi
pouhych 12 $ilinki, a pokud byla ptivodem otrokyné, pak nemohla od manzela Zadat viibec
nic. Friedelehe navic zen¢ ani jejim détem nedavalo dédické prélvo,70 COZ, mimo jiné,
zajistovalo, Ze zena z nizSiho stavu nevstoupi i se svymi détmi do stavu a rodiny svého

manzela.”!

Tento fakt byl dilezity vzhledem k tomu, Ze francti muZzi, zejména Slechtického
puvodu, mnohdy uzavirali vice snatkii — jeden typu Muntehe a tieba 1 nekolik Friedelehe.

Muzi totiz narozdil od Zen, které, jak bylo uvedeno vyse, musely za vSech okolnosti chranit

66 Ibid., s.44 - 45.

67 Edith ENNENOVA, Zeny ve sttedovéku, s. 36.

68 Ibid., s. 36.

69 Suzanne F. WEMPLE, Women in Frankish Society: Marriage and the Cloister, 500 — 900, s.35.
70 Ibid., s.34 - 36.

71 Edith ENNENOVA, Zeny ve sttedovéku, s. 36.
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svou pocestnost, nem¢li povinnost oplacet jim jejich vérnost stejnym zpitisobem. Diky
postupnému provazani germanskych zvyklosti, které povolovaly polygynii — tedy vicero
manzelek najednou, s ifimskou instituci konkubinidtu méli muzi za vlady Merovejct
moznost vést promiskuitni zivot témét bez omezeni, cehoz hojné vyuzivali, jak doklada;ji
mnohodetnda manzelstvi hned nékolika merovejskych krali.’”>  Vhodnou ukéazkou je
bezesporu kral Chlothachar I., ktery mél nejméné 5 manzelek stim, ze dvé z nich,
Aregunda a Ingunda, byly sestry, obé ptivodem otrokyné. Chlothacharové ptikladu

nasledoval jeho syn Charibert I, ktery se poustél do jestd spletitéjsich vztaht. Rehof

z Tours k tomu ve své kronice uvadi:

., Kral Charibert si zase vzal za manzelku Ingobergu a mél s ni dceru, ktera pozdeéji, kdyz se
provdala, odesla do Kentu. Ingoberga méla v té dobé ve sluzbe dvé deviata, dcery jakéhosi
chudého clovéka. Prvni z nich, jez nosila Feholni Sat, se jmenovala Marcovefa, druha
Merofleda. Obé spoutaly krale velkou laskou. Byly pak — jak jsme rekli - dcery pradldka
viny. Ingoberga, zZarliva na to, jak je kral miluje, nechala jednou jejich otce pracovat o
samoté a ocekavala, Ze az jej kral spatii, bude se jeho dcer stitit. A kdyz byl tedy otec pri
praci, zavolala kradle. Ten doufaje, Ze spatri néco nového, wvidel jej zdalky, jak sprada
kralovskou vinu. Jakmile ho zhlédl, vzplal hnévem, opustil Ingobergu a vzal si za Zenu

Merofledu. Mél pak za Zenu jeste jinou divku, dceru ovédka, tj. pastyre ovci, jez se

Jjmenovala Theudichilda. "

Vyse uvedena citace pithodné demonstruje, jak malo byli merovejsti panovnici vazéani
pravidly, pokud §lo o jejich soukromy Zivot. NejenZe mohli pojmout vicero choti najednou,
ale mnohdy si je vybirali z fad sluZebnictva, neomezovali se ani v pifipadé, ze doty¢na
divka slozZila slib cistoty, a navic je mohli dle libosti kdykoliv zapudit. Kronikafi pak
rozliSovali mezi jejich svazky se svobodnymi Zenami, které pfedstavovali jako manZelky, a
otrokynémi, jez oznaCovali za konkubiny.”* Polygynie se té&Sila oblibé zvlasteé u
merovejskych panovnikli, kdeZto ostatni vrchnost, pfislusniky cirkve nevyjimaje,
vyuzivala spiSe konkubinatu. Podle anglosaského misionafe svatého Boniface se francti
klerikové nezdréahali uzivat si i se 4 az 5 konkubinami za noc.” Tyto moznosti viak platily
samoziejmé jen pro muZe. Zeny mély piisné dbat o svou povést a jakykoliv projev

necudného chovani mohl byt piisné potrestan.

72 Suzanne F. WEMPLE, Women in Frankish Society: Marriage and the Cloister, 500 — 900, s.38.
73 REHOR Z TOURS, O boji kralii a udélu spravedlivych, s.196.

74 Suzanne F. WEMPLE, Women in Frankish Society: Marriage and the Cloister, 500 — 900, s.39.
75 Ibid., s. 41.
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Podobny ,,dvoji metr platil i v otazkach rozvodu. Francky muz se mohl rozvést
velmi snadno. Germénské zakony ukladaly, ze pokud byla Zena neplodnad nebo spachala
n¢jaky zlo¢in, mohl ji muz zapudit bez jakéhokoliv odskodnéni. Stejné tak se mohl rozvést
s choti, jiz se nedalo nic vytknout, avSak v takovém piipadé se musel vzdat prava na jeji
majetek a vyplatit ji odSkodné ve vysi ,nevéstina daru“. Naproti tomu Zeny takové
moznosti nemély. Zakon jim ukladal, ze musi zistat posluSny a vérny manzelovi i
v ptipad¢€, ze se opijel, ublizoval jim nebo je zanedbaval. Burgundsky zakonik dokonce
nafizoval, Ze Zena, kterd pozada o rozvod, ma byt utopena v bazin€. Rozvod na zadost zeny
povoloval jen v pfipadé, Ze se jeji muz dopustil vrazdy, vykrddani hrobi nebo
nekromancie.’® Merovejské cirkev se nijak nesnaZila zavést spravedlivéjsi podminky pro
rozvod navzdory tomu, ze stejné nepiiznivé zakony pro zeny rozhodné nebyly standardni

v celé Evropg.”’

Zeny se tedy piirozené snazily najit zptsob, jak ziskat v&t$i nezavislost v situaci,
kdy byly spolecnosti chapany ptedevsim jako pfedmét uplatnovani kontroly a osobnich i
politickych z4jmt ze strany muzi. Urcité zlepSeni pro né paradoxné nastalo, pokud
ovdovély. Kromé ,,Dos“ a ,,Morgengabe* mohly zeny, pokud se znovu neprovdaly,
celoZivotné vyuZivat tfetinu pidy svého zesnulého manzela. Vdovy, které nemély Zijici
syny, mély navic zna¢nou pravomoc ohledné nakladani s movitym i nemovitym majetkem.

Mohly se tedy rozhodnout, jakou &ast vénuji svym potomkiim a jakou naptiklad cirkvi.”

Jednou z mala moznosti, jak mohly zeny vystoupit ze své biologické a sexudlni
role, byl vstup do klastera,” které jako Zenské cirkevni instituce zacaly vznikat nejprve
v Italii ve druhé poloving 4. stoleti.®” Ve Francké fisi 6. stoleti klastery vznikaly na
mistech, ktera byla chranénd pfed moZnym utokem, zprvu na okraji mést za jejich branami

(prvni Zensky klaster byl vybudovan na okraji mésta Arles), a posléze uvnitt méstskych

76 Ibid., 5.42.

77 Srov. Velssky kral Hywel Dda ve svém zakoniku upravuje pravidla pro zadost o rozvod ze strany Zeny
tim zpilisobem, Ze Zena se v prvnich 7 letech manzelstvi mohla rozvést napiiklad, pokud manzel trpél leprou,
impotenci nebo zapachem z Ust, a méla narok na pevnou finan¢ni ¢astku jako odskodnéni. Pokud o rozvod
zazadala po 7 letech manzelstvi, veskery majetek si partneti délili naptl, pficemz zdkonik do detailu rozvadi,
na co ma kazdy z partneri narok. Muzi tak ptipadli vepfi, zen€ ovce; muzi slepice a jedna kocka, Zené pak
dize s maslem a syrem. Muz mé dale narok na lozni pradlo, na kterém manzelsky par lezel, zatimco Zena na
piikryvky, a stejné nekompromisni je tento zédkon i v piipad€¢ déleni déti, kdy nejstarS$i a nejmladsi syn
pfipadd muzi, zatimco syn prostfedni zené. LEYSER, Henrietta. Medieval Women — A Social History of
Women in England 450 — 1500. London: Phoenix Press, 2002, s. 46, [cit. 13.06.2022]. ISBN: 978-1-8421-
2621-9.

78 Suzanne F. WEMPLE, Women in Frankish Society: Marriage and the Cloister, 500 — 900, s.48 - 49.

79 Ibid., s. 127.

80 Edith ENNENOVA, Zeny ve sttedovéku, s. 45.
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hradeb. Tim, Ze merovejskéa spole¢nost na zeny nahlizela jako na bezmocné bytosti, které
muZzi museji chranit, nebylo jim dovoleno Zit na odlehlych, neosidlenych mistech.’! Zeny
se v klasterech mohly vzdé€lavat, kulturné obohatit a v nestalé dobé raného stiedoveku Zzit
v relativnim bezpeci, pfiCemz se téSily urcité mife dustojnosti a nezavislosti, jez byly
vdanym Zenam nedostupné.®? Zpocatku se viak rozhodnuti Zeny zasvétit sviij Zivot Bohu
nesetkavalo s pochopenim, at’ jiz ze strany muzi, pfed kterymi nékteré Zeny touzily do
klastera utéct, tak ze strany rodiny, jejiz cilem bylo piedev§im Zenu provdat. Zeny musely
vykazat znaénou odvahu a odhodlani, pokud chtély sviij umysl realizovat.®® Klastery byly
navic zprvu téméf vyhradné uréené Zendm Slechtického piivodu nebo minimaln¢ tém, které
disponovaly urcitym majetkem, protoze vstup mezi feholnice byl podminén tim, Ze
doty¢na kandidatka vénovala instituci ¢4st svého jméni nebo zaplatila povinny poplatek.3*
Od 7. stoleti nastal rozmach Zenskych klaster a moznost vstoupit do nich se standardné
nabizela jako alternativa manzelstvi mladym divkdm, jako ptfibytek pro doziti Zivota

vdovam, piipadné jako forma pokéani pro Zeny hii§né.*

Vyse zminéné reference predstavuji jen mensinu nejriznéjSich opatfeni, které Zeny
omezovaly v jejich jednani a prakticky jim znemozZnovaly rozhodovat o svém osudu. Ptes
to vSechno se naSly takové, které navzdory neptiznivé dob¢ i obecnému chédpani role Zen
byly schopny najit cestu a uplatnit své schopnosti i moc. Z Historia Francorum vyplyva,
ze v praxi bylo dodrZzovani zdkonli a omezeni do znacné miry fluidni, pfestoZe nelze
neopomenout, ze Rehoi z Tours se zabyva piedevsim osudy piislugniki kralovského rodu
a nejvyssi Slechty. Otdzkou zhstava, do jaké miry je jeho vypravéni odrazem celkové
podoby merovejské spolecnosti a vSech jejich vrstev a do jaké miry se tato pro historicko-
antropologickou préci s prameny mimoifadné relevantni ,,fluidita® dodrzovani socialnich

norem tykala také Zen.

81 Suzanne F. WEMPLE, Women in Frankish Society: Marriage and the Cloister, 500 — 900, s.156.
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4. Brunichilda a Fredegunda - konflikt mezi stfredovékou cudnosti a

franckym barbarstvim

V této Casti predstavim slavny spor mezi kralovnami Brunichildou a Fredegundou,
ktery vedl k dlouholetym bojim na politické scén¢, valkam a smrti mnoha nevinnych lidi
nejriznéjiiho postaveni. Rehoif se osudy tchto kraloven zabyva hned v $esti knihach
Historia Francorum (konkrétn¢ 4.-10. kniha). Na ptikladech téchto dvou Zen se pokusim
nastinit, do jaké miry byly merovejské Zeny schopné uchopit moc, navazovat spojenectvi,

vypotadat se s protivniky i neptizni osudu.

Pro objasnéni pfi¢iny vzniku této nendvisti mezi krdlovnami je tfeba uvést
okolnosti, které ji predchazely. Jak bylo zminéno vySe, kral Chlothachar I. se mimo jiné
vyznacoval svou zalibou v mnohozenstvi, ktera vedla k tomu, Ze mél nejméné pét
manzelek a patrné i mnoho konkubin. Dvé z téchto Zen, sestry Aregunda a Ingunda, mu
povily celkem Sest synil, z nichz dva synové Ingundini, Gunthramn a Sigibert, a jeden syn
Aregundin, Chilperich, spolu po cely sviij dospély zivot val¢ili o tizemi a moc, pfi¢emz
jednotlivé uzavirali doCasnd spojenectvi nebo se naopak pretahovali o pfizen tietiho. Za
zminku stoji fakt, Ze tito kralové byli vazani hned dvojim ptibuzenskym vztahem, kdy
z otcovy strany se jednalo o bratry a z matfiny pak o bratrance. A 1 piesto, ze po smrti
svého otce, krale Chlothachara (561), dle franckych zvyklosti kazdy ze synti zdédil ¢ast
Gizemi, jez mu ptidélil los®, byli tito bratii celoZivotné spoutani konkurenénim bojem,
ktery Rehot Toursky detailné 1i¢i a ve velké mife kritizuje ve 4. a 5. knize Historia

Francorum.

Pokud jde o manzelstvi, Gunthramn, Chilperich 1 dalSi z Chlothacharovych syni,
Charibert, ve znacné mite piejali zvyky svého otce a uzavirali mnohocetnd manzelstvi
s divkami mnohdy nizkého plivodu. Podrobnosti o manZelstvich Chariberta jsou uvedeny
v kapitole vySe. Kral Sigibert, jemuz pfipadlo kralovstvi Theuderichovo se sidlem
v Remesi, naopak na manzelstvi pohliZel z hlediska moZnosti posileni své moci a upevnéni
politickych alianci.’” Na své bratry, ktefi si za manzelky brali otrokyné, pohlizel se

znacnym despektem. Sam se radé€ji poohlizel po zené, kterd by svym postavenim dostala

8 REHOR Z TOURS, O boji kralii a idélu spravedlivych, s.194.
87 Suzanne F. WEMPLE, Women in Frankish Society: Marriage and the Cloister, 500 — 900, s.52-55.
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jeho dynastickym ambicim.®® Vyslal tedy posly do vizigotské Hispanie a zadal o ruku
Brunichildy, dcery krale Athanagilda. Ten jeho nabidku pfijal a s bohatymi dary

13, Rehot uvadi, ze Sigibert pak ,,s nesmirnou radosti a

Brunichildu Sigibertovi posla
Jjasotem pojal Brunichildu za manzelku, “*° coz nebylo nijak piekvapivé, vzhledem k tomu,
7e dle Rehofe to byla ,,divka jemného vzdélani, krasného obliceje, distojného a milého
chovani, moudrého ducha a v hovoru prijemnd.*’ Dulezitym faktem navic bylo, Ze

piestoze vyznavala arianstvi, po svatbé se obratila na katolickou viru.

Nevime jisté, zda Chilperich nésledoval Sigibertové ptikladu, protoze si
uvédomoval politické vyhody plynouci ze svazku s vysoce postavenou zenou nebo jen
z podstaty neutuchajici rivality mezi bratry, v kazdém ptipadé¢ po siatku Sigiberta
s Brunichildou se také obratil na krale Athanagilda a pozadal jej o ruku Galsvinthy, starsi
sestry Brunichildy. Rehot zmifuje, ze Chilperich v té dobé vsak jiz n&kolik zen mél,”> a
vzhledem k tomu, ze vizigdtské zdkony polygynii zakazovaly, musel slozit ptisahu, ze
ostatni Zeny zapudi a Galsvintha bude mit vyhradni pravo na titul kralovny.”® Otec
Galsvinthy jeho slibu uvétil a divku 1 s velkym vénem Chilperichovi poslal. Chilperic
musel jist& citit ohromné zadostuéinéni, a tak, dle Rehotovych slov ,, pFijal divku s velkymi

poctami,®*

1 kdyz se nabizi, Ze jeho naklonnost ke Galsvinthé byla spiSe pragmaticka,
nebot’ ji, dle Rehote, zahrnoval velkou laskou, protoZe s sebou pfinesla velké bohatstvi.”?
Galsvinthino §tésti nicméné netrvalo dlouho, protoze Chilperich nadale miloval jednu ze
svych diivéjSich zen, Fredegundu, kterd ptivodné slouzila u dovra. Kdyz se Fredegunda
opét objevila po Chilperichové boku, Galsvintha, ktera mezitim konvertovala ke
katolickému vyznani, nevahala vyjadfit své rozhoiceni, stéZovala si Chilperichovi na
urdzky, které musi snaSet, a nakonec jej pozadala, aby ji povolil vratit se zpatky do vlasti,
pokus mu nechd celé své véno. Kral to vSak odmitnul, Galsvinthu uchlacholil, a posléze

poruéil sluhovi, aby ji zardousil. S4m pak nalezl kralovnu v posteli mrtvou.”® Otazkou

zustava, pro¢ Chilperich nedovolil Galsvinth¢ ndvrat domii a namisto toho se uchylil

8 KRIEGER, P. Madeleine. Brunhild in Profile: Defining the Limits of Queenship. [online]. University of
Durham: Department of History [Postgraduate Seminar Paper], s. 29, [cit. 15.06.2022]. Dostupné z:
https://www.academia.edu/38184916/Brunhild_in_Profile Defining_the Limits of Queenship pdf
8 REHOR Z TOURS, O boji krdlii a vidélu spravedlivych, s.199.

%0 Ibid.

° Ibid.

%2 Tbid.

%3 Suzanne F. WEMPLE, Women in Frankish Society: Marriage and the Cloister, 500 — 900, s. 39-40.
9 REHOR Z TOURS, O boji kralii a tidélu spravedlivych, s.199

% Tbid.

% Ibid., s. 199-200.
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k vrazdé, i kdyz mohl jeji zivot uSetfit a jeji poklady si ponechat. Je mozné, Ze se tim chtél
vyhnout vefejnému poniZeni nebo piredejit tomu, aby na mezinarodnim poli ziskal povést
panovnika, ktery neplni piisahy, mozna mél obavu, Ze by Galsvintha vyzradila nékteré
nezadouci skutecnosti ohledné fungovani jeho dvora, v kazdém ptipad¢ lze 1 diky faktu, ze
samotny akt vrazdy delegoval na sluhu, usuzovat, Ze nechtél byt s timto netspéSnym
manzelstvim nijak spojovan. Z Rehofova vykladu se dile dovidame, Ze kral se nijak
nezdrzoval dlouhym truchlenim a ,, kdyz mrtvou oplakal, pojal po nékolika malo dnech za
manzelku znova Fredegundu“.”’ D4 se piedpokladat, Ze Galsvinthina sestra Brunichilda
musela byt ze smrti své sestry otfesena, vrazda kralovny byla i na merovejské poméry
vyjimecné tézkym pieCinem a Chilperichovi se i pfes veskerou snahu nepodatilo uplné se
zbavit odpovédnosti. Rehot uvadi, zZe ,, bratii mu vycitali, ze krdalovna Galsvintha byla

usmrcena na jeho rozkaz, a vyhnali jej z kralovstvi “.%8

Tento hrozny c¢in tak polozil zaklady zasti mezi kradlovnami Brunichildou a
Fredegundou, ktera méla pretrvat po dlouha léta. Rehof jejich svar dale neli¢i linearng, jak
lze s malymi vyjimkami pozorovat v piipadé vykladu skandalu v Poitiers, namisto toho
zustava veérny epizodickému charakteru cel¢ Historia Francorum a obraz, ktery o téchto
Zenach ziskavame, je tak sloZzeny z jednotlivych vyznamnych udélosti a ¢ind, na nichz se

podilely.

Klicovy je pak zplisob, jakym Rehot obé kralovny charakterizuje, protoze v jeho
podani nefiguruji jen jako politické konkurentky, ale pfedev§im jako moralni protiklady.”
Navzdory faktu, Ze jednani obou kraloven bylo mnohdy velmi podobné, Brunichilda
v Historia Francorum vystupuje jako vzor ,,dobra®, kdeZto Fredegunda je zosobnénim
,,z1a“.1% Rehot cilené a umné skryva nékteré negativni skute¢nosti ohledné Brunichildy a o
to kritictéjsi je ve svém liCeni Fredegundy, kterou oteviené¢ obvinuje z vrazdy,

svatokradeZze, Carod&jnictvi a velezrady.

Rehoitiv zaujaty postoj vychazi ze situace, v niZ se sim nachéazel. Mél ptimé vazby
na austrasijsky dviir, na némz Brunichilda dlouhodobé uplatiovala sviyj vliv. Dle dvorniho

basnika krale Sigiberta, Venantia Fortunata, pravé Brunichilda vyznamné pfispéla k tomu,

7 Ibid., s. 200.

%8 Ibid., s. 200.

% Erin T. DAILEY, Queens, Consorts, Concubines: Gregory of Tours and Women of the Merovingian Elite,
s.119.

100 HEMMER, Richard. ,,A woman's life in Gregory of Tours' Histories” (diplomova prace). [online]. Wien:
Universitidt Wien, 2013, s. 33, [cit. 17.06.2022]. Dostupné z: https://phaidra.univie.ac.at/open/0:1294622
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7e byl Rehof jmenovan biskupem v Tours. Jeho svéceni se uskuteénilo v Remesi, kde sidlil
austrasijsky dvar. Je tedy mozné, ze slozil pfisahu vérnosti krali Sigibertovi a posléze jeho
naslednikovi, Childebertovi II, za néjz az do jeho plnoletosti vladla Brunichilda jako
kralovna regentka.'’! Rehot dokonce zastupoval austrasijské zajmy jako diplomat, kdy
h4jil krale Childeberta pied vyslanci krale Gunthramna.!? Je tedy ziejmé, Ze jej se
Sigibertem, Brunichildou a pozdéji Childebertem pojily osobni vazby.!?® Brunichilda navic
pravdépodobné sdilela i Rehofovu oddanost svatému Martinovi, jak o tom svédéi fakt, Ze
ze zajeti krale Chilpericha utekla pravé do kostela svat¢tho Martina v Rouenu a pozdéji
nechala postavit kostel zasvéceny svatému Martinovi v Autunu.!® Tyto skutecnosti jisté

mohly slouzit jako dostatedny diivod k Rehofové kladné prezentaci kralovny Brunichildy.

Na druhé strané nelze opomenout, Ze tak mohl €init 1 z jisté obavy. Brunichilda na
svou dobu disponovala zna¢nou moci, kterou uplatitovala jiz za vlady svého manzela a
zejména pak po jeho smrti. V 6.knize Historia Francorum ji Rehotf vykresluje jako
srdnatou Zenu, ktera se rozhodla sama branit svého stoupence, vévodu z Champagne, Lupa,
na néhoz zautocili Ursio a Bertefred, a ,,muzné se opdsala a vrhla se mezi nepratelské Siky
volajic: ,, Prestaite, 6 muZi, pdachat takové zlo, prestaiite prondsledovat nevinného!*'%
Ursio ji na to odvéti: ,, Ustup pred nami, o Zzeno! Dost na tom, Ze jsi ovladala Fisi za Zivota
svého manzela! Nyni vSak panuje tviij syn a jeho kralovstvi nespasi tvd, ale nasSe
ochrana!“'% Ursio se ve svém tsudku mylil, protoZe Brunichilda si po smrti Sigiberta i
béhem vlady svého syna a vnukl udrzela a rozsifila nemaly vliv. K jeho dosazeni pak
nevahala pouzit jakychkoliv prostfedkll, v€etné toho, Ze aby po smrti manzela unikla ze
zajeti svého Uuhlavniho nepfitele Childericha, provdala se za Chilperichova syna
Merovecha.!®” Shatky rodinnych ptislusnikii, pokrevné spiiznénych ¢i nikoliv, byly piitom
zakazany germanskymi i kanonickymi zakony.'”® Sam Rehot to v Historia Francorum
uvadi, presto tento siatek zanechava bez jakéhokoliv komentaie.!” Poté, co Chilperich

Brunichildu od Merovecha oddélil a Merovech zahynul, byla schopna za pomoci navazani
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rozli¢nych politickych alianci ziskat zpét do své péce svého syna Childeberta a vladnout za
néj jako kralovna regentka. Podaftilo se ji navazat osobni diplomatické styky s Byzantskou
131.11° Diky Andelotské smlouvé, kterou podepsal jeji syn, kral Childebert se svym
strycem, kralem Gunthramnem v roce 587, ziskala zpét ,,nevéstin a jitini dar* své zesnulé
sestry Galsvinthy, tedy pét mést, z nichz ji proudily nemalé piijmy, a spolecné s jejim
vlastnim vénem a dédictvim z ni u€inily velmi zamoznou Zenu. Po necekané smrti krale
Childeberta zastupovala jako kralovna regentka Childebertovy nezletilé syny a v podstaté
tak vladla na tzemi, které se rozlohou pfili§ neliSilo od dnes$ni Francie. Brunichildé se
navic podafilo navazat velmi dobré vztahy s papezem Rehofem I, diky podpoie misijni
¢innosti na Britskych ostrovech.!!! Z vyse uvedeného vyplyva, e Brunichilda uspéla na
vSech polich, které mohly ovlivnit jeji pozici, tedy na poli finanénim, politickém i

cirkevnim. Oteviena kritika takovéto osoby by dozajista mohla byt pro Rehote riskantni.

Toho si byl Rehof jisté védom, mél totiz pfimou zkuSenost osobniho konfliktu
s kralovnou Fredegundou. V roce 580 jej kral Chilperich postavil pfed soud za to, Ze mél
kralovnu Fredegundu natknout z cizoloZstvi s biskupem Berthramnem. Z této pomluvy jej
obvinil Leudast, hrabé z Tours a vérny sluzebnik Fredegundy. Rehofovi se podaiilo
presveédcit soudce o své neviné pouze na zakladé své vyssi hodnosti, kdyz tekl: ,, Vypovedi
nize postaveného proti biskupovi nelze vérit!“!'> Vyvézl tak bez thony, ale obvinéni
kralovny z cizolozstvi pfedstavovalo vazné riziko, protoze zaroven piedstavovalo poniZeni
kréle. Rehof se tak ocitl v ohroZeni Zivota a rozhodné z této situace pouéil; nikdy ve svych

pisemnostech Fredegundu oteviend neoznacil za cizoloznici.!!

Tato skutenost vSak neméni nic na tom, Ze celkové Rehof Fredegundu
charakterizuje jako mimotradné krutou a nebezpecnou Zenu, kterd udéla vSe, aby se zbavila
svych nepftétel a potencidlnich protivniki. Hned v jedné z prvnich zminek ji 1i¢i jako Zenu,
kterd zosnovala smrt krale Sigiberta, slovy: ,, Tu vsak pod zaminkou, jako by chteli néco
navrhnout, se k nemu protlacili dva krdalovnou Fredegundou svedeni sluhové a velikymi,
jedem napusténymi nozi, kterym se lidové 7ika skaramasaxy, mu poranili oba boky.

Sigibert vykrikl, zhroutil se a zakrdtko vydechl naposledy “.''* Nasledné se zbavi dalsiho
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mozného soupeie, Chilperichova syna z manzelstvi s Audoverou, Merovecha. Ten si sice
sam vyzada smrt z rukou svého divérnika Gailena, Rehot viak bezprostiedné dodava, Ze
Merovechova zadost byla ,,vymyslena kralovnou, protoze Merovech byl tajné zavrazden na
Jjeji rozkaz.“''> Ziejmé& nejvymluvnéjsim piikladem popisujicim Fredegundinu krutost je
epizoda o zahubé dalsiho Chilperichova syna a Merovechova bratra, Chlodovecha. Toho se
Fredegunda nejprve snazi vyslat do mésta, které postihla epidemie uplavice, v nadgji, Ze se
nakazi a zemie stejné¢ jako predtim jeji dva synové. Kdyz se tento plan nezdaii a
Chlodovech pobyva na statku Chelles se svym otcem, za¢ne se chlubit tim, ze jednou zdédi
celou fisi. Fredegundu navic nékdo ptesvédci, ze Chlodovech stal za smrti jejich dvou

syni, jelikoZ se zamiloval do divky, jejiz matka je usmrtila kouzly. Rehoi déle uvadi:

., Tehdy se kralovna zdesila, vzplala hnévem a v novém navalu bolesti nad ztratou syni
dala chytit divku, do které se Chlodovech zadival, tezce ji zbicovala a porucila, aby ji strhli
viasy z hlavy a povesili na rozstipnuty kul: ten pak kdazala vztycit pred obydlim
Chlodovechovym. Také matku divky dala spoutat a dlouho na mucidlech tyrat, az z ni

vymdamila piiznani, jez potvrdilo pravdivost toho naiceni. “''®

Fredegunda nésledné pozadala krale, aby se pomstil 1 Chlodovechovi. Chilperich jej nechal
spoutat vysvléct a vsadit do vézeni, kde zahynul ranou nozem. Chilperich dle Rehote nad
smrti syna netruchlil, protoZe uvéfil Fredegundé, kterd tvrdila, Ze se jednalo o sebevrazdu.

Fredegunda svou pomstu dovrsila tim, Ze:

,,Sluzebnici Chlodovechovi byli rozptyleni po riiznych mistech. Jeho matku odpravili
ukrutnou smrti, jeho sestru, sluzebniky kralovny potupenou, poslali do klastera, ve kterém
odlozivsi svétsky Sat Zije dodnes. Viechen majetek, ktery méli, pripadl kralovné. Zena,
kterd vypovidala proti Chlodovechovi, byla odsouzena k smrti updlenim. Kdyz ji vedli,
zacala nestastnice volat, ze vypovidala IZive. Ale nic ji ta slova nepomohla, byla privazdana

ke kiilu a zaziva stravena plameny. “'!

Dle zpiisobu, jakym se Fredegundé podatilo zbavit tak vysokého poctu Chilperichovych
ptibuznych, v€etné jeho dvou synil, vypovida o tom, ze méla na kréale obrovsky vliv. Je az
s podivem, Ze Chilperich naptiklad nezabranil zneucténi vlastni dcery a nebyl nijak zvIast
znepokojen faktem, Ze jeho rod nemé dédice (Fredegunda méla pozdéji jesté jednoho syna,

Chlothara II., ktery zdédil Chilperichiiv triin). Otazkou zlstdva, zda Chilperich o vSech

115 Ibid., s. 263.
116 Ibid., 5.286.
17 Ibid., 5.287.
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¢inech své zeny védél, vzhledem k tomu, ze likvidovala vSechny ptipadné svédky, véetné
téch, ktefi stali na jeji strané, jak tomu bylo v pfipad€ upalené zeny, kterd svédcila proti

Chlodovechovi.

Rehoi pak kromé kruté pomstychtivosti v souvislosti s Fredegundou opakovang
uvadi také motiv strachu. Z jeho vypravéni je patrné, ze Fredegundu k jejim cinim
dohanély pfedevsim obavy ze ztraty své pozice a pocit ohrozeni, zatimco z Brunichildina
chovani lze vycist spiSe ambice a rozpinavé touhy. Je mozné, ze tyto Zeny byly Castecné
ovlivnény svym ptvodem, kde Fredegundina minulost sluzebné v ni mohla vyvolédvat
pochybnosti a strach, kdezto kralovsky ptvod Brunichildy ji umoznoval postupovat
sebejistéji. VySe uvedend stanoviska obou kraloven vSak nutné musela vést k tomu, Ze
jejich pocatecni zast’ zplisobena vrazdou Galsvinthy se s asem jen prohlubovala a byla
vieobecné znama. Kdyz se Rehof spolu s Felixem vydali na setkani s burgundskym kralem
Gunthramnem vyjednat uzavieni smlouvy o spojenectvi mezi Burgundskem a Austrasii,

Gunthramn se Felixe bez okolki zeptal:

,Povéz mi, o0 Felixi, navazal jsi jiz nejuzsi pratelstvi mezi mou sestrou Brunichildou a
Fredegundou, ktera je nepritelem Boha a vsech lidi?* Felix rekl, Ze ne, ja pak dodal:
»Nepochybuj, krdli, Ze mezi nimi trvaji ty pratelské vztahy, které byly navazany jiz pred
mnoha lety. Bud' si jist, Ze nenavist, jez mezi nimi davno vladne, je stdle jesté ziva, vydava

kvéty a neuschne. “!18

Fredegunda se v pribéhu let pokusi Brunichildu nékolikrat zabit, ale jeji plany jsou
pokazdé zmateny. KdyZz je pak po smrti Chilpericha Gunthramnem zbavena moci a
poslana na statek Vaudreuil, dovida se, Ze Brunichilda je nyni jesté¢ mocnéjs$i. Vysle tedy
svého duvérnika, ktery se ma vetfit do sluZzeb Brunichildy, ziskat jeji divéru a pak ji tajné
zabit. Jeho umysly vSak vyjdou najevo, a piestoze jej Brunichilda necha ,,pouze* zbi¢ovat
a poté jej posle zpét k Fredegundég, ta neovladne svlij hnév a za nesplnéni tkolu mu necha
utnout nohy i ruce.!' Svou pozornost poté obrati na Brunichildina syna a budouciho
austrasijského krale, Childeberta. Necha vyrobit dva noze a napustit je jedem, a poté je

pfeda dvéma duchovnim se slovy:

,, Vezméte tyto dyky, co nejrychleji odejdéte za kralem Childebertem a predstirejte, Ze jste

zebraci! A az budete jakoby o darek prosice lezet u jeho nohou, probodnéte mu oba boky,

118 Ibid., 5.490.
119 Ibid., 5.384.
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aby jeho padem byla konecné zlomena pycha Brunichildy, kterd se o neho opira, a aby se
ona podrobila mé moci. A jestli je mladenec tak bedlivé stFezen, Ze nebude mozno se

k nému dostat, zabte alespor tu Zenu mné nepiatelskou!“'*’

Fredegunda pak muzim slibi, ze pokud by pii tomto nebezpecném podniku zemfteli,
finan¢n¢ zajisti jejich rodiny. Muzi ale ptesto vahaji, nejspis si uvédomuji, ze riziko je
ptilis veliké. Nato jim Fredegunda podé4 ocarovany néapoj, ktery ma posilit jejich ducha, a
jsou vSak dopadeni, pfedvedeni pfed Childeberta a podrobeni vyslechu, pii kterém ptiznaji,
ze byli vyslani Fredegundou krale zavrazdit. Childebert neprojevi stejnou blahosklonnost
jako dfive Brunichilda a nech4 muze mugcit, useknout jim ruce, usi i nos a posléze zabit.!?!
V této epizodé je zajimavé, e Rehoi kromé obvyklého vykreslovani Fredegundiny
ukrutnosti, véetné jejich sklont k travicstvi, zdiraziuje 1 fakt, Ze ovladd magii. Uvedeny
napoj ma v nejistych najemnich vrazich probudit odvahu nebezpeény &in spachat. Rehof

tak narazi na Fredegundino kaciistvi.'??

Osudy Brunichildy a Fredegundy jsou po Rehofové smrti vroce 594 dale
zaznamenany ve Fredegarové kronice, jehoZ autor ndm neni zndm a historikové se
dokonce domnivaji, Ze se mohlo jednat o vicero autorti. Tato kronika zastava zcela opacéné
stanovisko a jako ,,zlou* kralovnu vykresluje Brunichildu a ,,dobrou® Fredegundu, a to
z dobrého diivodu: autor psal vdobé vlady potomkli Fredegundy a Chlothara II.,
pravdépodobné kratce po smrti krdlovny Brunichildy. Ztotoziiuje se tak s postojem nového

panovnického rodu.'??

Z Fredegarova liceni se dovidame, Ze v roce 596 se Brunichilda po nahlé smrti
svého syna Childeberta opét stava kralovnou regentkou, tentokrat vladne za své vnuky,
Theudeberta a Theudericha'?*. Fredegunda s Chlotharem na to reagovali tim, Ze se
zmocnili Pafize, Fredegunda shromézdila armadu a spolecné s Chlotharem vytahli do bitvy
proti Brunichildé a jejim vnukiim na tizemi pobliz Soissons!?. Fredegar sice uvadi, Ze

Chlothar se svymi muzi vtrhnul na Theudeberta a Theudericha'?®, je vsak témér jisté, ze
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austrasijské a burgundské sily do bitvy vedla sama Brunichilda. Dvé kralovny regentky se
tak v dané chvili skute¢né ocitly ve valce proti sob¢. Brunichilda vSak utrpéla tézkou
porazku.'?’” Navzdory éetnym zlo¢intim, které Fredegunda za sviij Zivot spachala, zemiela
piirozenou smrti 8.prosince 597 v Pafizi.!?® Valku proti Brunichildé tak pievzal jeji syn
Chlothar II. Po letech tkladi a boji mezi nimi se Chlotharovi nakonec podafilo
Brunichildu, tehdy jiz sedmdesatiletou, zajmout. Poté ji obvinil ze smrti 10 franckych kralt
— svého manzela Sigiberta, Chilpericha i1 jeho syna Merovecha, Theudeberta a jeho syna
Chlothara, Chlotharova syna Merovecha, Theudericha i jeho tfi synd. Nasledné ji nechal
po tfi dny mucit a poté, na znameni hanby, nahou piivazat na velblouda a projizdét mezi
davy.Nakonec ji uvazali za vlasy, pazi a nohu k ocasu divokého koné, ktery ji vlacel za
sebou, dokud jeji télo nebylo rozdupano na kusy.'?® Jeji t&lo bylo takto zohaveno proto,
aby nemohla byt pohibena a néasledné nedosSlo k uctivani jejich ostatkd. Zpusob, jakym
Chlothar provedl Brunichildinu popravu indikuje nejen miru jeho nenavisti, ale pfedev§im

poukazuje silu hrozby, kterou pro ngj piedstavovala.!3°
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130 Madeleine P. KRIEGER, Brunhild in Profile: Defining the Limits of Queenship, s.67.
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5. Zavér

Na zaklad¢ vyse popsanych motivl a jednani Brunichildy a Fredegundy lze
usuzovat, ze tyto zeny se jen malo fidily normami, které byly spolecnosti v 6. a 7. stoleti
Zenam nastaveny, at’ jiz v zdkonech nebo v ramci obecné uzndvanych zvyklosti. Otazkou
zustava, do jaké miry si byly védomy, ze tyto normy pirekracuji a vymykaji se pievazujici

predstavé o tom, jaké maji Zeny v jejich dob¢ byt a jaké maji zaujimat pozice.

Samoziejmé je nutné vzit v potaz, ze doty¢né kralovny se pohybovaly v nevyssich
mocenskych kruzich a mély tak k dispozici prostiedky k dosazeni svych cilt, které byly
naprosté veétsiné Zen nedostupné. Nejedna se tedy o populacni vzorek, na némz by bylo
mozné posoudit, do jaké miry byla svoboda rozhodovani a moznost vymanit se ze

socialnich roli Zendm urcenych mozna na obecné bazi.

Na druhé strané mizeme na piikladu kralovny Fredegundy (a mnohych dalSich zen
uvedenych v Historia Francorum) vidét, Ze socialni prostupnost, kterou merovejsti vladci
Casto uplatiiovali v rdmeci své statkové politiky, kterd umoznovala polygynii, nebyla vzdy
jen prostiedkem exploatace Zen a znakem jejich podiizenosti, ale mnohdy Zenam z niz§ich
vrstev umoznila vystoupat po spolecenském Zebiicku a zaujmout pozici, jaké by jinak

s nejveétsi pravdépodobnosti nedoséahly.

Bé&hem psani této bakalatfské prace jsem si Casto kladla otazku, zdali cilem mnou
zkoumanych kraloven byla védoma snaha vyrovnat se muzim, zdali tento motiv
emancipace hral v jejich rozhodovani néjakou roli. Dala jsem se snaZila analyzovat, zdali
vramci prosazovani svych ambic Brunichilda s Fredegundou postupovaly v souladu
s genderové ustdlenymi vzorci chovani, tzn, zdali se chovaly jako Zeny nebo se v boji o
moc snazily napodobovat muZe. Rehof v mnou citovanych pasazich odkazuje jak na

tradi¢né zenské atributy (Carodé€jnictvi, zabijeni jedem), tak na muzské chovani kraloven.

Domnivim se, Ze pokud Brunichilda a Fredegunda jednaly né&jakym
definovatelnym zptsobem, pak to byl zplisob ,,francky*. Jak bylo uvedeno v uvodni casti,
doba vlady Merovejcii byla dobou ,hrubych pytli a hrubych zaplat“. Zeny, stejné jako

muzi, zijici v takové dobé tak uplatiiovali vzorce chovani, které jim umoznily v ni piezit.
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