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Uvod

V bakaléiské praci se zaméfim na pfedstaveni uvah o pojeti banality zla podle
némecké zidovské filozofky Hanny Arendtové, ktera se ve 20. stoleti proslavila svymi
mysSlenkami ohledné holocaustu a totalitarismu. Hannah Arendtova byla jedna z prvnich
filozofl, ktefi se pokusili o pochopeni pfi¢in holocaustu racionalnim zptsobem. Jesté, nez
vubec skoncila druhd svétova valka, se Arendtova zaslouzila o vydani riznych piispévka do
americkych Casopisi, kde se pokousela o analyzu vyhlazovacich tabord. Jeji myslenky a
uvahy ohledné holocaustu byly velmi progresivni, a znac¢na cast jejiho vykladu ma stale vliv
na dnes$ni mysleni ohledné holocaustu a totalitarismu.

Téma banality zla jsem si vybrala ztoho divodu, protoze mné témata spjaté
s holocaustem vzdy zajimala, ale hlavng, protoze ¢ast mé rodiny byla za druhé svétové valky
nucené deportovana do Osvétimi, z které se jiZz nevratila domt. Chtéla jsem se si doplnit
dalsi ¢ast obrazu, ktery popisuje zapfi¢inéni holocaustu, a hlavné pochopit skutecnost, ktera
hnala vSechny spolupachatele pachat ohavné zlo¢iny genocidy.

Nejdiive se zaméfim na Arendtové uvahy ohledné¢ fenoménu radikalniho zla, které
predstavila ve svém dile Pivod Totalitarismu. Radikdlni zlo ma podle Arendtové
pfedstavovat naprosté vyvrcholeni totdlni nadvlady nad clovékem, které se objevuje
v koncentracnich taborech. Myslenky o radik4lnim zlu maji predstavovat ty znaky, které
zapti¢inily podminky pro vznik koncentracnich tabori — souvisejici s fenomény
nadbytecnosti lidi, eliminace individuality a vSemocnosti. Arendtova se pozdéji vzdalila od
pouzivani pojmu radikalniho zla a svou pozornost zaméfila na tivahy ohledn€ pojmu banality
zla. Zminéni mySlenek radikalniho zla mi pfislo dilezité pro celkové pochopeni pojeti
banality zla z toho divodu, ze radikalni zlo vytvaii jakysi myslenkovy zaklad, na ktery poté
Arendtova navazuje ve svych uvahach o banalité zla. Podle filozofa Richarda J. Bernsteina
ob¢ tyto tivahy se dopliuji.

Mou nejvétsi pozornosti v praci budu vénovat predstaveni pojmu banality zla, ktery
byl poprvé ptedstaven prostiednictvim nacistického zlo¢ince Adolfa Eichmanna. Arendtova
své tvahy o banalité zla poprvé uvetejnila ve svém dile Eichmann v Jeruzalémeé (Zprava o
banalité zla), v kterém popisovala pribéh soudniho fizeni, kterého byla svédkem jako
reportérka. Nejvétsim piekvapenim pro Arendtovou bylo zjisténi, ze Eichmann ptisobil jako
naprosto normalni ¢lovek, misto sadistického nacistického zlocince, kterého ocekavala. Ve

svych uvahach se tedy snazi pochopit, jak je mozné, ze obyCejny ¢lovék miize pachat hrizné



¢iny bez zlych motivi. Arendtova se tedy zaméfila na ivahy o motivaci a zaméru téch, kteti
se podileli na realizaci vyhlazovacich tabort.. Podle Arendtové by nebyla mozna realizace
holocaustu bez velké organizace byrokratického aparatu, a proto soucasti prace budu
analyzovat jakou méla byrokracie roli v nacistickém Némecku, kdy se mlj vyklad bude
hlavn¢ opirat o dilo britského sociologa Zygmunta Baumana — Modernita a holocaust.
Pomoci analyzy byrokratického aparatu v nacistickém Némecku podle Baumana, utvaii
obraz toho, jak nacistiCti ufednici, ktefi byli oby¢ejnymi lidi, mohli pokraovat v pachani
zloCinu bez ztraty svédomi. Pro pochopeni pojmu banality zla je také diilezité zminit proces
izolace, ktery se stal mezi Zidy a némeckym obyvatelstvem.

Kolem osoby Adolfa Eichmanna se §ifily riizné teorie ohledné jeho povahy, jaky vliv
m¢elo jeho détstvi na jeho budouci Ciny za nacistického Némecka, kdy ne vzdy jeho popis
byl pfesny. Pro ucelené pochopeni charakteru Adolfa Eichmanna, a tedy pochopeni banality
zla do préace piidam i zivotni piibéh Eichmanna — od jeho détstvi az po jeho nacistickou
kariéru. Zminim se také, jak dulezity vliv mélo vydani knihy Eichmann v Jeruzaléme a jak
ta situace ovlivnila vnimani holocaustu ve svété. Diky procesu s Eichmannem a nasledné
vydani Arendtové knihy mélo také vyrazny vliv na vé€du a vSichni se snaZzili pochopit
Arendtové pojeti banality zla — jednim z pokust o kterych se zminim je i snaha psychologa
Stanleyho Milgrama, ktery provedl psychologicky experiment na impuls banality zla. Touto
¢asti chei dokazat, jak dulezity vliv mély Arendtové tivahy na mySleni o holocaustu ve
spole¢nosti.

V zé&véru prace se zamé&fim na podstatnost pojeti banality zla v dne$ni dob¢, a zda
viibec je mozné spojovat pojem banality zla s dneSnim myslenim o zlu. V této Casti se z vétsi
¢asti opfu o myslenky filozofa Richarda J. Bernsteina. Také se v praci pokusim o poukézani
podobnosti mezi aktudlni situaci, v podob& valky na Ukrajin€ a praktik vyuzivanych
v nacistickém Némecku, coZ ur¢itym zpiisobem spada i mezi Arendtové tivahy o zlu a pojmu
banality zla.

Cilem mé bakalafské prace je piedstaveni pojmu banality zla podle Hanny Arendtové,
spolu se zakladnimi aspekty, které banalitu zla zapfti¢iiiuji. Prace si poklada dvé otazky — Jak
je mozné kondni zla obyc¢ejnymi lidmi, aniz by méli zl¢ tmysly? Je moZné pouZit pojeti
banality zla podle Arendtové 1 v dneSnim dob&? Téma banality zla je velmi slozZité a
rozvétvené, tedy nepiedpokladdm, ze se mi podaii odpovédét na vSechny otazky. Chtéla
bych se pokusit o zodpovézeni otazky v zédkladnim rozsahu, které napomuze k celkovému

pochopeni banality zla.



1. Radikalni zlo

1.1 Pojem radikélniho zla

,V celé nasi filosofické tradici je inherentné obsazeno, Ze si nedovedeme udé¢lat
predstavu o né¢jakém "radikalnim zlu", a plati to jak pro kiestanskou theologii, ktera dokonce
samotnému d’ablu ptiznala nebesky piivod, tak pro Kanta, ktery jako jediny filosof jisté sice
alesponl zapochyboval, zda takové zlo piece jenom neexistuje — jak doklada to, ze pro né
razil slovo -, nicméné okamzité mu ptisoudil raciondlni objasnitelnost pojmem "zvracené
z1é ville", vysvétlitelné pochopitelnymi motivy.*!

Tato citace je z knihy tieti Casti Puvodu totalitarismu, kterou Hannah Arendtova
napsala kratce po konci druhé svétové valky roku 1951. V citaci Arendtova zminuje
Immanuela Kanta, jakozto jediného filozofa, ktery si moznd uvédomoval, nebo aspon
zapochyboval o tom, Ze n&jaka odliSna podoba zla, kterd ptesahuje nase tradi¢ni pojeti zla,
existuje. Hannah Arendtova dokonce ptejima od Immanuela Kanta jim prvné pouzity pojem
—radikalni zlo, ktery pak pteménila do své podoby v kontextu totalitarismu. Pojem radikalni
zlo se poprvé objevuje v dile Nabozenstvi v hranicich pouhého rozumu od Immanuela Kanta,
které bylo vydano jiz roku 1793. Diulezité je ale myslet na to, Ze Kantovy myslenky o
radikélnim zlu vychazely z prosttedi 18. stoleti, tedy v dobé davno pied hrizami, které se
dély ve 20. stoleti.?

Jak jsem jiz zminila, poprvé se analyza pojmu objevuje v dile NabozZenstvi v hranicich
pouhého rozumu, které mimo jiné zkouma ptivod zla a kritizuje hierarchii cirkve. V dile Kant
zastava presvédceni, Ze moralka sama o sob& naboZenstvi nepotiebuje — z tohoto tvrzeni
vyplyva, ze lidé jsou pln€¢ odpoveédni za své chovani, jestlize plni své povinnosti a chovaji
se podle moralniho zadkona nebo zdali tento moralni zdkon nedodrzuji. Kant tvrdi, Ze dobro
a zlo spociva v pravidle, které je vytvorené nasi vili pro ziskani vyuziti své svobody, tzv.

maxima. Tedy pfirozené sklony, ani nd3 rozum neni zdrojem zla, ale pouze nase viile.® 4

! ARENDT, Hannah. Piivod totalitarismu I-IIl. Praha: Oikoymenh, 1996. Oikimené (OIKOYMENH). ISBN
80-86005-13-5. Str. 620
2 BERNSTEIN, R. J. (2007). Radical evil: A Philosophical interrogation. Cambridge, Polity. Str. 20

3 Willkur — schopnost svobodné sponténni volby
4 BERNSTEIN, R. J. (2007). Radical evil: a philosophical interrogation. Cambridge, Polity, str. 13



Na rozdil od Hannah Arendtové Kant nevnima radikalni zlo jako jiny druh zla.
Kantovo pojeti pojmu se také odliSuje v tom, ze Arendtova odliSuje radikalni zlo jako
specidlni typ zla a spojuje radikdlni zlo se systémem, kvili kterému se lidé stavaji
nadbytec¢nymi (vice rozvedu v podkapitole Pojeti radikalniho zla podle Hannah Arendtové).
Podle Kanta radikélni zlo pojmenovava sklon (Hang — Kant sklonu rozumi tak, nedodrzovat
mravni zakon nebo co vyzaduje povinnost. Kant tvrdi, ze radikalni zlo je zakofenéné v lidské
prirozenosti — zlo nazval radikalnim, protoze tim chtél Kant zdlraznit piivod zla (v originale
v lating zni radix, neboli koten.’

Hannah Arendtova neposkytla zddnou ucelenou definici svého pojeti radikalniho zla,
ale jeho rysy popisuje ve treti ¢asti svého dila Piivod Totalitarismu. Vyznam radikalniho zla
podle Arendtové je odlisSny od Kanta. Podle Arendtové je radikalni zlo novou, zvlastni
kategorii zla, kterd ptesahuje vSechny predstavy, které spole¢nost dosud méla. Na rozdil od
Kanta, ktery popisuje radikalni zlo jako soucast povahy lidské piirozenosti, Arendtova

spojuje vznik nové kategorie zla s nastupem politické¢ho systému totalitarismu.

1.2 Specifi¢nost Radikalniho zla

,»Problém zla bude zékladni otazkou povéle¢ného intelektudlniho Zivota v Evropé.“6
Préavé timto prohlaSenim jiz Arendtova déva najevo, Ze za holocaustu se setkdvame s jinym
typem zla, ktery jsme dosud neznali, kdy radikélni zlo borti v§echny zndmé standardy.
Arendtovou Sokovalo, Ze totalitni reZimy vazné prokazaly nemoZné, tedy Ze mozZné je
vSechno.” Snazila se ,racionalné“ pochopit tento novy nepiedstavitelny jev, ktery
predstavoval existenci vyhlazovacich tabord. Sama Arendtova priznala, Zze kdyz se v roce
1943 poprvé dozvédéla o existenci vyhlazovacich tabord, tak pocitila nevéticnost —,,bylo to
jako by se pied ndmi oteviela propast*.®

Zajimavé je, Ze Arendtova své myslenky ohledné holocaustu zacala publikovat hned
po skonceni druhé svétové valky, tedy roku 1945, kdy jeji ptispévky vySly napiiklad
v Casopisech Jewish Frontier, Menorah Journal a Aufbau. V roce 1946 vydala ¢lanek

v Aufbau s nazvem ,,Obraz pekla“, kde Arendtovd jiZ seznamuje spole¢nost s pojmem

> BERNSTEIN, R. I. (2007). Radical evil: a philosophical interrogation. Cambridge, Polity, str. 28

6 Tamtéz, str. 20

7 ARENDT, Hannah. Piivod totalitarismu I-I1I. Praha: Oikoymenh, 1996. Oikimené (OIKOYMENH). ISBN
80-86005-13-5. Str. 620

8 TRAVERSO, Enzo. Trhlina v déjindch: esej o Osvétimi a intelektudlech. Praha: Academia, 2006. Stiny.
ISBN 80-200-1401-2. Str. 70



»tovarny na smrt“ a zdlrazituje dulezitost analyzy této epochy dé&jin jako soucast lidské
historie. Také kladla diraz na spojitost vyhlazovacich tabort s rysy modernosti — jako je
spojeni védy a moderni techniky. Vroce 1944 Arendtovd napsala esej snazvem
,»Organizovana vina“, kde ptredstavuje své pochopeni vzniku vyhlazovacich tabort
role byrokracie, kterd utvarela organizaci, ktera nebyla hnédna dopiedu skupinou fanatickych
antisemitd, ale oby¢ejnymi ufedniky.’

Arendtova spojuje zrod radikalniho zla s totalitnim rezimem pravé proto, ze tento
rezim vytvaii spravné podminky pro postupné podmanéni mysleni jedincti, a kde se vytraci
otazka dobra zla, a lidé se podili na konani zlo€ind, které jsou jimi povazovany za normu. Je
tedy jistotou, Ze radikdlni zlo se vynofilo ve spojitosti se systémem, ve kterém se 1id¢ stali
nadbyte¢nymi. Také strijci, ktefi se podileli na zosnovani kone¢né otazky, v¢fili, Ze oni sami
jsou nadbytec¢ni a byli lhostejni k tomu, zda jsou mrtvi nebo Zivi nebo jestli viibec nekdy zili.

Vrcholnou fazi totalitnich rezimt se staly koncentra¢ni tdbory, popisované jako
laboratofe experimentujici s lidskou pfirozenosti. Stejného nézoru je i1 psycholog Bruno
Bettelheim, ktery také nazyva koncentracni tdbory experimentalnimi laboratofemi, v kterych
se prislusnici SS skolili, jak se oprostit od svych minulych postoji, emoci a ucili se, jak
pfemoci odpor u bezmocnych civilistd. Také tvrdi, Ze koncentracni tdbory ptfedstavovaly
zkuSebni prostor pro uskute¢néni totalni nadvlady — tedy kolik je tfeba minimalnich potieb
pro zivot vézil, aby byli 1 pfesto schopni provadét tézké prace, spolené s oddélenim véznh
od rodin.!'”

Arendtova tvrdila, Ze koncentracni tabory nam predstavily skute¢né radikalni povahu
zla, kterou bychom za jinych okolnosti nepoznali. ,,A pokud je pravda, ze v posledni fazi
totalitarismu se objevuje absolutni zlo, je také pravda, Ze bez n€j bychom nikdy nepoznali
skute¢né radikdlni povahu zla.“!! Pravé tato odli$na povaha zla, u které se vytraci lidskost,
a ¢lovek nekona zlo jen proto, Ze podlehne tlaku ptirozenosti nebo impulzu, ale Ze néktefi
lidé védom¢, chladné konaji zlo. Arendtova se domnivala, ze praveé udalosti, které se udaly

v koncentra¢nich taborech si vyzadaly piehodnoceni samotného vyznamu zla.'?

9 TRAVERSO, Enzo. Trhlina v déjindach: esej o Osvétimi a intelektudlech. Praha: Academia, 2006. Stiny.
ISBN 80-200-1401-2. Str. 75

10 BETTELHEIM, Bruno. Lidé nejsou mravenci: postiehy psychoanalytika z koncentracniho tabora.
Pielozil Miroslava KOPICOVA. Praha: Portal, 2021. Str. 11

' ARENDT, Hannah. Pivod totalitarismu I-I1I. Praha: Oikoymenh, 1996. Oikimené (OIKOYMENH). Str.
11

12 BERNSTEIN, R. J. (2007). Radical evil: a philosophical interrogation. Cambridge, Polity. Str. 205



Neexistuje zadna ucelend definice radikalniho zla, ale své prvni Gvahy o této nové
kategorii zla Arendtova popisuje ve svém dile Piivod Totalitarismu, které bylo vydano tésné
po konci druhé svétové valky roku 1951. Arendtova popisuje radikdlni zlo jako nelidské,
nepotrestatelné a neodpustitelné.!> Jaspers reagoval na myslenky Arendtové ohledné
radikalniho zla otdzkou, zda se z jejich uvah nevytratil Hospodin. Arendtova Jaspersovi
poskytla odpoveéd, ze zlo se ukdzalo byt radikalnéjsi, nez se ocekéavalo, a ze tradicni
filozoficka a nadbozenské tradice nam jiz nemuize poskytnout odpovéd na podobu nového
radikalniho zla, které si jiz nedokazeme vysvétlit lidsky pochopitelnymi, hiiSnymi motivy
zasti, chamtivosti a nenavisti. Ve své odpovédi také Arendtova priznava, ze vlastné netusi,
co radikalni zlo presné je, ale vyznam radikalniho zla spojuje s nasledujicimi jevy — uCinit
¢lovéka nadbyte¢nym spolu s odstranénim spontdnnosti a fenoménem vSemocnosti. Tyto tfi
jevy jsou centrem Uvah ohledné radikdlniho zla, coZ podle Arendtové poskytuje popis toho,
co ve skutecnosti dalo za vznik totalni nadvladé nad lidmi a pozd¢ji uskutecnéni radikalniho

zla v koncentra¢nich taborech.'

1.2.1 Fenomén nadbytec¢nosti lidi, vSemocnosti a eliminace spontaneity

Jako prvni podnét k procesu nadbytecnosti lidi Arendtovd pojmenovava obdobi
velkych politickych udalosti 20. stoleti, zacinaje po prvni svétové valce, kdy se necekan¢ ze
statisici  lidi stali bezdomovci, bez statni piislusnosti. S nartstajici populaci a
nezameéstnanosti se milion lidi stal ekonomicky pfebyte¢ny a spoleensky obtizny. Tito
uprchlici bez statni prisluSnosti utrpéli ztraty, kdyz ztratili své misto ve svété a jiz nepatfili
do zadného politického spolecenstvi, které by jim urcovalo ono misto ve spole¢nosti. ,,Bez
této prinaleZitosti ke skupiné a sdilenému svétu lidskych bytosti, ochotnych rucit si vzajemné
za sva prava, je ¢lovék zbaven moznosti, aby viibec néjaka prava mel.«!3

Arendtova tuto situaci povazuje za vaznou v tom smyslu, Ze pro tyto jedince vlastné
zadny zakon ani neexistuje, vazna situace nespociva v tom, ze by jedinci byli utlaCovani, ale
vtom, ze je ani nikdo utlaCovat nechce. Tito bezpravni jsou postaveni Upln€ mimo

spole¢nost, kdy nemohou patfit do zddného spolecenstvi. To nejhorsi, co tato skupina

bezpravnych zaziva, neni to Ze by byli nesvobodni, nebo Ze nemaji rovnost pred zakonem —

13 ARENDT, Hannah. Pivod totalitarismu I-111. Praha: Oikoymenh, 1996. Oikimené (OIKOYMENH). Str.
619

14 BERNSTEIN, R. J. (2007). Radical evil: a philosophical interrogation. Cambridge, Polity. Str. 209

S HANYS, Milan. Radikalni a bandlni zlo. Filosoficky Gasopis, vol. 66, no. 4, pp. 487-504. 2018, Praha,
Filosoficky tstav AV CR. Str. 489



tyto problémy by se daly feSit uvnitt spolecenskych komunit, a pravé v tomhle spociva to
nebezpedi bezpravnych — oni jiz do zadného spolecenstvi viibec nepatii. Bernstein tvrdi, ze
obavy Arendtové z nahlého vzniku mas nadbytecnych lidi byly prorocké.

Teprve v posledni fazi spiSe dlouhodobého procesu je ohrozeno jejich pravo na zivot;
teprve kdyz se stanou dokonale ,,pfebytecni®, kdyZ nelze najit nikoho, kdo si na né ,,d¢la
narok®, mohou byt jejich Zivoty v nebezpeéi.!® Nejhlubsi vyznam nadbyteénosti lidi je
dulezity pro pochopeni a odhaleni toho, co vlastné Arendtova radikalnim zlem mysli. Podle
Arendtové, 1 kdyZ je nadbytec¢nost lidi rysem radikalniho zla, neni omezena na systém
totalitnich rezimu. Lidé¢ se obecné stavaji nadbyte¢nymi v moderni dob¢ a Arendtova varuje,
ze 1 vdneSni dobé, ktera je ovlivnéna utilitirnim uvazovanim, ndrustem obyvatel a
bezdomovectvi, se masy lidi budou stavat nadbyteénymi.!’

Tento proces také porovnava se situaci otrokti. Dochazi k tvrzeni, Ze prestoze otroci
byli zbaveni obcanskych prav, pfece jen stile patfili k aspon n&jakému lidskému
spoleCenstvi. Otroci patfili svému panovi, pro kterého vykonavali uréitou praci, byli tedy
potfebni a nezaménitelni. Oproti lidem bez statni pfislusnosti a absence mista ve
spolecenstvi, otrok znal své misto ve spolecnosti a spolecnost znala misto otroka. Z toho
vyplyva, ze to, co vyhani jedince ze spolecného politického svéta neni ptimo ztrata urcitych
prav, ale spiSe absence spolecenstvi, které je ochotné garance jakychkoliv prav.'®

V souvislosti s fenoménem nadbytecnosti lidi ndm Arendtova predklada urcité kroky,
které vedou k totalni nadvladé nad lidmi. Vrcholnym projevem této nadvlady byly
koncentra¢ni tabory. ,.Silené masové vyrob& mrtvol predchazi historicky a politicky
srozumitelnd piiprava Zivych mrtvol“!® Prvnim krokem k totdlni nadvladé je destrukce
pravni osoby ve ¢lovéku. Tato faze zapocala jesté pfedtim, neZ nacisté zfidili koncentracni
tabory. Destrukci pravni osoby v €lovéku Arendtova naraZi na ta pravni omezeni, ktera
zbavila Zidy jejich prav. Cilem tohoto svévolného systému je znigit obéanska prava viech
obyvatel, ktefi se nakonec stanou ve své vlastni zemi stejnou skupinou lidi jako bezdomovci
a lidé bez statni pfisluSnosti. Tato destrukce pravni osoby v €lovéku je predpokladem

Giplného ovladnuti ¢loveka.?

16 ARENDT, Hannah. Pivod totalitarismu I-111. Praha: Oikoymenh, 1996. Oiktimené (OIKOYMENH). Str.
416

17 HANYS, Milan. Radikdini a bandlni zlo. Filosoficky ¢asopis, vol. 66, no. 4, pp. 487-504. 2018, Praha,
Filosoficky ustav AV CR. Str. 489

18 Tamtéz, 490

19 ARENDT, Hannah. Pivod totalitarismu I-11I. Praha: Oikoymenh, 1996. Oikiimené (OIKOYMENH). str.
604

20 BERNSTEIN, R. J. (2007). Radical evil: a philosophical interrogation. Cambridge, Polity. Str. 220
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Cilem totalitni nadvlady je, aby skupiny, které se soustfedily v koncentracnich
taborech, byly zbaveny schopnosti jednat, schopnosti normalni nebo kriminalni aktivity jesté
piedtim, neZ vstoupili do tabord.?! ,,Cilem systému liboviile je zniit ob&anska prava vieho
obyvatelstva, takze v kone¢ném stadiu budou ve své vlastni zemi stat jeji obCané mimo
zakon prave tak jako lidé bez statni pfisluSnosti a bezdomovci. Destrukce prav clovéka,
usmrceni pravni osoby v ném, je bezpodmineénou podminkou jeho uplného ovladnuti.??

Dalsim rysem radikalniho zla je vira nacistickych viidci v jejich vSemocnost a snaha
u svych obéti eliminovat pluralitu — jedinecnost kazdého jednotlivce. Usiluji o uspotradani
diferenciace lidi tak, jako by celé lidstvo bylo jen jednim ¢lovékem. Kromé systematického
vyvrazd’'ovani to, co ¢ini zlo tak radikalnim, je také pycha totalitnich viidci, ktefi si o sobé
mysli, Ze jsou vSemocni a mohou soupefit se samym Bohem, ktery stvofil riznorodost
lidskych obéti.?> Koncentraéni tdbory jsou naprostym piikladem, kde se ndm prokazuje
vSemocnost jedné skupiny a eliminace lidstvi druhych. Pfiklad vSemocnosti nacistli se
projevuje jiz ve vybirani vézit, kdy vybér je zcela nahodily a neni podlozeny vinou nebo
jinym pravnim odfivodnénim.*

Dalsim krokem totdlni nadvlady podle Arendtové je usmrceni mordlni osoby
v ¢loveku. Po zbaveni clovéka jeho pravni osoby, kdy ¢loveék pozbyva na své pravni ochrang,
také ztraci vesSkeré odivodnéni, pro¢ je véznén a tim ztraci veskery vyznam nad svym
utrpenim. Tato faze také zpUsobila zruSeni lidské solidarity, kdy urcité skupiny Zily
izolované a samotné obéti se nemohly rozpoznat jako obéti svych pronasledovatelil.
V koncentracnich taborech doslo k procesu naprostého vymyceni lidské dastojnosti, kterou
ztratily obéti spoleéné s pachateli.?®

V souvislosti se spole¢nou ztratou lidské diistojnosti obéti a pachateld miiZzeme zminit
pojem ,,Sedd zéna®, ktery ma popisovat prave jakysi prostor, ktery spojuje obéti a pachatele.
Seda zona piedstavuje tu skupinu vézit, ktefi spolupracovali v koncentragnich tdborech
s nacisty, pfedstavovali tedy kolaboranty. Jednim z rysi nacistického pachani zloCinu byla

skute¢nost, e se snazili udélat z obéti spolupachatele.?® Z této skupiny vézid se stala jakési

21 ARENDT, Hannah. Piivod totalitarismu I-1I1. Praha: Oikoymenh, 1996. Oikimené (OIKOYMENH). Str.
605

22 Tamtéz, str. 609

2 BERNSTEIN, R. J. (2007). Radical evil: a philosophical interrogation. Cambridge, Polity. Str. 212

2 HANYS, Milan. Radikdlni a bandini zlo. Filosoficky &asopis, vol. 66, no. 4, pp. 487-504. 2018, Praha,
Filosoficky ustav AV CR. Str. 491

25 Tamtéz, Str. 491

26 CRAPS, Stef. The Grey Zone, Témoigner. Entre histoire et mémoire [online], 118 | 2014, mis en ligne

le 01 octobre 2015, consulté le 21 juin 2022.



,,vezenska elita“, které zastavaly rizné funkce — velitelé blokd, pisati, poskoci, tlumoénici.?’
Tato skupina se od normalnich vézil odliSovala tim, Ze tyto funkce vykonévala po stejné
¢asove narocné odpracované praci jako obycejni vézni — dobrovolné tyto funkce vykonavaly
za vymeénu lepSiho zachazeni. Jak se také Bruno Bettelheim zminuje ve svém dile Lide
nejsou mravenci, ze je dilezité¢ si uvédomit, ze ,urcité pracovni tkoly skytaly néco, co
vypadalo jako neodolatelna §ance na moc, bezpeéi a privilegia.“?® Bettelheim dale vysvétluje
rozdéleni pracovnich funkci v koncentratnich tdborech na kvalifikovanou a
nekvalifikovanou praci. VétSina vézna provadéla nekvalifikovanou praci, ktera pro né
predstavovala nejvétsi nebezpeci v tom smyslu, Ze mohli byt lehce nahraditelni. Naopak
pravé ,,vézenska elita® méla urcitd privilegia v tom smyslu, ze pfedstavovaly jen mensinu,
ktera kvili své specifické funkci nemohla vat tak lehce nahraditelnd.?” Tento prostor ,,$ed4
zona“ prvotné nazval italsky chemik a spisovatel Primo Levi ve své knize Potopeni a
zachranéni. Levi se k tématu vyjadiuje: ,,Hybridni tfida vézi — majitela funkci tvoti jeho
pater a zaroven je i jeho nejznepokojivéjsim rysem. Je to Seda zona s nezietelnymi obrysy,
ktera zaroven oddéluje i spojuje oba tabory — pany i otroky.“*° Levi také upozortiuje, Ze by
se ¢loveék nemél pokouset soudit tyto privilegované vézné, kteii se rozhodli ke kolaboraci,
protoze zili v nelidskych podminkach a tyto skupiny véznd netvofily jednotnou skupinu,
kazdy mél jinou miru provinéni.’!

Koncentraéni tibory se staly jAmami zapomnéni*? v tom smyslu, Ze vézni iplné ztraci
kontakt s okolnim svétem. Rodina a ptfatelé maji zakdzany zarmutek a vzpominky. Tim se
umoznilo proménit smrt na smrt anonymni, kdy se znemoznilo zjisténi jakychkoliv
informaci o véznich v taborech. V ur¢itém smyslu jedinci odebraly vlastni smrt a dokazaly,
Ze napfisté nic nepatii jemu a on nepatii nikomu. Jeho smrt pouze zpecetila fakt, Ze ve

realném svété jako ¢lovek nikdy neexistoval. >

2T PAZDERA PAYNE, Petr. Sedd z6na véera a dnes aneb ZamlZend ceska kolaborace [online]. 2021.
Dostupné z: https://www.forum?24.cz/seda-zona-vcera-a-dnes-aneb-zamlzena-ceska-kolaborace/

28 BETTELHEIM, Bruno. Lidé nejsou mravenci: postiehy psychoanalytika z koncentracniho tabora. Pielozil
Miroslava KOPICOVA. Praha: Portal, 2021. Str. 74

29 Tamtéz, str. 75

30 PAZDERA PAYNE, Petr. Sedd zéna véera a dnes aneb ZamlZend ceskd kolaborace [online]. 2021.
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31 CRAPS, Stef. The Grey Zone, Témoigner. Entre histoire et mémoire [online], 118 | 2014, mis en ligne

le 01 octobre 2015, consulté le 21 juin 2022.

32 ARENDT, Hannah. Piivod totalitarismu I-III. Praha: Oikoymenh, 1996. Oikimené (OIKOYMENH). Str.
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Po usmrceni moralni osoby a destrukci pravni osoby v ¢lovéku nastava dalsi faze —
zniCeni individuality a veSkeré odliSnosti mezi jedinci. Arendtova pfipisuje zniceni
individuality eliminaci spontaneity v uzkém spojeni s tim, kdy ¢lovék nema moznost jednat,
iniciovat néco nového, nepiedvidatelného. Tento proces umoziuje psychicky znicit své obéti
jesteé pred fyzickym zni¢enim. Arendtova tvrdi, zZe spolecnost umirajicich zfizena v taborech
je jedinou formou spole¢nosti, v niz lze ¢lovéka uplné ovladnout.>*

Tato spole¢nost umirajicich ve vyhlazovacich taborech se nazyvala ,,musulmani,” coz
je nazev pro muslimy, ktefi se odevzdaji osudu a svobodn¢ rezignuji na své okoli. Tento
termin oznacujici vézné v taborech je mylny, protoze v€zni v koncentracnich taborech se
rozhodné neodevzdali osudu ze svobodné viile, ale ,,byli to lidé natolik zbaveni hnuti mysli,
sebeticty a viech forem stimulace, Ze nad sebou dali prostiedi naprostou moc.“*> Zabiti
individuality ¢lovéka se v totalitnim statu projevovalo pohlcenim davem — beztvara masa,
ktera je sjednocena jen diky zruSeni individuality. ,,Ve svété koncentracnich taborti tomuto
rozplynuti jedince v mase odpovidd dehumanizace, a nakonec likvidace lidi, ktefi se stali
,nadbyte¢nymi. >

Mezi hlavni cile SS pattilo to, aby v€zen nebyl schopny pfevzit vlastni iniciativu jednat
— tedy ani ke spachani sebevrazdy. Bettelheim uvadi piiklad, ve kterém kdyz byl vézen
vyprovokovan prislusnikem SS k sebevrazdé, tak to spliiovalo pravidla tabora — sebevrazda
ale nesméla byt samotnym rozhodnutim vézné. Pokud by se vézen pokusil o sebevrazdu
neuspésne, dostal by tvrdy trest v podob¢ 25ran spolecné s pobytem na samotce.

,»Rozhodnuti, zda zlstat nazivu, nebo zemfit je pravdépodobné krajnim ptikladem
sebeuréeni.*>” V koncentraénim tdbofe jiz neni ani naznak nebo pokus o pietvarku
jakychkoliv lidskych prav, z véziii nema prava nikdo. Jako metody odstranéni jedinecné
identity ¢lovéka Arendtova uvadi manipulaci s lidskym télem — pfevaZeni obéti v nelidskych
podminkach, kdy jsou natlaceni do dobyt¢ich vagont; stejné vézenské obleceni v tdborech
a vyholeni hlavy. Pojem radikalniho zla Arendtové se nespojuje s poctem zavrazdénych lidi,
ale radikalnost se vysvétluje dikladnym, propracovanym zptusobem, kterym je usilovano o

absolutni moc.*® Z lidi se tim vytvafi Zivé mrtvoly, které pfisli o své lidstvi a spontaneitu.

3% ARENDT, Hannah. Pivod totalitarismu I-III. Praha: Oikoymenh, 1996. Oikimené (OIKOYMENH). Str.
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35 BETTELHEIM, Bruno. Lidé nejsou mravenci: postiehy psychoanalytika z koncentracniho tabora. Ptelozil
Miroslava KOPICOVA. Praha: Portal, 2021. Str.50
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Idealem totalitniho statu je vytvoreni takového ¢loveka, ktery je pouze na urovni ZivociSnych
reakci a plnéni funkci. Kazdé dalsi odlisnost, kterd se vymyka tomuto ideélu, déla z lidi lidi
nadbytecné. Arendtovd nam uvadi ptiklad modelu ,,obcana“ totalitniho statu, ktery je
produkovan v koncentracnich taborech — je povazovan za dokonaly produkt, tento typ
modelu ,,ob¢ana* se mimo koncentra¢ni tdbory vytvaii nedokonale. Tento model ,,obcana*
ptirovnava k zvracenému zvifeti, které se chova predvidatelnym zpiisobem a jeho chovani
je omezeno na nejzakladngjsi reakce.® Cilem koncentra¢nich tabori nebylo jen vyhlazovani,

ale také provadéni experimentli s proménami lidské pfirozenosti.

2. Banalita zla

2.1 Zivot Adolfa Eichmanna

Adolf Eichmann se narodil roku 1906 v némeckém mésté Solignenu, které je ve svéte
znamé svou pramyslovou ¢innosti. Eichmann zazil pomérné¢ normalni détstvi, kdy byl
vychovavan v protestantské roding, se svym otcem Adolfem Karlem Eichmannem a matkou
Marii, spoleéné¢ se svymi Ctyfmi sourozenci, kde Adolf byl prvorozenym synem.
Eichmanntiv otec byl povolanim ucetni v elektrotechnické spolecnosti a jeho matka zlstala
v doméacnosti, kde se starala o chod rodiny. Pro Eichmanna byl jeho otec velmi dilezitou
osobou v Zivoté, piestoze byl velmi prisny a zakladal si na dodrzovani poslusnosti. V roce
1913 nastala pro rodinu Eichmanna vyznamnéa zména. Pfest¢hovali se do rakouského mésta
Lince, z ditvodu otcova zaméstnani, ktery ptijal nabidku na odborné;jsi praci jako obchodni
vedouci v elektrickém podniku. Zanedlouho po této zméné Eichmannova matka zemiela a
jeho otec zistal na pocetnou rodinu sam. Netrvalo dlouho a Karel Adolf Eichmann se znovu
ozenil — s Marii Zawrzelovou, ktera méla spojeni na vyssi videiiskou spole¢nost, protoze
jejirodina byla velmi zamoZna. Tyto Zivotni zmény v détstvi nejspiSe trochu zatiasly
s zivotem mladého Adolfa Eichmanna, ale jak sdm tvrdi, tak pochopil otcovu neptiznivou
situaci a svou nevlastni matku kladné pfijal do rodiny.*® Eichmann v détstvi nepfedstavoval
nijak zvlastni, samotarské dité, které by bylo u ostatnich neoblibené. Jeho Zivot se formoval
naprosto typicky jako u kazdého ditéte stejné spoleCenské tfidy. UcCil se riznym

dovednostem — jako byla hra na housle nebo Serm. Eichmann byl také soucasti riznych

3% ARENDT, Hannah. Piivod totalitarismu I-1II. Praha: Oikoymenh, 1996. Oikimené (OIKOYMENH). Str.
615
40 CESARANI, David. Eichmann: jeho Zivot a zlociny. Praha: Argo, 2008. Str. 29
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sdruzeni a spolkii pro muze z kiestanskych rodin, kam chodival kazdou nedéli po
bohosluzbé.

Eichmann nebyl moc uspésny ve Skolnich zalezitostech a jeho prospéch byl slaby.
Eichmann své studium na stfedni Skole nedokazal dokoncit, a proto ho otec piesunul na
odborné uciliste, které Eichmann dokoncil. Arendtova ve své knize také zminuje skutec¢nost,
ze Eichmann sam nebyl upln¢ nejnadanéjSim jedincem, a ze své prohry v zivoté podaval
v souvislosti s jeho nestéstim v détstvi, kdy jeho otec m¢l financni potize uzivit rodinu — coz
bylo vyvraceno — jeho otec poté mozna podnikal na svou pést a urcita rizika podnikani
obnaselo, ale rozhodné kviili tomu rodina netrpéla. Jak Arendtova zmifiuje to Ze Eichmanna
nevymykalo z normalu- ,,...Eichmannovy pohromy byly zcela b&éZzného razu.“*!

Béhem obdobi po odchodu z ucilist¢ ménil Eichmann rGzna povoléni — nejdiive mél
zafizenou praxi pies svého otce, poté pracoval u tézebni spolecnosti, kde byla vyzadovéna
silna fyzicka prace. Poté se jeho otec postaral o dalsi vybér povolani Adolfa Eichmanna, kdy
ho zaméstnal v podniku Austrian Electrotech, které bylo zaméstnavajici firmou otcova
podniku a na otcovu zadost se tamvyucil prodejcem radii, které mu moc uspéchu nepftineslo.
Po dal$im pracovnim netspéchu se devatenactilety Eichmann uchézel o misto obchodniho
zastupce v podniku Vacuum Oil Company, kdy pomoci kontaktli jeho nevlastni matky pozici
ve firm¢ dostal. Firma byla vedena zidovskym feditelem Weissem a Eichmanna zaucoval a
vedl téZ Zidovsky zaméstnanec Propper. Ve firmé Vacuum Oil Company ziskal velmi cenné
zkuSenosti, které¢ se Eichmannovi hodily v jeho pozdé€jsi nacistické kariéte. Nejenze se
naucil prodavat produkty z ropy, ale hlavné zatizoval celkovou logistiku dodavek produktu
k zédkaznikim. 31 Cesarani V praci se mu velmi dafilo, a mohl si zit vcelku pohodlnym
zivotem. ,,Do nacistické strany a SS tedy v roce 1932 nevstoupil proto, Ze by byl ,na ulici*‘**?

Rok 1932 znamenal pro Eichmanna vyznamnou zménu — v tomto roce totiZ vstoupil
do nacistické strany NSDAP. Kone¢ny krok k pfidani se ke strané pfispél jeho rodinny
kamarad Ernst Kaltenbrunner, ktery ho pfesvédcil, aby se k strané ptidal — Eichmann na jeho
popud reagoval kladné a pocit'oval spolecné souznéni s ¢leny NSDAP. Nasledn¢ roku 1933
byl z podniku Vacuum Oil Company propustén z diivodu Spatné hospodaiské situace, doslo
k celkovému snizovani stavi, nikoliv kvili jeho €lenstvi v nacistické stran€. Sam Eichmann
proti rozhodnuti neprotestoval, protoze po presunu z Lince do Salcburku v roce 1932 ho

prace tolik netésila.*?

41 ARENDT, Hannah. Eichmann v Jeruzalémé: zprava a banalité zla. Praha: Mlada fronta, 1995. Str. 43
42 CESARANI, David. Eichmann: jeho Zivot a zloc¢iny. Praha: Argo, 2008. Str. 32
43 CESARANIL, David. Eichmann: jeho Zivot a zlociny. Praha: Argo, 2008, str. 38
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Jaky vlastné m¢l Eichmann diivod k pfidani se k nacistické stran¢? Eichmann vzdy
odmital, Ze by byl antisemitou, a Ze to byl jeho divod k ptfidani se ke stran¢. Eichmann pii
vyslechu pfiznéval, ze byl seznamen s programem NSDAP, a Ze dokonce Cetl Hitleriv Mein
Kampf. Pti vyslechu v Izraeli pfiznaval, Ze ,,v t¢ dob¢ jsem se fadil do kategorie lidi, ktefi
nemaji vlastni nazory“** Také se h4jil tim, ze impulsem pro vstup byl nesouhlas
s Versaillskou smlouvou, a chtél tedy usilovat o opétné navraceni ¢estné pozice Némecka
ve svéte. Britsky historik David Cesarani nam piedklada dalsi divody, proc by cloveék chtél
vstoupit do nacistické strany — podobné jako Eichmannovy divody v souvislosti
s vysledkem Versaillské smlouvy, dale zasazeni se o politickou stabilitu, zastaveni hrozby
komunismu a tak dale. Clovék nemusel mit ani specifické divody ke vstupu do strany, a
rozhodné nemusel byt fanaticky, rasisticky antisemita.*’

Po vyhazovu z Vacuum Oil Company se Eichmann vydal do némeckého mésta Pasov,
kde byl roku 1934 po absolvovani vycviku piijat do Bezpecnostnich sluzeb, SD
(Sicherheitsdienst), kde byl poté dosazen na odd¢€leni svobodnych zednait. Jeho néplni prace
tam bylo ukladani informaci o svobodnych zednéaiich v Némecku.*® V praci na oddéleni se
pozdéji sam zacal zabyvat Zidovskou tématikou na popud jeho nadiizeného Gregora
Schwarze-Bostunicha, ktery byl zaméstnan jako expert na zalezitosti svobodnych zednait,
Zidd a bolseviki, mimo jiné byl také zarytym antisemitou. Eichmann se roku 1934 také
ozenil s Verou Lieblevou, ktera piivodné pochazela z némecké rodiny z jiznich Cech. Jeho
kariéra v SD se zdala slibn4, a i nadéle si mohl Zit pf{jemnym zivotem. Jak historik Cesarani
tvrdi: ,,M¢l slusné zaméstnani, spolecenské postaveni, Zenu, rodinu. Nacismus oproti jinym
dostupnym socidlnim a politickym systémim mu nabizel umirnény blahobyt, zajiSténi a
profesni riist.4’

Roku 1934 Eichmann nastoupil na oddéleni, které se zabyvalo Zidovskymi
zaleZitostmi, kam byl pfijat na doporu€eni vedouciho daného oddéleni Mildensteina, kterého
Eichmann posléze povazoval za svého mentora. Arendtova tento Eichmanniv kariérni
moment popisuje jako ,.kariéra, jez méla skon¢it pred jeruzalémskym soudem.“*® Na tomto
oddéleni pod zastitou Mildesteina se Eichmann hloubé&ji zacal zabyvat Zidovstvim a
sionismem. Texty, které vypracovaval se zabyvaly sionistickym hnutim, z nichz ptecetl

napiiklad Judenstaat (Zidovsky stat) od Theodora Hertzla. Naplii prace Eichmanna zaujala

4 CESARANI, David. Eichmann: jeho Zivot a zlo¢iny. Praha: Argo, 2008, str. 39

4 Tamtéz, str. 20

46 Tamtéz, str. 46

47 Tamtéz, str. 52

48 ARENDT, Hannah. Eichmann v Jeruzalémé: zprava a banalité zla. Praha: Mlada fronta, 1995. Str. 53
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a plnil ji pofadng, a proto se postupné vypracovaval na pozici odbornika na Zidy a sionismus.
Bral svou praci naprosto vazné a byl v tomto ohledu aktivni, kde se dalo — dokonce se zacal
ucit hebrejsky a jidi, aby svou praci mohl vykondavat jesté 1épe.*

O tom, jaky mél Eichmann vztah vi¢i Zidim v tomto obdobi, vypovidaji vzpominky
doktora Franze Meyera, ktery s nim byl ve styku ohledn¢ sionistickych zalezitosti mezi roky
1935 a 1936. Meyer na Eichmanna vzpominal kladn€ a nabyl z né¢ho pocitu, Ze mé vazné
zajem zidovskou situaci pochopit. Oslovoval Meyera s respektem a choval se k nému
profesionalng, s velkym zajmem o pribéhu vystéhovavani Zidd. Meyer uvadél: -,,div jsem
ho m¢l za tichého ¢lovéka, choval se obycejné. Samoziejmé zadné osobni vztahy — Cisté
chladné, ale korektni.“>® Opacnou zku$enost s nim zazil Benno Kohen, ktery Eichmanna
potkal na jedné schiizi sionistického hnuti. Eichmann pisobil rozhotéené kvili chaosu na
schizi a ptfimo nadaval na Kohena: ,,To vy tady zodpovidite za potadek? Tohleto je
nepotadek prvniho stupng!*!

Po prestéhovani do Vidng, se rok 1938 pro Eichmanntv kariérni Zivot stal zlomovym.
Podle historika Geralda Reitlingera Eichmannova pracovni draha zapoc¢ala v moment¢, kdy
byl roku 1938 ptevelen do vedouci pozice vyst€éhovaleckého Ufadu ve Vidni. Tato pozice
mu umoznila ziskat redlnou vykonnou moc nad Zidy. Vystéhovalecké oddéleni zaZivalo
velky Gspéch, protoze s moci nad Zidy ziskavalo také piistup k Zidovskym majetkim — tento
vystéhovanych Zid#i, které &inilo kolem padesati tisic do obdobi zati 1938.%

Cesarani dale poznamenava, ze v tomto obdobi se vyrazné meéni Eichmannovo
chovani va¢i Zidim, kdy se projevuje jeho nadutost a vzriistaji jeho ambice po moci.
V obdobi, kdy byl vedoucim na vystéhovatelském odd¢leni se stal zodpovédnym za zatykani
a zabijeni Zidt.>} Podle Arendtové jeho piisobeni na vyst&hovatelském oddéleni pfipominalo
jakési zaucujici obdobi, kde se postupné ucil systému, jak masové€ vystéhovat lidi az pozdé;ji
po jejich deportace. Také roku 1938 byl povySen na nadporucika SS. Eichmannovo odd¢€leni
do roku 1939 nucené vystehovalo tisice Zidii ze zemi Némecka a Rakouska do Polska.
Eichmann v¢fil tomu, Ze deportaci fesi ,,Zidovskou otazku®. Eichmann také pracoval na
planu Madagaskar, kam planoval vystéhovat az étyti miliony Zidi. Z planu definitivné seslo

roku 1940. Pii vyslechu v Jeruzalémé¢ Eichmann tvrdil, Ze to byl posledni pokus, jak

4 CESARANI, David. Eichmann: jeho Zivot a zlo¢iny. Praha: Argo, 2008. Str. 55
30 Tamtéz, str. 65

Sl CESARANI, David. Eichmann: jeho Zivot a zlociny. Praha: Argo, 2008. Str. 65
32 Tamtéz, str. 70 - 75

33 Tamtéz, str. 78

14



zachréanit Zidy pted jejich osudem. Ze strany Eichmanna to byla samoziejmé lez, protoze
jesté, nez nastalo masové vyhlazovani, se Eichmann podilel na nasilnych ¢innostech vici
Zidaim, kdy pod jeho spravou bylo nucené vystéhovano pies 500 000 Zidt a Polakt.>*

Roku 1942 se Eichmann tcastnil konference Wannseem, kde se rozhodlo o organizaci
konecného teSeni zidovské otazky, kdy se posléze z vystéhovavani prestoupilo na fyzickou
likvidaci Zid&. Pro Eichmanna, jakoZto experta na vystéhovavani, novy plan, ktery
predstavoval fyzickou likvidaci Zidovského naroda pusobil jako hrozba pro jeho kariéru. I
piesto, ze se s nucenym vystéhovavanim jiz nepocitalo, Eichmannovi byla udélena nova
pracovni napli v fizeni genocidy. ,,At se mu to libilo nebo ne, a leccos naznacuje
rozpolcenost, aby si udrzel postaveni a ufad, vydal se cestou genocidy*.>> V Eichmannovych
vzpominkach, kdy v letech 1941 a 1942 navstévoval prvopocatecni vyhlazovaci zafizeni,
zazival znechuceni. V Chelmnu byl svédkem provozu plynovych néakladnich vozi.
Piihlizel tomu, jak byli Zidé nalozeni do velkého auta, které mélo tésnici dvefe. Néaslednd
byli ve voze vSichni zabiti vypary z vyfuku. Eichmann popisoval, jak byl ze situace otieseny:
»INemohl jsem se divat. Bylo to poprvé, co jsem takovou véc vidél i slySel, a podlamovala
se mi kolena — jisté usiloval jsem o feSeni zidovské otazky, ale ne takhle*.>

Z této Eichmannovy vypovédi bychom mohli usoudit, ze Eichmann nejspise tedy
nebyl rozenym sadistou, ale i piesto, Ze presné védél, jaky osud Zidy &eka, pokradoval ve
své kariéte. Po konferenci Wannsee tedy Eichmann dostal dileZitou roli pfi realizaci
holocaustu a s jeho pomoci mohlo byt realizovano ,,konec¢né feseni* az do roku 1945. Tehdy
jeho hlavni naplni prace byla spiSe koordinace hladkého pritbé¢hu deportaci, pifevozi do
koncentra¢nich tabort, nez velici ¢innost. Historik Cesarani zminuje, jak Eichmann vyuZival
své predchozi obchodni zkuSenosti z obdobi, kdy pracoval ve Vacuum Oil Company —
koordinaci genocidy fidil takovym zplsobem, jakym by fidil svij podnik, jeho vyrobu a
posléze distribuci, kdy stejné jako u ropné spolecnosti mel na starosti objem vyrobku,
kontrolu kvality a samoziejmé prubéh rychlého dovozu vyrobku. Také musel casto
predkladat hlaSeni o pribéhu deportaci, kde hlavné vyuzival vyjadfovani pomoci graft a
¢isel.’” Z vykladu tedy miiZzeme zpozorovat, ze Eichmann uréitou zodpovédnost v realizaci
zidovské genocidy mél, ale rozhodné nebyl hlavnim strijcem a nikdy nemél pravomoc na

rozdavani rozkazii pii provadéni holocaustu. Tyto hlavni rozkazy, které mély rozhodovaci

3% CESARANI, David. Eichmann: jeho Zivot a zloc¢iny. Praha: Argo, 2008, str. 91
35 Tamtéz, str. 118

56TamtéZ, str. 109

57 CESARANI, David. Eichmann: jeho Zivot a zlociny. Praha: Argo, 2008, str. 156
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zniCujici silu pfi genocid¢, vychazely od Hitlera, Heydricha a Himmlera. Eichmann byl

koordinator, ne velitel. ,,Eichmann nerozhodoval o politice, jeho tikolem bylo ji provadét™.
58

2.2 Funkce soudniho procesu s Eichmannem

Eichmanntiv proces trval od 11. dubna do 14. srpna 1961, kdy byl v pfedeslém roce
unesen z Argentiny piislusniky izraelské tajné sluzby Mosad, kterd méla za kol ho odvézt
do Jeruzaléma. Tam m¢l byt nasledné vyslychan a poté stanout pied soudem. Eichmann byl
obzalovan v 15 bodech.

Od pocatku mél Jeruzalémsky proces s Eichmannem plnit dvé funkce. Za prveé,
samoziejmé, postaveni Eichmanna pied soud za zloCiny proti zidovskému narodu. Za druhé
— Izrael mé¢l za cil pomoci procesu vytvofit osvétu vefejného minéni v izraelské spole¢nosti,
ale 1 ve zbytku svéta ohledné povahy zidovské otazky a o tom, jaky rozsah mélo nacistické
vyhlazovani evropskych Zidi. Rozsah téchto zlo¢inti znamy byl, ale do procesu
s Eichmannem se ve spole¢nosti vedla jen malé diskuse o pravnich, politickych a moralnich
rozmérech tohoto zloCinu. Proces se stal globalné medialni udalosti, samotného procesu
v Jeruzalémé se za&astnilo kolem 83 000 Izraelct. ,, To, co postihlo evropské Zidy, se poprvé
ocitlo v centru pozornosti*®

Prvnimi ,historiky* holocaustu byli novinafi nebo soudci nacistickych procest,
neexistovaly skoro zadné akademické prace, chybéla historick4 fakta. Prave tento proces byl
impulsem k vydavani dokumentt, historickych studii zabyvajicich se ,,konecnym feSenim*®.
Pamétnici, kteti prezili holocaust, zacali sdilet své vzpominky a ptibyvala védecka literatura,
spolu s psanymi vzpominkami. Soudni proces pomohl ke zvySeni povédomi o holocaustu a

proménil intelektualni krajinu.®!

58 CESARANI, David. Eichmann: jeho Zivot a zlociny. Praha: Argo, 2008, str. 122

59 Prvni az &tvrty bod vinil Eichmanna za zlo€iny proti Zidovskému narodu — mezi lety 1939 — 1945 zptsobil
smrt milionti Zid{, napoméhal realizaci , kone¢né otazky*, vydaval piikazy k likvidaci a usmrcovani Zidt

v koncentracnich taborech. Také se v obzalobé uvadélo, ze Eichmann byl ten, kdo nafizoval pouzivani plynu
Cyklonu B a zafizoval jeho dovoz. V prvnich bodech také vini Eichmanna z vyhanéni a vysidlovani obyvatel
po obsazeni Polska, zapfi¢inéni se na smrti stovek a tisict Zida v pracovnich taborech. Podle obzaloby
Eichmann zptisobil uvrzeni miliont Zidii do nelidskych podminek. Tteti bod obzaloby se vztahoval na
zavazné ujmy, kterymi Zidé trpé&li — biti, hladovéni, zotro&eni a dale. Ctvrty bod vinil Eichmanna za nucené
sterilizace a interrupce provadéné na Zidech. Mezi poslednimi body padlo obvinéni za zloginy proti
nezidovskému obyvatelstvu — deportace 500 000 Polakt, desitek tisic Romti). Posledni body vinily
Eichmanna za to, ze byl ¢lenem neptatelskych organizaci jako bylo SS a gestapo. (Cesarani, 2008)

80 CESARANI, David. Eichmann: jeho Zivot a zlociny. Praha: Argo, 2008. Str. 315

61 CESARANI, David. Eichmann: jeho Zivot a zlociny. Praha: Argo, 2008, str. 315
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Soudni proces také zménil izraelské narodni védomi v tom smyslu, Zze do té doby
neexistovala v Izraeli zaddnd spolecenskd diskuze ohledné holocaustu. Podle historikid se
v povaleéném obdobi v celé izraelské spole¢nosti o holocaustu ml&elo.%> Mladsi generace
byla s holocaustem kone¢n¢ poprvé seznamena. Spisovatel Chaim Guri se k situaci vyjadril:
»leprve s dopadenim Adolfa Eichmanna byla mladsi generace Izraelcti nucena se vypotadat
s touto straslivou kapitolou zidovskych dé&jin. Pamétnici holocaustu konecné¢ dostali
prilezitost, aby promluvili. Ze dne na den se na né zaméfila pozornost celého naroda.*
Dilezitou roli hrala pravé kniha Arendtové Eichmann v Jeruzalémé, kdy podle historika
Davida Cesarani tato kniha méla jesté vétsi vliv na vnimani holocaustu nez samotny proces.
Arendtova rozvitila velkou debatu ohledné holocaustu a jako reakce na jeji dilo bylo sepsano
ptes 200 knih. Cesarani také tvrdi, Ze tato smrst’ debat se mize pokladat za zrod védy o
holocaustu.®® Medialni pozornost a nisledné debaty ohledné knihy Eichmann v Jeruzalémé
zpisobilo prelomovou udalost i ve Spojenych statech americkych, kde vefejny diskurz
ohledn¢ holocaustu téméf neexistoval.

»Byla to prvni velkd vefejna udalost, kterd predstavila holocaust jako samostatnou
déjinnou kapitolu odliSenou od vétsich historickych celkli druhé svétové valky ¢i teti fiSe a

vymezenou jako jev tvofeny nacistickym usilim vyhladit evropské Zidovstvo.*%*

2.3 Pojeti banality zla podle Hanny Arendtové

Jiz ve svém ptedchozim dile Piivod Totalitarismu, Arendtova zpochybiiovala zaméry
a motivy lidi, ktefi se podileli na holocaustu. DoSla k nazoru, Ze vyhlazovaci tadbory
pfedstavuji symbol radikalniho zla, jehoz zlé skutky nelze vysvétlit lidsky pochopitelnymi
motivy. Arendtova tvrdila, Ze bestialita a sadismus jsou soucasti lidské historie, a tudiz
nepopirala, Ze také Casto hraly roli v pachdni nacistickych zlo¢inll. Zdlraziuje ovSem, Ze
s nastupem totalitarismu vzniklo néco odlisného, co se objevilo v koncentra¢nich tdborech
— kde spontanni agrese byla nahrazena systematickym a chladnym ni¢enim lidskych t¢l a
mysli. Tim u Arendtové nastava otdzka: Jak je mozné vysvétlit skuteCnost, ze normalni muzi

akceptuji vrazdéni nevinnych obéti, jako by §lo o nejnormalngjsi stitni zaleZitost?%®

62 CESARANI, David. Eichmann: jeho Zivot a zlo¢iny. Praha: Argo, 2008,, str. 320

6 Tamtéz, str. 315

64 Tamtéz, str. 326

6 BERNSTEIN, R. J. (2007). Radical evil: a philosophical interrogation. Cambridge, Polity. Str. 216
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Na tuto otdzku ndm ohledné motivi a zdmért strijci, kteti se podileli na holocaustu,
jiz ivahy o radikalnim zlu dostatecné neodpovi. Pravé na tuto otazku se zamétuje ve svém
dile Eichmann v Jeruzaléme¢, vydaném v roce 1963. V dile popisuje soudni proces, kterého
se ucastnila jako novinafka pro ¢asopis New Yorker s obzalovanym nacistickym zlo¢incem
Adolfem Eichmannem. Proces s Eichmannem byl pro Arendtovou impulsem pro zabyvéni
se otazky zla. Arendtova po procesu zmeénila ndzor na své uvahy ohledné radikalniho zla,
které nemohlo byt vysvétleno lidsky pochopitelnymi motivy. Eichmann, ktery byl obzalobou
v poptedi s Gideonem Hausnerem popisovan jako hrtizné monstrum a krveziznivy vrah,
ptekvapil Arendtovou svou désivou normalnosti.

Eichmann pfed soudem ptedstavoval obycejného turednika, ktery se vyjadioval
pomoci ustalenych frazi a Gfednickou mluvou. Dalsi uc€astnik procesu Mose Pearlman se o
Eichmannovi vyjadfil: ,,Nejvétsim piekvapenim byla naprostd obycejnost toho ¢loveka,
zcela prumérny typ plesatici pétapadesatnik s Cerstvé pristiizenymi vlasy, brylemi se silnymi
kosténymi obrouckami na zahnutém nose, drobnymi uUsty s tenkymi rty, bezkrevnymi
oholenymi tvafemi a vraskami zptisobenymi starostmi ¢i vékem nebo obojim. Eichmannovi
se pricitaly zlo€iny takovych rozméri, ze ¢lovek cekal, Ze se oteviou dveie a do prosklené
kabiny vejde né&jaka stviira. Misto toho se objevil tpln¢ obycejny ¢lovek, jakého ma kazdy
za souseda.“®® Arendtova ve své knize predstavuje fenomén banality zla, ktery byl ve své
dobé hojné kritizovany. Kdyz izraelsky filozof Gershom Scholem vyjadfil kritiku vici
Arendtové a jeji tivaze o banalité zla, vycital ji, ze v ivaze banality zla ji chybi cit vici
Zidovskému narodu. Arendtova odpovédéla Scholemu, kde vysvétlovala jeji zménu nazoru
v opusténi od pojmu radikalniho zla: ,,Dnes se domnivam, ze zlo neni nikdy radikalni, Ze je
jen extrémni, a Ze nema ani hloubku, ani démonicky rozmér. MiiZe vSe zaplavit a zpustoSit
cely svét prave proto, Ze se §ifi jako houba. Jak jsem fekla ,pfici se mysleni, protoZze mysleni
se snazi dosahnout hloubky, dotknout se kotentl, a jakmile se zabyva zlem, je zklamano,
protoze nenachézi nic. V tom je jeho ,banalita‘. Pouze dobro ma hloubku a miize byt
radikalni*¢’

Arendtova zasadila Eichmanna do své teorie totalitarismu, kterou jiz piedstavila ve
svém dile. Eichmann pro ni ztélesnioval pfesné typ ¢loveka, ktery totalitni systém potiebuje
pro konani nelidskych ¢inti. Radikéalni zlo ndm popisuje €iny a elementy, které zapficinily
existenci vyhlazovacich tdborti, naopak banalita zla sleduje vypovéd o pachateli a jeho

motivech, které ho vedly ziéastnit se hromadného vrazdéni Zidi. Podle Richarda J.

8 CESARANI, David. Eichmann: jeho Zivot a zlociny. Praha: Argo, 2008. Ecce homo. Str. 252
87 TRAVERSO, Enzo. Trhlina v déjindch: esej o Osvétimi a intelektudlech. Praha: Academia, 2006. Str. 89
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nenahrazoval ho, nybrz jej dopliioval.®®

Izraelska obzaloba popisovala Eichmanna jako zridu. Arendtova v Eichmannovi vidi
Cloveka, ktery neni schopny nezéavisle myslet, a diky této absenci mysleni se dokaze podilet
na nelidskych zlo¢inech. Arendtova popisuje, ze v Eichmannovi nemohla nalézt onu
d’abelskou povahu, kterou predkladala izraelskd obzaloba. Tvrdi, Ze pravé nepfitomnost
mysleni maze zpusobit vétsi zkazu nez vSechny instinkty ke zlu dohromady, které mozna
¢lovek v sob& m4.*

»Nebot' kdyz hovoiim o banalité zla, hovofim striktné na trovni fakt a poukazuji
pritom na jev, ktery bil pii procesu do o¢i... Pomineme-li jeho mimotadnou horlivost, s niz
touzil po osobnim povyseni, z&dné motivy nemél. A tato jeho horlivost sama o sob¢ viibec
nebyla krimindlni... Jemu jenom... nikdy nedochdzelo, co ve skute¢nosti déld... Eichmann
nebyl hloupy. To, co ho predisponovalo, aby se stal jednim z nejvétSich zlo¢inct nacistické
epochy byla naprostd neptritomnost mysleni, néco, co v zddném ptipadé neni totozné s
hlouposti. A jestlize toto je ,banalni‘ a dokonce smésné, jestlize ani pii nejlepsi vuli jsem
nebyla s to u Eichmanna odhalit d’abelskou hloubku... Nauceni, které si bylo mozno odnést
z Jeruzaléma, bylo nasledujici: prave tato vzdalenost od skutecnosti a tato nepfitomnost
mysleni je s to zpusobit vétsi zkazu nez vSechny instinkty ke zlu dohromady, které mozna
¢lovek v sob& m4. 7

Pojeti banality zla podle Arendtové ma pravé piedstavovat onu bezprecedentnost
holocaustu, kdy nacistické zlo¢iny nebyly pachany sadisty ani muciteli, ale naprosto
,,normalnimi** lidmi. ,,Banalni nebyla genocida, ale povaha jejich pachateld.*’!

V ¢em tedy vlastné spoc€ivad ona banalita zla? Podle Arendtové Eichmann postradal
imaginaci a empatii, jeho zlo€iny nepramenily ze zI¢ho instinktu, ale z ,,bezmySlenkovitosti‘
— v ¢emz spoc€iva hlavni mySlenka banality zla. Popis Eichmanna jako ,,vraha od stolu,
ktery neni ani fanaticky, ani sadisticky, ale pravé diky neschopnosti kritického mysleni, kdy
¢lovék bezmyslenkovité vykonava ¢iny podle rozkazu. Tim Arendtova utvarela obrazek
clovéka, kterému pouze nedochézi, co vlastné de€ld, a co maji jeho Ciny za disledek. ,,Na

Eichmannové osobé piece nejvice znepokojovalo to, Ze vétSina lidi byla jako on, a lidé ve

sve vEétsine€ nejsou sadistiCti ani perverzni, ale byli a dosud jsou stra$né, ba adésné normalni.

% TRAVERSO, Enzo. Trhlina v déjindch: esej o Osvétimi a intelektudlech. Praha: Academia, 2006, str. 90
% ARENDT, Hannah. Eichmann v Jeruzalémé: zprava a banalité zla. Praha: Mlada fronta, 1995. Str. 360
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Z pohledu naSich pravnich instituci a podle naSich moralnich méfitek byla tato normalnost
mnohem udésnéjsi nez vSechny ty brutality dohromady. Nebot” to znamenalo, jak jsme se
dozvidali znovu a znovu z vypovédi obzalovanych a jejich obhajcti v Norimberku, Ze tento
novy typ zloCince... pacha své zloCiny za okolnosti, které mu prakticky znemoznuji védét
nebo citit, Ze to, co déla, je §patné.“’?

Eichmannovy motivy dokonce skutecné byly bandlni, jeho jedinou motivaci byl
kariérni vzestup. Eichmann byl jen kancelafskou ,,krysou®, ktery se fidil grafy a instrukcemi,
Arendtova Eichmanna popisuje jako soucast masSinerie smrti, kterého pohéané€lo spise
pracovni rytmus nezli ideologickd nenavist. Bylo jednoznacné, ze Eichmann byl velmi
horlivy a precizni pracovnik, vse provad¢l jako obcan, co cti zakon, a ktery pouze vykonava
svou povinnost a sam byl hrdy na to, ze se choval jako ,,spofadany obCan®. Arendtova tedy
tvrdi, Ze v totalitnim svété se dobro stava zlem, a naopak ty Ciny, které byly normélné
nezakonné, jsou povazovany za spravné. Totalitarismus podle Arendtové také zavisi na
v§tépovani poslusnosti, kdy bylo pro rezim dilezité, aby se clovek choval podle predstavy
,Jadného obc¢ana“.

Eichmann vzdy horlivé odmital odpovédnost za vrazdy Zidi a obhajoval se tim, Ze
takovou rozhodujici moc ani nemél. Eichmann tvrdil, Ze nemtze byt za tyto ¢iny souzen,
protoze v jeho naplni prace byla koordinace deportaci a transportti, a co se poté s lidmi stalo
jiz nebylo v jeho moci. Arendtova v knize také fesi otdzku Eichmannova svédomi, a jak je
vlastn€ mozné, Ze 1idé byli absolutné loajalni Hitlerovi i pfesto, ze se z nich stali vrazi. |
Eichmann si uvédomoval, Ze to nebyl rozkaz, ale zdkon, podle kter¢ho se vSichni stali
zloCinci. Arendtova vysvétluje, ze Hitleriiv rozkaz byl provazen mnozstvim nafizeni a
smérnic psany zkuSenymi pravniky, ktefi tyto rozkazy udéavaly v platnost. ,,Zlo ve Tteti {iSi
ztratilo svou vlastnost, podle niZ je pozna vétsina lidi: Ze je pokusenim.“’® Utedniky jako
byl Eichmann v nacistickém Némecku Arendtova charakterizuje jako omezené a
s nedostatkem predstavivosti, kteti svou praci brali smrtelné vazng. Jejich myslenky byly
zaméfeny pouze na plnéni daného ukolu a tim se oddalovali uvédomeéni si toho, co vlastné
pachaji. ,,..co pro Eichmanna byla kaZdodenni rutina se svymi drobnymi uspéchy a
porazkami, to pro Zidy znamenalo do slova a do pismene konec svéta.“’*

Bruno Bettelheim dale vysvétluje, ze nejblizsi velitelé, ktefi spadali pod Hitlera byli

vV

jeho loutkami. Na tomto principu, kdy vSichni tito velitel¢ plnili rozkazy nejvyssiho viidce,

2 ARENDT, Hannah. Eichmann v Jeruzalémé: zprdva a banalité zla. Praha: Mlada fronta, 1995. Str.350
73 ARENDT, Hannah. Eichmann v Jeruzalémé: zprdva a banalité zla. Praha: Mlada fronta, 1995, str. 202
"4 Tamtéz, str. 206
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je zalozen totalitni stat. Bettelheim je tvrzeni, Ze ti velitel¢, ktefi méli vysoké postaveni
v ramci nacistické hierarchie, nemé¢li moznost se podilet na konecnych rozhodnuti, tato
zodpoveédnost nélezela jen nejvyssimu vudci — Hitlerovi. ,,Mnozi z jeho piivrzencu piijali
totalitni stat do takové miry, Ze zili jen skrze svého viidce. Konecny vysledkem bylo, ze jiz
nevédéli, jak Zit, jenom jak zemfit.“”> Déle Bettelheim uvadi piiklad skute¢nosti, kdy
samotni oddani pfiznivci Hitlera dosahli zniceni své osobnosti. Piiklad uvadi na nacistovi
Rudolfu Hossovi, ktery byl hlavnim velitelem v Osvétimi. Bettelheim popisuje, jak se ze
samotného velitele Osvétimi stala ziva mrtvola, protoze se naprosto podrobil totalni
nadvladeé, kterou nad nim nacisticky stat m¢l. Z toho diivodu, ze se stal jen ,,vykonavatelem
ufednich pozadavkl, a upustil od své vlastni individuality a identity. Stal se strojem, ktery
plnil rozkazy nadfizenych ,;musel se viak naprosto zbavit sebetlicty a sebelasky.“’*Tato
skutecnost nejspise platila pro vice vysoce postavenych nacistickych velitelt.

Pojem ,banality zla® byl velmi kontroverzni, a ne vSemi byl Eichmann vniman
podobné jako u Arendtové. Podle historika Edwarda Crankshawa byl Eichmann ,,lidskym
strojem®, ktery nepfedstavoval nemysliciho ufednika napomadhajiciho k udrzeni chodu
masinerie smrti. Podle Crankshawa byl Eichmann ,(fanatik, ktery v sobé podivuhodné
spojoval pomatenost s prvotiidnimi fidicimi a organizaénimi schopnostmi.*”’

Také historik Raul Hilberg, znamy svymi prukopnickymi pracemi o holocaustu, se
postavil vii¢i Arendtové kriticky. Hilberg nevnimal Eichmanna jako obycejného byrokrata,
ktery nevi, co déla, ale jen jako autora zodpovédného za navrh vyhlazeni evropskych Zidi.
Hilberg tvrdi, Ze Eichmann mél ur¢itou moc a byl zodpovédny za ndsilné vystéhovani a
vyvlastiiovani majetku Zid®, a také byl hlavni koordinator transportii do vyhlazovacich
taborti —,,V tomto zlu nebylo nic banalniho, tvrdi Hilberg.”®

Arendtova kritizovala postoj izraelského soudu ohledné , konecného feseni*. Tvrdila,
ze soud v Jeruzalémé nedokazal pochopit, Ze to, co se odehralo ve vyhlazovacich tadborech
je né¢im zcela novym. Soud povazoval holocaust za pokracovani perzekuce Zidovského
naroda a vnimal holocaust jako ten nejhorsi pogrom v Zidovské historii. ,,Zadny z Gi¢astnikd
jasn¢ nepochopil, Ze povaha onéch hriiz, které se odehraly v Osvétimi, se lisi od krutosti

minulosti.*” Arendtova definovala kone¢né feSeni jako zlo¢in proti lidskosti a ttok na
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lidskou rtiznorodost, kdy vyhlazovani celych narodii (Zidé, Polaci, Romové) ohrozuje
mezinarodni ¥ad a lidstvo jako celek.®” Tim se vysvétluje, Ze obéti byly vybirany na zakladé
antisemitismu, ale s cilem celkového vyhlazeni naroda, coz se jiz dotykalo celého lidstva.
,.Zidovska jedineénost a lidska univerzalita byly v tomto zlo¢inu nerozluéné spjaty.«®!

Na Eichmanna tedy mtizeme pohlizet jako na tfednika, ktery mél urcité postaventi, ale
pfesto mohl byt ,uvéznény uvniti byrokratického aparatu, kde bezmysSlenkovité plni
rozkazy a poslusné kona dany kol bez moznosti uvédomeéni si, jaké dusledky maji jeho
¢iny. Ve své knize Eichmann v Jeruzalémé Arendtova tvrdi, ze Eichmann prosel
psychiatrickym Setfenim, kdy vysledkem Setfeni vzdy bylo prokézani skutecnosti, ze je
»hormalni.“ M¢l normalni, typické vztahy viici své roding, prateliim a jeho détem. Tim se
tedy mohlo vyvratit tvrzeni toho, Ze byl Eichmann psychicky labilni sadista s touhou vrazdit.
Dokonce farét, ktery ve vézeni v Izraeli navstévoval Eichmanna potvrdil, Ze je normalni
¢lovék ,,s velmi pozitivnimi idejemi.“®*Také se vyvrétilo to, Ze by byl antisemitskym
fanatikem, protoZe osobné nic proti Zidam nemél, coz dokazuje jeho pratelstvi z détstvi
s zidovskych chlapcem Mischou Sebbou, kdy ptatelstvi trvalo i po Eichmanové néstupu do
nacistické strany.®® Také ve své pracovni kariéfe pracoval v Zidovském podniku ropné
spole¢nosti Oil Vacuum Company. Dokonce mél rodinné vztahy se Zidy pies jeho nevlastni
matku Marii Zawrzelovou. Také je mozné, ze Eichmannova zdanlivd nevyraznost a
otupélost pfi soudu mohla tvofit ¢ast strategie pfi obhajobé, kdy si Eichmann daval pozor na
to, aby neprojevoval svou nasilnou povahu nebo to, ze plnil své pracovni ulohy s vasni. I
prokuratora Hausnera ptekvapilo, jak se Eichmann choval ,,uZz se nechoval jako velitel
gestapa, nic nenasvédCovalo d’dbelské sile, navenek se neprojevovala jeho proslula krutost
a zlovolnost.*34

Bettelheim zminuje skutecnost, jak si mohli pfisluSnici SS zachovat sviij pocit klidu a
rovnovahy, piestoze Cinili nelidské zloCiny. Tuto skutecnost popisuje na doktorech
Mengelem a Nyiszlim. Uvadi, ze doktor Mengele provadél v koncentracnich taborech
porody podle bézného postupu, jak by to ¢inil za normalnich okolnosti — dodrZzovani
hygienickych opatfeni, pe€livé zachazeni pti provadéni porodu. Pravé ta nesmyslnd Cast
nastala, kdyZz po necel¢ hodin€ po porodu ten samy doktor dokazal poslat matku

snovorozencem do plynové komory. Bettelheim je minéni, Ze aby po takovych
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zkuSenostech se sebou ¢lovek mohl zit, musel si stale néco namlouvat. Také doktor Nyiszli,
ktery byl v Osvétimi jako vézen, ale ,,vypomahal® u nacistického doktora v koncentracnim
tabote. Bettelheim uvadi, jak se doktor Nyiszli vyrovnaval stim, ze je vlastné
spolupachatelem na genocid¢ vlastniho naroda. ,,To, jak doktor Nyiszli klamal sebe sama,
je vidét naptiklad uz z toho, jak o sobé opakované mluvi jako o doktorovi, ackoli pracoval
jako pomocnik zlogince.“®® Také se se situaci vyrovnaval tak, Ze i v koncentraénim tiboie
vlastné pokracoval ve své odborné ¢innosti, kterou vykonaval 1 pfed vstupem do tabora —
jen nebral ohled na to, na jaky ucel se jeho dovednosti vyuzivaji. Citil hrdost na své predesié
pracovni povolani, kterého nabyl pfed vstupem do koncentra¢niho tabora. ,,Pravé hrdost na
odborné dovednosti a znalosti, bez ohledu na morélni dopad, je nebezpe¢na.%® Bettelheim
dale varuje, Ze 1 pfesto ze koncentracni tdbory jiz neexistuji, tento moderni rys, ktery klade
diraz na pracovni dovednosti stdle se ve spole¢nosti vyskytuje. ,,Auschwitz je pryc, ale
dokud tento postoj pietrvava, nebudeme v bezpeéi pied lhostejnosti k Zivotu v jeho jadru.*®’

Eichmann pfi soudu putsobil jako by naprosto nevnimal své okoli, ptisobil duchem
nepfitomny bez zddného naznaku projevu jakékoliv emoce. K tématice banality zla se po
viné kritiky Arendtova vratila. ,,KdyZ jsem ptfed nckolika lety psala reportaz o procesu
s Eichmannem v Jeruzalémé, hovofila jsem o banalit¢ zla a neminila jsem tim zZadnou teorii
nebo nauku, nybrz néco zcela konkrétniho — fenomén zlo¢inli spachanych v obrovském
rozsahu, které nebylo moZné dopodrobna objasnit na zédklad€ Spatnosti, patologi¢nosti ¢i
ideologického ptesvédceni jednajiciho, jehoz snad jen jedinou osobni zvlastni byla
mimotadna povrchnost. Ackoli jeho Ciny Ize oznacit za monstrézni, nebyl Eichmann ani
monstrum ani démon. Jedinym specificky charakteristickym rysem, ktery bylo mozZné
objevit v jeho minulosti a v chovani béhem procesu i pfedchoziho policejniho vySetfovani,
bylo néco zcela negativniho: nebyla to hloupost, nybrz zvlastni, zcela autenticka

neschopnost myslet. <8
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2.4 Pokus o uchopeni banality zla védeckym badanim

Po veliké popularizaci Arendtové knihy Eichmann v Jeruzelémé a jejiho pojeti
banality zla ve Spojenych statech americkych v 60. letech, se na tento popud zacal timto
fenoménem zabyvat i psycholog Stanley Milgram. Milgram se chtél pfimo zamé¢fit na téma
posluSnosti vii¢i autorité a jak mohou lidé vykonat hrizné ¢innosti pod tlakem autority.
V podstaté si chtél Milgram v praxi odivodnit skutecnost, jak normalni ¢lovek jako Adolf
Eichmann spachal hrizné zloCiny, aniz by by byl sadistou. Pravé Milgram navazoval na
vypoveédi Eichmanna u soudu, kde vzdy tvrdil, Ze se citi nevinen za spachané Ciny a
obhajoval se tim, Ze jen plnil rozkazy — Milgram byl toho ndzoru, Ze normalni lidé jsou
schopni vykonat cokoli pokud jsou pod tlakem rozkazu autority. Historik Cesarani predklada
ve spojitosti s Milgramovou snahou o odiivodnéni pachani nacistickych zlo¢inli normalnimi
lidmi to, ze ,,minéni Arendtové, Ze Eichmanovo automatické ptijimani poveli shora z¢asti
objasiiovalo jeho schopnost pachat zlo¢iny, tim jakoby dostalo védecky zaklad. %

Milgram sviij experiment popisuje ve své knize s ndzvem Poslusnost vici autorité
(Experiment, ktery zpochybnil lidskou prirozenost). Experiment byl proveden na Yaleové
univerzité¢ s pomoci katedry psychologie. Pfizvany dobrovolnik k experimentu mél vykonat
nckteré Cinnosti, které se neshoduji s jeho svédomim. Experiment se tvafil jako ovétfeni
pam¢éti, ale Milgram si chtél ovéfit stav mysli a jednani dobrovolnika pod natlakem autority
—v podobé¢ experimentatora. Zajimalo ho, kdy dobrovolnik odmitne nebo zda viibec odmitne
provést Cinnost, kterou dostal rozkazem. Pfizvani byli dva dobrovolnici, kterym byli
rozdéleny dvé ulohy — tiloha zaka a uéitele. Zak byl v odli§né mistnosti a jeho zapé&sti bylo
pfipoutano na elektrodu. Jakmile se Zak dopusti chyby v naucené frazi, dostane elektricky
Sok s nariistajici intenzitou. Ve skutecnosti byl zak herec, ktery mél jen piedstirat bolest
z elektrickych Sokt. U¢itel je v jiné mistnosti s vyhledem na Zaka a jeho népln prace spociva
v manipulaci s elektrickym generatorem v rozmezi od 15 Voltd po 450 Volti. Pokud Zzak
odpovi chybné, ucitel mu ma udélit Sok. Experimentator ma roli autority, kterd dava pokyny
uciteli. Pokud si ucastnik experimentu (ucitel) nebyl jisty, zda ma stale navySovat napéti,
experimentator v roli autority na n¢j vyvijel tlak: ,,Experiment vyzaduje, abyste
pokracoval.“*® Vysledek experimentu byl takovy, Ze vSichni ucastnici experimentu dali

zakovi elektrické Soky v napéti 300 Volti, a dokonce dvé tretiny Gcastnikli pokracovalo az
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do 450 Voltd, tedy do maxima. Milgram tedy diky svému experimentu zjistil, Ze i piestoze
byli ucastnici pod stresem, a prestoze mnozi vyjadiili protest — i pfesto vétSina ucastnikil
pokracovala ve svém tkolu.”! Tim si Milgram ovéfil, e i bézni lidé, ktefi nejsou Zadni
sadisté, ani s agresivnimi sklony, dokazou pod natlakem ublizit lidem. ,,Vid¢l jsem stovky
obycejnych lidi, ktefi se v mych experimentech podfizovali autorité, a musim pfiznat, Ze
pfedstava Hannah Arendtové o banalité¢ zla je blize pravdé, nez bychom se odvazili
pomyslet.«*?

Sam Milgram ale pfiznava nedostatky studie, pii které byly vynechany urcité znaky,
které v nacistickém Némecku zapficinily tu skutecnost, ze némecti obyvatelé¢ oddané plnili
rozkazy, i1 kdyz vlastné¢ pachali zloCin. Mezi tyto znaky naptiklad patii ni¢eni své obéti
nacisty jesté pied systematickym vyhlazovanim, kdy n¢kolik let pfed tim antisemitisticka
propaganda vy¢lefiovala Zidy ze spoleénosti a némecké obyvatelstvo piipravovala na
pfijmuti myslenky, Ze Zidé skute¢n& do spole¢nosti nepatii. ,,Krok za krokem byli Zidé
vylouceni z kategorie obcantl a statnich ptislusnika a nakonec jim byl odepten i status lidské
bytosti. > Milgram déle vysvétluje, Ze pro némecké obyvatelstvo bylo v priibéhu vélky a
za holocaustu ,,snazsi‘‘ pachat zloc€iny proti Zidtm z toho dtivodu, Ze véftili myslence, ktera
predstavovala Zidy jako nepiatele a zlogince. Tim Milgram navazuje na jeho myslenku, Ze
by dobrovolnici pfi experimentu snadnéji poustéli elektrické Soky, kdyby byly toho

pfesvédceni, Ze na pfijimaci strané jsou vrazi nebo sadisté.

2.5 Byrokraticky aparat a banalita zla

Pro Arendtovou se stal pojem banality zla potiebny k celkovému pochopeni systému
vyhlazovani, ktery byl proveditelny pomoci slozit¢ rozvétvené administrativni a
byrokratické organizace, ktera ve svych ¢inech zbavuje lidskosti —,,banalita zla ztélesfiovana
Eichmannem ukazuje na rutinnost, administrativnost a ,racionalnost‘ vrazdéni.>*

V knize Eichmann v Jeruzalémé je Arendtova toho nazoru, ze holocaust mohl byt

proveden jen pomoci gigantického byrokratického aparatu, ktery mél podporu vladnich
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zdrojii. Sdm Eichmann se hgjil tim, Ze byl jen pouhym funkcionafem, ktery byl lehce
nahraditelny ve své praci — ,.koneckoncli to nékdo udélat musel*.”> Pozdgji s Arendtovou
souhlasil 1 americky sociolog Zygmunt Bauman, ktery tvrdi, Ze masové vyvrazdovani
,,vyzadovalo nahradit dav byrokracii a spole¢né bésnéni poslusnosti vii¢i autorité.«*®

Vztek a nahodné pogromy jsou pro masové vyhlazovani neti¢inné a jsou nahrazeny
organizaci rutinnich postupi. V této kapitole bych se rada vénovala tomu, jakou roli mél
byrokraticky aparat pfi realizaci holocaustu, a jak do procesu zapadal Eichmann v pojeti
Hannah Arendtové.

Pticiny vyusténi holocaustu nelze vysvétlit jako pouhy ptirozeny vyvoj modernosti,
protoze to, jaké nasili se odehralo ve vyhlazovacich taborech neptedstavuje normalni urceni
moderni spole¢nosti.’’ DiileZité na holocaustu je uvédoméni, Ze by takové masové vrazdéni
nebylo mozné provést bez urcitych faktorti modernosti — jako je instrumentélni racionalita a
technologie. Sociolog Zygmunt Bauman spole¢né s Hannah Arendtovou povazuji holocaust
za koncept moderniho vrazdéni. ,,Zidovska genocida jako industrializovana forma barbarstvi
piedstavuje spise patologicky projev modernosti nez jeji popieni.*®

Naopak némecky filosof Norbert Elias se zmifioval o zidovské genocid€ jako o
vysledku ,decivilizaéniho®“ vyvoje, ktery poté vyustili vrezim inspirovany
,,predindustrialnim* pojetim svéta.”” Samoziejmé by se holocaust neodehral bez vaznéjsich
pfi€in antisemitismu a vale¢ného stavu.

Sociolog Bauman analyzoval tyto moderni faktory, které¢ ménily obycejné lidi ve vrahy
a zapfiCinily existenci a funk¢nost vyhlazovacich tadborti. Proto, aby forma nésili byla co
nejucinngjsi, se musi podiidit instrumentalné racionalnim kritériim, ktera zapticini vzdaleni
se od moralniho hodnoceni cili — v nacistickém Némecku tento kol pfevzala byrokraticka
struktura.

Mezi prvni faktory se fadi dualeZitost autority v systému. Celd organizacni ¢innost,
ktera vedla kexistenci vyhlazovacich téborti byla schvélena nejvys$i autoritou.
,Prosttednictvim hierarchie odpovédnosti by poslouchala pouze viili nejvyssi autority — at’
to byla vile jakakoliv.“!% Silny viidce ma své nasledovniky, ktefi v&fi, ze viidce ma k

veskerému jednéani dobré diivody a v dobré vife ho nasleduji. Viidce je také na vrcholu celé
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hierarchie byrokratického aparatu a m&l monopol na nastroje nésili.'”! Napiiklad je mozné
zminit, jak se formovalo chovani samotného Eichmanna — po cely sviij zivot vzhlizel k silné
,otcovské autorité”. Také prisluSnici SS byli samostatnou autoritativni elitou, a i britsky
sociolog Stewart Clegg zminuje, Ze holocaust byl podporovan oficialni védou a umoznoval
rozvoji mnoha kariér v akademické sfére, véde, filozofii, historii atd.

Je dualezité si uvédomit, ze ,,vétSina veliteld Einsatzgruppen, masovych popravcéich
oddili, které zavrazdily az tietinu vSech obéti holocaustu, byla drziteli doktorati nebo
dokonce doktory prav. Byli to hlavni nositelé némecké civilizace nikoliv podfadni lidé,
ztroskotanci nebo retardi.«!%2

Druhym faktorem je rutizinace, kdy cely systém mél rutinni povahu. Pro uskute¢néni
cilti holocaustu byla rutina diilezita, protoZe ulehCuje jednani a eliminuje potiebu reflexe a
odpovédnosti. Podle sociologa Clegga se pravé diky této funkci jednotlivci stdvaji pouhymi
kole¢ky v obfim stroji, ktery je pohani. Clovék je pii plnéni ikolu zaméfen jen na svou malou
¢ast z celé organizacni soustavy — nedokaze vidét a uvédomit si, jak a kam jeho kol zapada
v celkovém obrazu a tim si neuvédomuje celkové diisledky svého poéinani.!®

Tento proces déle analyzuje Bauman, ktery je takového tvrzeni, Ze podstatou v ramci
byrokratické struktury je funkcionalni délba prace a nahrazeni moralni odpovédnosti
odpovédnosti technickou.!** Délba prace vytvaii distanc mezi vétsinou vykonavatel{ prace
od konec¢ného cile, coz ma za nasledek vytvoreni odstupu od celkového vysledku. Kazdy
¢len v byrokratické hierarchii ma svou oddélenou pracovni ¢innost, ve které je odborné
cvicen jen na danou pozici a uz si neuvédomuje, jakou napli prace ma dalsi vykonavatel.
Hierarchie byrokracie si uvédomuje rozmanitost dovednosti.'®®

Tento odstup mezi vykonavateli a samotnym vysledkem plati i pro ,,vy$$i“ uroven
hierarchie, kterd dava piikazy — tito funkcionéfi nemuseli stoupat po pracovnim zebticku,
ale byli nabirani kvili odliSnym manazerskym dovednostem, coZ zpisobuje dalsi odstup
mezi funkcionafi a vykonavateli. To tedy zplsobi situaci, kdy funkcionafi vydavaji ptikazy,
aniz by si zcela uvédomovali jejich disledky. Funkcionafi, ktefi se fidili jen vysledky na
zakladé statistik a grafi, které sledovaly jen pokrok a jsou nic nefikajici o samotné povaze

¢innosti vedouci k vysledku.
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S procesem, ktery vytvaii odstup mezi vykonavateli a samotnym vysledkem, souvisi
také nahrazeni moralni odpovédnosti technickou odpovédnosti.'” Bauman rozlisuje
technickou odpovédnost od moralni tim, ze pii technické odpovédnosti funkcionar
zapomene, ze jeho jednani je jen prostfedkem k dosaZeni cile. Pro to, aby bylo byrokratické
jednéni technicky uc¢inné, je zapotiebi ,,nedllezitost moralnich kritérii,” kterd se vytvari
prave diky izolaci vysledki jejich jednani ,,vétSinou bud’ snadno projdou moralni zkouskou,
nebo jsou moralné neutralni.*!%’

Co dale podporuje oddanost tikolu vykonavatele jsou jeho osobni motivy a jeho
divody k danému jednéni jako je ambicioznost, touha vyniknout, také jeho zbabélost a
dislednost nadfizeného. Jsou tolik zaneprazdnéni danym ukolem, Ze si neuvédomuji
okolnosti. ,,At’ délaji cokoliv, chtéji to udé&lat dobie.*!%8

Dalsim faktorem wuvnitf byrokratického aparitu je dehumanizace predmétu.
Dehumanizace zpusobuje, Ze je se subjekty jednano jen technicky a eticky neutralné.
Odlidsténi pfredmétu nastava v okamziku, kdy vybrané subjekty byrokratického jednani jsou

»redukovany na soubor kvantitativnich veli¢in“!?

a z divodu celkové distance mezi Cleny
organizace a obétmi. Také ideologické definice presvédcuji spolecnost, Ze obéti jsou
ménécennymi lidmi. Pii vykonavani daného ukolu se misto lidmi zabyvaji nakladem.
,,Naklad je entita sestdvajici vyhradné z méfitelnych veli¢in a postradajici kvalitu.«!1

To, jak se s obét'mi jednalo jako s ndkladem, odpovida celému fizeni holocaustu, které
bylo fizeno hospodatskym oddélenim, Reichssicherheitshauptamt. Pfedstavovani obéti spise
jako ¢isel nez lidi také usnadnuje zapominat na etické dusledky tohoto jednani. Bauman také
zminuje jazyk, ktery funkcionafi pouzivali k popisu déni obé€ti — tento jazyk také zapticinil
absenci etického hodnoceni.!!!

Proces dehumanizace neni ovSem vyhradné¢ produktem genocidy, ale souvisi
s tendenci moderni byrokracie, a ma tedy b&Zné€ neblahé ucinky v ramci spolecnosti.
,»,Vojakuim se tika, aby mifili na terCe, které padnou, budou-li zasazeny. Zaméstnanci velkych
spole¢nosti jsou vybizeni k tomu, aby zni¢ili konkurenci“.''? Tyto piiklady odbornych
termind maji vypovidat o tom, jak dokazi ovlivnit vnimani lidi jako Zivych bytosti, kdy

béhem holocaustu jsou lidé vniméni spiSe jako administrativni kategorie. Lidé jsou
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dehumanizovani a je s nimi zachdzeno jako s pfedméty ke splnéni ukolu, a na které¢ se
nepohlizi s moralni odpovédnosti, ale etickou lhostejnosti. Funkcionati pohlizi na odpor
obéti jako na jednéni, které zpomaluje prubéh jejich rutiny. ,,.Lidé — objekty se stavaji
rusivym faktorem.*!'!?

Bettelheim proces dehumanizace dopliiuje o priklad, kdy v koncentracnich zpozoroval
chovani strdzi. Bettelheim uvadi, ze jak pro vézné, tak i pro strdzné ve vyhlazovacich
taborech bylo obtizné ptijmout proces dehumanizace. Dale vysvétluje, ze béhem svého
pobytu v koncentracnim tabote kazdodenn¢ slysel hlasku od straznych — ze nebyt tak drahé
kulky do némecké zbrané, tak by zidovského vézné zastielil. Podle Bettelheima, tato
vyhruzka neméla tolik zaptsobit na vézné, jako na samotné nacistické strazné. ,,Pro
primérného esesmana bylo obtizné degradovat lidsky Zivot na troven pouhé véci bez
hodnosty.‘!'* Timto opakovanim vyhrizky si postupné straZni osvojovali proces
dehumanizace, a posléze mu dokonce zacali véfit a prestali ve svych obéti vidét lidské
bytosti. ,,AZ tehdy zadali byt schopni s vézni jednat jen jako s ¢&isly, nikoli jedinci.“!!?
Bettelheim také tvrdi, ze existovala menSina esesmand, ktefi nepodlehli tlaku statu a
nevymizela z jejich mysli lidskost. Napftiklad existovali takovi strazni, ktera nikdy nehrozili
antisemitistickymi nadavkami, nebo ani vézn¢ nemlatili.

Funkcionafi se citili byt trpiteli, ktefi jsou soucasti velkého planu, boje, ktery po nich
vyzaduje oddanost a sebeobétovani. Pfi pfekonani odporu obéti citi hrdost, protoze to
vnimali jako dalsi normalni pfekonani piekazky. Byrokracie je takto nastavena — pro hledéani
bytostné podobné sob¢é samému, jako sdilejici spolecné byti a smysl, je o to t&€z8i znicit. To,
co nevidite nebo nemuzete rozpoznat jako nékoho, kdo je stejny jako vy, vas nemusi trapit.
To, co si miizete drzet na délku paZe mimo sviij osobni prostor, je snazsi pospinit.*!16

Pro to, aby byla nacisticka politika uspésna, se musi byrokracie specializované zaméfit
na uréitou skupinu, vtomhle piipadé na Zidy. Je dilezité, aby jednani byrokracie

ovlivitovalo jen vybranou skupinu, ale pro ostatni skupiny obyvatel ma byt ponechana
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114 BETTELHEIM, Bruno. Lidg’ nejsou mravenci: postrehy psychoanalytika z koncentracniho tabora.
Pielozil Miroslava KOPICOVA. Praha: Portal, 2021. Str. 135

15 Tamtéz, str. 135
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vybrané skupiny, a tedy nemaji divod k zdsahu. Jakmile je vybrana skupina oddé¢lena od
zbytku spole¢nosti a jejich jednani ziizuje pouze byrokracie, vznika skute¢nost, Ze se Zidé
jiz nemohli obratit na ostatni instituce autority, a tim byli ponechani samotni svému osudu.'!’

Jak jiz bylo zminéno, jednim z ryst nacistického pachani byla snaha udélat z obéti
spolupachatele, a tedy vyzadovala spolupraci obéti na jejich likvidaci.''® Pied skutecnosti
spoluprace mezi obét'mi a pachateli v ramci byrokratického aparatu, je potieba procesu,
ktery vybrané skupiny vyclenuje z kazdodenniho Zzivota spoleCnosti a psychologicky
odd¢luje skupinu od zbytku spole¢nosti — kdy vyuziva antisemitistické definice a zdiiraziuje
odlignost vybrané skupiny.'!” Sociolog Bauman nazyva tento proces duchovni izolaci, ktera
predchézela v celku snadnému provedeni fyzické likvidace Zid.'?°

Prvotnim zplisobem, ktery vyc€lenoval vybrané skupiny, bylo vyuziti nacistické
antisemitistické propagandy. Nacistickd propaganda vyuzivala vSech prostiedki —
obvifiovala Zidy ze zvracené povahy, kdy pachaji hrazné &iny a popisovala Zidy jako
nakazlivy bacil, ktery se $ifi spolecnosti — cilem propagandy byla manipulace némeckého
obyvatelstva, aby si uvédomili odlignost Zidi a aby pfi styku s vybranou skupinou pocitili
pocit odporu. Bauman ve svém dile Modernita a Holocaust zduraziuje, ze pokud by
nacistickou politika vyuZzivala jen zplisoby antisemitistické propagandy, tak by se nepodatilo
tak u¢inné rozdéleni mezi Zidy a ostatnim obyvatelstvem. '?!

Dal3im zptisobem, ktery vy¢letioval Zidy ze spole¢nosti a z kazdodenniho Zivota bylo
ustanoveni pfesné definice Zidi. Ustanoveni pfesné definice bylo dilezité pro uklidnéni
némeckého obyvatelstva, ktefi piihlizeli na pogatky pronasledovani Zidd, Ze takovy se jim
stat nemtZe. Tyto definice davaly pravni oficialitu diky vydani norimberskych zakont, které
ptimo ucelovaly, kdo je Zid a kdo neni. Vlastné norimberské zakony vytvofily kategorie lidi,
kteti jsou v bezpeci — Cistokrevné Némce a dalsi kategorii lidi, kterd byla pozdéji urena
k likvidaci. Tento proces zapfi€inil to, Zze némecké obyvatelstvo nemuselo feSit problém
Zidb, protoze se jich to osobné netykalo a neprozivali stejnou situaci, tedy nesoucitili se
situaci vybrané skupiny, byli vi¢i Zidim lhostejni.'?? Arendtova také tvrdi, Ze co

uklidiiovalo Eichmannovo svédomi pii pachani zlo€inil byla skutecnost, ze neznal nikoho
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v jeho okoli, kdo by byl proti nacistické politice a koneénému feseni.'?3, Eichmann se
ospravedliioval tim, Ze k nému nikdy nedolehl zZadny hlad zvenci, které by jeho svédomi
vyburcoval “!?4

Bettelheim téma doplituje o mySlenku, Ze 1 némecti obyvatelé si museli vytvofit
obranné mechanismy, které by je chranily pfed hrozbou koncentra¢niho tdbora. Prvnim
zpusobem obranného mechanismu mohl byt pokus némeckého obyvatelstva o popirani
existence koncentracnich tabori, nebo také myslenka, ze koncentracni tabory ve skute¢nosti
tak Spatné ani nejsou. Podle Bettelheima tim nejefektivnéjSim zplisobem, ktery Castecné
uklidiioval mysl némeckého obyvatelstva byla myslenka, ze se do tdboru dostane jen ta

3 ,...zatimco hodné dit& m4 byt vidét, a ne

vy¢lenéna horsi skupina lidi, ktera si to zaslouzi.'?
slydet, némecky ob&an mél byt nevidén a némy.‘ ‘26 Myslenka na to, Ze viibec n&jaké
koncentrac¢ni tdbory existuji pfesvédovala némecké obyvatelstvo v jejich tichém jednani,

pfi kterém nechtéli poutat pozornost u nacistd, kteii byli u moci.
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3. Pojeti banality zla v dneSni dobé&

Je pojeti banality zla relevantni v dneSni dob&é? Jak ve svém dile v Pavodu
Totalitarismu Arendtova zminila, ze nejvétsi otazkou povalecné Evropy se stane problém
pochopeni zla. Tim také nastdva otdzka, zda jsou uvahy Arendtové o zlu stile aktudlni i
v nasi dnesni dobé¢, kdy se zijeme ve zcela novém svété. V dnesni dob¢ zazivame také temné
Casy, ale nezazivame hrlizy totalitni nadvlady, které prozila Arendtova a spojovala s nimi
své uvahy o zlu. Na tuto otazku se obraci filozof Richard J. Bernstein, ktery se zabyva
otazkou chapani radikéalniho zla v souvislosti s u¢inénim ¢lovéka jako nadbyte¢né bytosti a
jeho vztahu k dne$nim otazkam ohledné migrace a uprchlické situace, spole¢n¢ s lidmi bez
statni ptislusnosti. Také se zabyva otdzkou, jak ndm muze pojeti banality zla Arendtové
pomoci k pochopeni zla a odpovédnosti v globalizovaném byrokratickém svétg.!?’

Kdyz Arendtova mluvi o radikalnim zlu, spojuje ho s ur¢itym politickym systémem —
totalitarismem, ktery ¢ini lidi nadbyteCnymi a vrchol nastava poprvé v koncentracnich
taborech v podobé radikalniho zla. Koncentracni tdbory mély za cil zménit lidskou
prirozenost — znicit lidskou pluralitu, spontaneitu, natalitu a individualitu. Podle Arendtové
ma totalitarismus za totalni cil vyhlazeni lidskosti. Jak tedy radikalni zlo, ddvno po skonceni
holocaustu, souvisi s dnesni spole¢nosti?

Arendtova upozornuje, Ze radikalni zlo piedstavuje konecnou fazi procesu ucinéni lidi
nadbytecnymi. Dale tvrdi, Ze 1idé bez statni piislusnosti se fadi mezi nové masové fenomény
soucasné historie, a fadi tyto skupiny do skupiny soucasné politiky, kdy existuji stale nové
rostouci narody, které jsou sloZeny z lidi bez statni ptislusnosti.

Bernstein je toho nazoru, Ze tyto tivahy, které Arendtova sepsala pfed vice nez padesati
lety jsou stale aktualni v nasi dob&. Byt osobou bez statni piislusnosti znamena to, Ze lovek
nema zadny legitimni a politicky status — tedy neni ani chrdnén zddnymi zdkony. Dale
Arendtova tvrdila, ze vznikem mas uprchliki nastane jeden z nejvice vaznych problému 20.
stoleti. Tato uvaha se d4 zaradit mezi stejné neteSitelné problémy i1 v 21. stoleti. Dale je
tvrzeni, Ze 1 po padu totalitnich reZimi muze pfezit totalitni feSeni, které by se objevilo
v okamziku, kdy nastane takova situace, ve které nebude mozné zmirnéni socidlni,

ekonomické a politické bidy pomoci nendsilného zptisobu. Hlavni argumentaci Arendtové
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je to, ze zakladni lidské pravo je mit pravo na to mit prava, kdy ¢loveék patii do spolecenské
politické komunity, ktera ho bude ochratiovat a garantovat jeho prava.'?®

,»Pohromou pro lidi pozbyvsi prav neni to, Ze jsou zbaveni zivota, svobody a moznosti
hledani §tésti anebo rovnosti pied zdkonem a svobody nazoru — coz jsou formule ur¢ené
k feSeni problému wuvnit danych spolecenstvi -, nybrz to, ze uz nepatii k zddnému
spoleCenstvi vibec. Jejich krajné¢ vazna situace netkvi v tom, Ze nejsou jinym rovni pred
zakonem, nybrZ v tom, Ze pro n¢ zadny zakon neexistuje; ne v tom, ze jsou utiskovani, nybrz
v tom, Ze je nikdo nechce ani utiskovat. Teprve v posledni fazi spiSe dlouhodobého procesu
je ohrozeno jejich pravo na zivot; teprve kdyz zistanou dokonale ,ptebytecni, kdyz nelze
najit nikoho, kdo si na n& ,dél4 narok‘, mohou byt jejich Zivoty v nebezpeéi.«!1?

Bernstein na reakci varuje, Ze problém uprchlikl, nelegalnich, ale 1 legéalnich
ptistehovalci, se kterymi se zachazi jako s obCany druh¢ kategorie, v nasi dobé¢ predstavuje
slozité, vybusné napéti, ke kterym diive nedochazelo. Tim Bernstein nardzi na to, ze bychom
m¢éli brat vazné vahy Arendtové o tom, co se stane, kdyz se z lidi stanou bytosti nadbytecné.

»Pokud nenajdeme zplsoby, jak tento jev fesit huméannég, zplsoby, které by zasadné
uznavaly, pravo mit prava‘ pak totalitni feSeni problému nadbytecnosti zlistane silnym
pokugenim. 3

Dalsi otdazka se nachazi v souvislosti s pojetim banality zla Arendtové — tedy kdy
obycejni lidé pachaji zridné zlociny. Je vlastné toto pojeti aktualni pro porovnani se zlem
dnedni doby? Americkd filozofka Susan Neiman vyklada, pro¢ byly uvahy z knihy
Eichmann v Jeruzalémé takovym dulezitym ptispévkem k porozuméni zla v dneSnim svéte.
,Piipadné se ma za to, Zze kazdy, kdo popird pfitomnost zlo¢inného tmyslu v uréitém
jednani, zlo¢ince o€ist'uje. Odtud prameni rozruch, ktery dodnes obklopuje kniha Arendtové
Eichmann v Jeruzelémé. PtesvédCeni, ze vina vyzaduje zly iimysl a promyslenost, vedlo
vétSinu Ctenaid k zaveéru, ze Arendtova popird vinu, protoZe popira zIy timysl a promySlenost
— ackoli asto opakovala, ze Eichmann byl vinen a byla piesvédéena, e by mél viset.“!3!

Bernstein tvrdi, Ze od tvah Arendtové ohledné banality zla se madme poucit ve svém

vnimani zla. Nékdo, kdo spacha zridny zlo¢in, nemusi byt sadistou, ale naprosto normalnim
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¢lovékem, nemusi mit zddné zIé motivy ke spachéni Cinu, ale je nutné védét, ze clovek je
vzdy zodpovédny za své Ciny. Arendtova ukazuje, ze pokud se chceme pokusit porozumeét
nov¢ specifické povaze dnesniho zla, tak se nesmime spoléhat na tradi¢ni pojeti zla, kdy je
hriizny &in spachany monstrem se zlymi motivy.'3? Nastdvd otdzka, zdali neni &ast
Eichmanna v kazdém z nas a za nalezitych okolnosti bychom se stali pachateli i my. Pfesné
toto tvrzeni Arendtova odmita a historik David Cesarani myslenku dopliiuje tvrzenim, ze
genocida je normalni soucasti lidstva, a tedy to z Eichmanna ¢ini spise ¢loveka typického
nez specificky vyjime¢ného. Dale tvrdi, Ze v nasi dobé v 21. stoleti, kdy je svét zahlcen
uprchliky a také obét'mi genocidnich, etnickych vyvrazd’ovani, kdy je v popiedi politickych
programu stale rasismus a fanatismus a stale se vedou nové mezinarodni soudy se strijci
genocidy a jejich veliteli — se stéle vice Eichmann podoba &lovéku nasi doby.'*?

»Arendtova nds nuti Celit obtizné a bolestné otdzky o smyslu zla v soucasném svéte, o
snadnosti, jakou se lidské bytosti stavaji nadbytecnymi, o slabosti takzvaného hlasu soucitu,
o rafinovanych formach spolutcasti a spoluprace, které provazeji vrazedné ¢iny. Tyto otazky
se bohuzel neomezuji pouze na nacistické hrizy. Jsou stale velmi aktudlni a vyzaduji,
abychom se s nimi znovu a znovu potykali.«!3

V dnesni dob&é bychom mohli pojeti povahy radikalniho zla a banality zla podle
Arendtové prenést na probihajici valku na Ukrajin€, kde podle experti hrozi velké riziko
pachani genocidy na ukrajinském narodu. Dokonce byla sepsana analyza instituci New Lines
Institute for Strategy and Policy, kterd byla podepséna tficeti odborniky na genocidu. Tato
analyza varuje pied vaznym rizikem probihajici genocidy na Ukrajin¢ a hlési, Ze Rusko
podnécuje pachani zriidnych ¢int a genocidu, ktera mé za cil zni¢eni ukrajinského lidu.'*

» 10, co jste vidéli zde, je skutecnd genocida,” tak znélo prohldseni ukrajinského

prezidenta Volodymyra Zelenského, ktery reagoval na hrtiznou skutecnost, ktera se odehrala
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demand that we struggle with them over and over again.*
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ve mésté¢ Buca, kde bylo zabito ruskymi vojaky 500 civilistl. Politolog Eugeny Finkel tvrdi,
ze co se odehrava na Ukrajin€ je probihajici genocida — ,,Nejde jen o zabijeni lidi, ale i o
cileni skupiny s narodni identitou.*!*¢

Na Ukrajiné lze najit dikazy znakli genocidy pachané Rusy — cilené ttoky na
ukrajinské civilisty, hromadné popravy, Gtoky na kryty, sexuélni nésili, a také se objevuji
zpravy o nuceném vystéhovavani ukrajinského obyvatelstva do Ruska. Nebezpec¢na je ruska
politika, kterd vyuziva silné protiukrajinské propagandy, ktera obvinuje ukrajinské
obyvatelstvo z toho, ze jsou nacisté, kteii pachaji zloCiny a tedy si vlastné ,,trest zaslouzi.*
Zpréava sepsana institutem New Lines Institute for Strategy and Policy také uvadi, ze ruské
urady odménuji ty vojaky, kteti se pravdépodobné podileli na hromadném zabijeni civilist
na Ukrajing."?’

V dubnu byl ve zpravodajské agentufe Ria vlastnéné ruskym statem vydan clanek
s nazvem ,,Co by mé¢lo Rusko udé€lat s Ukrajinou? V celém ¢lanku se tvrdi, Ze Ukrajina
jakozto narodni stat neni mozny a spisovatel ¢lanku Timofej Sergejcev navrhuje likvidaci
ukrajinské elity, protoZe jeji prevychova by nebyla mozna. Dale tvrdi, Ze celé obyvatelstvo
je komplicem nacistické vlady na Ukrajiné a navrhuje celkovou pfevychovu ukrajinského
obyvatelstva, které by ,,nevyhnutelné znamenalo deukrajinizaci.“'*® Sam rusky prezident
Vladimir Putin ve svych prohldsenich narézi na myslenku, ze Ukrajina nema nérok na to,
aby existovala jako nezavisly stat. Také se uvadi dikazy o dehumanizujicim jazyku
popisujici ukrajinské obyvatelstvo, ktery pouZivaji ruSti zéastupci — naptf. slova jako
,.bestidlni, podiizeny, $pina.« ¥
Tato situace, kterd se odehrava na Ukrajin€ s vyuzitim propagandy v Rusku se ¢im dal

tim vice podoba situaci, kterd se odehrala pted vice nez 80 lety — Zidovskéa genocida za 2.
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,,It's not just killing people, it's targeting a national identity group*
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svétové valky. ,,Cilem valky je deukrajinizace ... nezaméfuji se na stat, ale na Ukrajince.*
140 Ruska propaganda manipuluje s ruskymi obyvateli, ktefi véfi, Ze Gtokem na Ukrajinu,
jakozto jejich “nepftitele, vlastné d€laji spravnou véc a povazuji své vojaky za hrdiny. Tato
skutecnost se velmi blizce shoduje s praktikami nacistické propagandy, ktera manipulovala
némecké obyvatelstvo vii¢i Zidtim, které vidéli jako své nepfitele.

Ditikazy o naznacich genocidy pachané na ukrajinském obyvatelstvu jsou ziejmé, stale
je ale situace velmi Cerstvd a momentalné probiha a dale se vyviji, a tedy zatim nebyly
sepsany zadné odborné analyzy na projevy zla nebo pfesné motivace striijcli. Situace se ale
jisté podobd procesu, ktery se odehral v nacistickém Némecku, kde doslo k tomu, ze i
obycCejni obyvatelé byli spolupachatelé na zlocinu, ale zodpovédnost za sviij ¢in
nepocitovali. Proces dehumanizace a propagandy, které se zamétuji na urCitou skupinu

v ramci valky, je stale aktudlni a velmi nebezpecny.

140 WRIGHT, George. Ukraine war: Is Russia committing genocide?. BBC News [online]. 2022. Dostupné z:
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,,The goal of the war is de-Ukrainisation... they are not focusing on the state, they're focusing on
Ukrainians*
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Zaver

Cilem bakalarské prace bylo piedstaveni pojeti banality zla podle Hanny Arendtové
spolecné¢ se vSemi aspekty, které podobu banality zla utvaii. Prvni otdzka, kterou si
bakalarska prace poklada, je: Jak je mozné konani zla obycejnymi lidmi, aniz by méli zI¢
umysly?

Tato otazka byla zodpovézena pomoci vykladu pojeti banality zla podle Arendtové na
ptipadové studii chovani Adolfa Eichmanna. Arendtova vysvétluje, ze Eichmann pfestoze
pachal zridné ¢iny, nebyl sadistickym vrahem, kterému délalo potéSeni vrazdit — naopak pti
jeho prvni navstéve ve vyhlazovacim tabote byl Sokovan tim, co vidél a citil pocit odporu.
Eichmann také nebyl fanatickym antisemitou, nenavist vii¢i Zidam tedy necitil. Jak je tedy
mozné, zZe ¢iny pachal, aniz by citil vinu?

Jednou motivaci, kterou Eichmann mél, byla ambice na povysSeni — byl funkcionéiem,
ktery svou praci bral smrtelné vazn€é a chtél provést svlij kol na plno. Eichmann byl
nacistickym nadporuc¢ikem v SS, kdy jeho ukolem byla koordinace deportaci lidi do
koncentra¢nich tabort, a védél tedy, jaky osud Zidy ¢eka, presto svij kol vykonaval dal.
Arendtova popisuje Eichmanna jako ufednika, kterému chybi imaginace, soucit a kritické
mysleni, a tato bezmySlenkovitost mu umoziuje pachani nelidskych zlocinti. Eichmann
organizoval deportace s lidmi jako kdyby koordinoval jakykoliv jiny produkt pro zakazniky
— tyto zkuSenosti se naucil ve svém predchozim zaméstnani jako obchodni zastupce. Tuto
skutecnost vysvétluje sociolog Zygmunt Bauman, ktery popisuje, jak proces dehumanizace
obéti, dliiraz na autoritu a rutinizace zapficinil pachani holocaustu obycejnymi obyvateli
Némecka. Proces dehumanizace piedstavuje zménu vnimani obéti, kdy pachatelé své obéti
nevnimali jako lidské obéti, ale jen jako subjekty — takové vnimani bylo dokézano pomoci
byrokratickych praktik — tfednickd mluva, ¢isla misto jmen obéti, pohlizeni na vysledky
deportaci podle grafii. Proces rutinizace byl nesmirné dulezity, protoze se ¢lovek zaméfil
pouze a jenom na svou Cast prace a jiz si neuvédomoval, jakou ulohu ma dalsi ¢len
v systému, a neuvédomoval si tedy celkové disledky. Sila autority byla ziejma, lidé svému
vudci divétovali a vétili v jeho plan, ktery podle nich byl jen pro jejich dobro a prosperitu.
Také Eichmann nikdy necitil Zddnou vinu za své €iny a obhajoval se tim, Ze jen dodrzoval
zakon — coz je v podstate pravda, protoze podle norimberskych zdkoni vydanych

v nacistickém Némecku, byli Zidé oznaceni za odlisSnou skupinu lidi, ke kterym se ma ¢lovék
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chovat odlisn¢. Na zdklad¢ tohoto vykladu mizeme usoudit, ze oby¢ejni lidé mizou konat
zlo bez zlych tmysli v disledku dehumanizace, rutinizace a dirazu na autoritu — kdy tyto
procesy zapiicinuji izolaci mezi pachateli a jejich obét'mi.

Druhé otazka bakalarské prace znéla nasledovné: Je mozné pouzit pojeti banality zla
podle Arendtové i v dnesni dobé? Je tedy viibec mozné chapat pojem banality i dnes, 1 kdyz
Arendtova své uvahy spojovala s totalitni nadvladou? Sama Hannah Arendtova ve své knize
Pivod Totalitarismu piedvidala, Ze nejvétSim problémem 20. stoleti bude vznik mas
uprchlikt. Tato pfedpovéd’ se splnilaive 21. stoleti, které bylo a je plné valecnych konflikti,
které odhani své obyvatele pry¢ ze svého statu. Pro uprchlika je mozné nebezpeci takové,
kdy pozbyde sva prava — neni uvniti své spole¢enské komunity, kterd by se za n¢j zarucila
v tomto moment¢ nastava nebezpeci — ¢loveék nema ochranu zédkona a nepatii do Zadného
spoleCenstvi. Tim si na tuto skupinu lidi nikdo nedé&ld narok a stavaji se prebytecni.
Nadbytec¢nost bytosti je nebezpecna, protoze jak tvrdila Arendtovd — vrcholnym projevem
nadbytec¢nosti je radikalni zlo, které se objevuje v koncentrac¢nich taborech. Arendtova také
tvrdi, Ze 1 po padu totalitnich rezimti mize nastat krizova situace, ktera se nebude muset
vyfesit nendsilnym zplsobem.

Podle vykladu Richarda J. Bernsteina mizeme predkladat, ze myslenky o banalité zla
podle Arendtové jsou stale aktualni i v dneSni dobé. Bernstein hlavné zdaraziuje, ze
pouceni, které plyne z ivah Arendtové, je takové, Ze se nemame vazat na tradicni mysleni a
pojeti zla — v dneSni dobé nastdvaji rtizné prekazky a konflikty, které vyZzaduji i jiné
zamySleni se nad povahou zla. Historik David Cesarani také narazel na skutecnost, Ze
Eichmann se ¢im dal tim vice podoba Clovéku 21. stoleti z toho divodu, Ze pachani
genocidy, praktiky rasismu jsou stale aktudlni v dnesnim svété. Tim mizeme poukdzat na
aktualni valku na Ukrajing, kdy je velké podezieni na to, ze Rusové pachaji genocidu na
ukrajinském obyvatelstvu., kdy cilem je zni¢eni ukrajinské identity. Téma valky na Ukrajiné
je Cerstvé aktudlni, a tedy ptibyvaji dalsi otazky ohledné zdméra strijcti genocidy na
Ukrajing. Tyto otazky patii do dal§iho moZného vyzkumného badani, az budeme znat vice

informaci o tom, co pfesné se ve valce odehrava.
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