Posudek na bakalaFskou praci Judity Suéurové ,Hannah Arendtovd a
banalita zla“

Cilem bakalarské prace bylo ,pfedstaveni Uvah o pojeti banality zla podle némecké Zidovské filozofky
Hanny Arendtové“ (s. 1) ,spolecné se viemi aspekty, které podobu banality zla utvari“ (s. 37). Autorka
postupuje tak, Ze se v prvni kapitole vénuje vykladu radikalniho zla v Pdvodu totalitarismu a vysvétluje
fenomény nadbytecnosti a eliminace spontaneity. Adekvatné bakalafské praci pfitom vyuziva primarni
i sekundarni literaturu. Obohacujici je vtéto ¢asti zejména pripojeni postiehll psychologa Bruno
Bettelheima,

Druhd kapitola je vénovdana banalité zla. V ¢asti 2.1. je pfedloZena biografie Eichmanna, v ¢asti 2.2. pak
soudni proces s Eichmannem. Vzhledem k tomu, Ze jsou tyto kapitoly v podstaté synopsi vybranych
moment( Eichmannova Zivota z knihy Davida Cesaraniho, mohly by byt klidné vypustény, nebot jsou
vzhledem k tématu zbytecné a ke zndmému vykladu Eichmannova Zivotniho pfibéhu nic nového
nepridavaji. V ¢asti 2.3 pak autorka pfistupuje ke svému hlavnimu tématu, tedy k vysvétleni banality
zla. Dochazi ktomu, Ze banalita zla vyplyva z nepfitomnosti mysleni. Co oviem tato nepfitomnost
mysleni znamena (v jakém smyslu Eichmann nemyslel?) zlistava nevysvétleno.

V &asti 2.4 nazvané Pokus o pochopeni zla védeckym bdddnim se kolegyné Sucurova vénuje struénému
vykladu znamého experimentu Stanley Milgrama, v kapitole 2.5 je vysvétlena souvislost byrokratizace
na rutinizace zla, kterd se tak mlzZe stat banalnim. Autorka se zde opird Modernitu a holocaust
Zygmunta Baumana a ¢lanek Stewarta Clegga.

Treti ¢ast nazvand Pojeti banality zla v dnesni dobé znovu shrnuje vyklad radikdlniho zla a banality zla
adochazi k tomu, Ze rizika, Ze se podobné tragické jevy jako holocaust, budou v budoucnosti opakovat,
nepominula a stejné mechanismy dehumanizace, byrokratizace a rutinizace zla se tu a tam objevuiji.
Nemald pozornost je vénovana situaci na Ukrajiné, pficemzZ autorka tvrdi, Ze: ,Situace se ale jisté
podoba procesu, ktery se odehrdl v nacistickém Némecku, kde doslo k tomu, Ze i obycejni obyvatelé
byli spolupachatelé na zlocinu, ale zodpovédnost za svdj ¢in nepocitovali.” (s. 46) Slabinou tohoto
vykladu je predevsim to, Ze se neopira o odborné a seridzni texty, ale o Zurnalistické texty a analyzu
jednoho washingtonského think-tanku. Arendtova ptitom téma rizik spojenych s byrokratizaci,
modernizaci, technickym pokrokem a rozvojem zbrani hromadného ni¢eni pojednavd podrobnéji
v zavéru knihy Eichmann v Jeruzaléma a v dalSich textech jako O ndsili a je Skoda, Ze misto rekapitulaci
Zurnalistickych tezi, nebyla prfedloZena analyza seridznéjsich tezi a pozic.

Zavérem autorka znovu shrnuje vyklad banality zla a svou praci uzavird opét odkazem na valku na
Ukrajiné.

Prednosti prace je to, Ze je v hlavnich bodech v zdsadé korektni a spravné vyklada motiv radikalniho
zla a pojem banality zla na zakladé primarnich textd a odpovidajiciho mnoistvi relevantni sekundarni
literatury. Autorka tedy svaj ukol splnila. Pfesto pripojim k jejimu textu nékolik vyhrad.

NejduleZitéjsi je ta, Ze vyklad je ve vétSiné pripadl malo analyticky a inovativni. Autorka vétsinou
referuje vyklady z literatury, aniz by zaujimala stanoviska a hodnotila pozice. Jakkoli souhlasim s jejim
vykladem o kontinuité mysleni Arendtové o zlu (teze pochazi od Richarda J. Bernsteina), neni to
v literatute k Arendtové pozice jedind. Dana R. Villa ve Philosophy, Politics and Terror zastava jinou a
ma pro ni také dobré argumenty. Podobné shrnuti pokust Stanleyho Milgrama neni produktivné
vyuzité. Na téma pfitom byla na FHS UK obhdjena vyborné hodnocend prace Veroniky Vodicové



Hannah Arendtovd a Stanley Milgram: Zprdva o banalité zla a poslusnost autorité (obhajeno 2016).
PokusU o uchopeni banality zla védeckym badani je mnohem vic a za analyzu nebo alespon zminku by
staly pokusy a prace Philippa Zimbarda, Danilea J. Goldhagena (Hitlerovi ochotni katani), Christphera
R. Browninga (Obycejni muzi: 101. zdloZni policejni prapor a "konecné reseni" v Polsku), abych uved|
alespon ty nejznaméjsi. Ve filosofii pak na Arendtovou a pojem holého Zivota, ktery se objevuje
v Plvodu totalitarismu, navazuje zejména Giorgio Agamben knihami Homo Sacer, Co zbyvd z Osvétimi,
Prostredky bez ucelu), ktery zajimavym i nikoli trividlnim zpUsobem rozviji téma zla v modernich
spolecnostech. Jakjiz bylo naznaceno, vétsi pozornost by si zaslouzil i pojem mysleni u Arendtové, ktery
je uzivan v rGznych kontextech rGzné a tvrzeni, Ze Eichmann se vyznacoval absenci mysleni rozhodné
vyZzaduje vyklad. Filosoficky by se vyklad dal rozvijet dal, napf. smérem ktématu mysleni a
odpovédnosti a mysleni a jednani a bylo by to produktivnéjsi nez opakovani znamych fakt Eichmannova
Zivota. V pojedndani o byrokracii by stadlo za to predstavit ponékud hloubéji pojeti byrokracie u
Arendtové a proc je podle ni byrokracie nejhorsi tyranii. Nechci tim, fict, Ze vSechna tato témata, bylo
nutné zpracovavat, ale je tak trochu nevyuZitd Sance, Ze se autorka soustfedila na bezpecnou
rekapitulaci viceméné znamych tezi.

Jazyk prace je vétSinou dobry, obcas se objevi stylisticka neobratnost. Z hlediska femeslného vadi, Ze
autorka nerozlisuje mezi relevantni a odborné irelevantni literaturou. Tak se vedle autort odbornych
pojedndni najednou jako stejna autorita objevuje Petr Pazdera a jeho ¢lanek na webu Forum24, velka
Cast kapitoly 3. vénované aktualnosti Uvah Arendtové také stoji na Zurnalistickych textech. To
propUjcuje i samotné praci v této Casti zbytecné zZurnalisticko-apelativni charakter. Autorka namisto
pojmu totalitarismus, totalitarni pouziva konzistentné pojem ,totalitni” (totalitni nadvlada). | to svédci
o nereflektovaném prejimani Zurnalistického jazyka. V odborné literatufe se pojem totalitni nebo
totalni pouzivd v Uplné jiném kontextu. Pojem totalitarismu je odvozen zitalského faSismu a
fasistickych sebedeskriptivnich pojm totalitario a totalitarieta, které mély oznacovat radikalné novou
formu spoleéenské organizace. Politologicky diskurz a analytici fasismu, nacismu a stalinismu jako C. J.
Friedrich, Z. K Brezinski, S. Neumann, F. L. Neumann, H. Arendt proto vZdy — narozdil od ceskych
Zurnalistll a verejnych intelektual(i — pisi o totalitarni viadé a totalitarnim staté.

U obhajoby bych rad slySel vysvétleni toho, co znamen3, Zze Eichmann nemyslel, co zde Arendtova mini
myslenim, coZ se tedy tyka SirSiho problému vztahu mezi myslenim a jednanim.

Préaci doporucuji k obhajobé a pti zdafilé obhajobé navrhuji udélit znamku velmi dobre (2).
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