Posudek vedouciho prace
Autorka: Kristyna Rajtova

Nazev prace: Dobrovolnik v neziskové organizaci Zivot 90, z.u.

Popis cile, tematického zaméreni a metodologie zpracovani bakalaiské prace:

Autorku na zakladé vlastni zkusenosti zajima téma dobrovolnictvi v organizaci, se kterou ma sama jako
dobrovolnice ptfimou zkusSenost. Jednd se o organizaci ob¢anského sektoru, ktera je poskytovatelkou
nékolika registrovanych socialnich sluzeb, jejichZ uzivateli jsou seniofi.

Prace je strukturovana na zakladé klicovych vztahi, které determinuji podobu a samotny vykon
dobrovolnické prace. Prvnim druhem vztahu je zplsob, jakym dobrovolnik rozumi sam sobég, své
motivaci a svym ocekavanim. Druhym druhem vztahu je vztah mezi dobrovolnikem a organizaci, ktery
determinuji materialné lidské kapacity dané organizace a s nimi i dosazené know how v oblasti
dobrovolnictvi. Tfeti vztah zakotvuje dobrovolnika v profesni komunité, jednak mezi dobrovolniky a
¢astecné také mezi zaméstnanci organizace. Ctvrty pak vychazi z charakteru interakce, ke které dochazi
mezi dobrovolnikem a uzivatelem sluzby.

Tato struktura se ukazuje jako nosna a vyuZitelna pro strukturaci analytické ¢asti bakalarské prace. V ni
autorka Cerpa data z polostrukturovanych rozhovoru, které vedla s dobrovolniky zkoumané organizace
a také s koordinatorem téchto dobrovolnikd. Rozhovory tematicky strukturovala podle vySe popsané
osnovy. Zjisténi formulovand na zakladé odpovédi dobrovolnikl nasledné verifikovala pomoci
vyjadreni koordinatora dobrovolnik.

Cilem préce je na zakladé popisu praxe ve vybrané organizaci, ve které se autorka citi byt spokojenou
dobrovolnici, vytvofit doporuceni a navod k Uspésnému fizeni dobrovolnikd v jinych organizacich
obc&anského sektoru.

e Prace je vypovédi zejména o dobrovolnictvi, které probiha v registrovaném poskytovateli
socidlnich sluZeb, jejichZz uZivateli jsou seniofi, zejména pak v pecovatelské sluzbé a v domové
pro seniory.

e Zpopisu neni ziejmy presny zpUsob vybéru respondentl. V praci je feceno (str. 34), ze
zkoumana organizace ma 180 dobrovolnikl. Neni jasné, kolik z nich spliiuje autorcino
kritérium minimalné pllro¢niho vykonu dobrovolnické prace, a jak z této skupiny byli vybrani
dotazovani jedinci.

e Text zaroven nepopisuje, k jakym kategoriim autorka na zakladé provedeného kdédovani
transkript( rozhovorud dospéla.

e DosaZena zjisténi nejsou diskutovana.

e Prace vykazuje formalni nedostatky, mezi které patfi preklepy (zvlasté velky vyskyt se nachazi
v jejim Uvodu, str. 8), gramatické chyby (napt. str. 11) a vyskytujici se Cislice (str. 11 a 13).
Zdroje nejsou fazeny podle abecedy.

oV pfilohdch chybi podoba informovaného souhlasu a jakykoliv materidl, ktery by dokladal
kategorizaci odpovédi na zakladé vytvoreného teoretického ramce.

Mezi silné stranky bakalarské prace patfi téma dobrovolnictvi a snaha mu porozumét na zakladé Sirsi
Skaly vazeb, které se k tomuto fenoménu poji. Snaha nabidnout dobrou praxi ostatnim organizacim je
sympaticka, jen by ji bylo potfeba redukovat na organizace poskytujici konkrétni socialni sluzby pro
konkrétni cilové skupiny uZivatell, vtomto pfipadé seniorl. Celkovou kvalitu prace sniZuje



nesrozumitelny zplsob vybéru respondentll a nejasnosti ohledné kategorizace odpovédi. Praci by
prospély jazykové korektury a vétsi peclivost vénovana jejimu formalnimu dotazeni.

Praci hodnotim na pomezi velmi dobré a dobré, pficemz k obhajobé mam nasledujici otazky:

1) Vysvétlete, jakym zpUsobem jste vybirala respondenty.
2) Vjedné ze zvolenych tematickych oblasti predstavte presny zpulsob, jakym jste kategorizovala
odpovédi respondentd.

V Praze 12. ¢ervence 2022

Petr Vrzacek



