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Tézko bychom hledali jiné, konstitutivnéjsi téma socialni antropologie, nez jaké ptedstavuje
ritudl. Eliska Matousova se tak ve své bakalaiské praci vydava do téméi barokniho prostoru,
zaplnéného velkolepymi teoriemi, koSatymi koncepty i bohatou empirii, kdyZ se zaméfuje na
rozumi sami bifmovanci a jak ji reflektuji?* (str. 9). Obecnéjsi zajem o to, jak ,kiestanstvi
ovlivituje moralni hodnoty dospivajicich* (str. 25), tak autorka vhodné pteformatovala do
kvalitativnim vyzkumem uchopitelné podoby, kterou poskytuje konkrétni diecézni centrum

(kardinal VIk tdajné tato centra oznacoval za ,,laboratof cirkve budoucnosti‘).

Prace je ¢lenéna standardné na Uvod, teoretickou, metodologickou, nasledované empirickou
Casti a zavérem. Nicmén¢, napln jednotlivych ¢asti piilis standardné nepusobi a signalizuje
vyraznéjsi limity prace. Pies onu zminovanou antropologickou baroknost, je zarazejici, ze
autorka se v teoretické casti vénuje diskuzi antropologickych piistupt kritualu az
s protestantskou stiidmosti (str.10-15). Zbytek kapitoly (str. 15-23) zaujima spise teologizujici
popis svatosti bifmovani. Tim nechci fict, ze by tento vyklad nebyl informativni, naopak.
Postradam vsak smysl toho, jakou teoretickou ¢i konceptualni praci ma autorce umoznit. Tento
vyklad spiSe nalezi do casti empirické, kde by jej bylo vhodné provazat semickymi
perspektivami bifmovanci, coz by praci dodalo chybé&jici argumentac¢ni plasti¢nost a
presvédéivost. Pokud autorka v Uvodu tvrdi, Zze bifmovani chce nahlizet jako ,,pfechodovy
prospélo, kdyby se sjeho praci seznamila naptimo (kniha vys$la i Cesky), nikoliv jen
prostiednictvim uc¢ebnic Murphyho a Bowie. Je téZ $koda, Ze do préce vice nezpracovala Uvahy
V. Turnera tykajici se ,,communitas®, které ji mohly byt napomocné v promysleni charakteru

,»Spolecenstvi, ve kterém pfiprava a birmovani probiha“ (str. 31).

Jako problematicka se jevi i ¢ast empiricka. Uvod kapitoly (str. 31-34) by bylo vhodngjsi
zakomponovat do ¢asti metodologické, nebot” oziejmuje proces tvorby dat. Empirické kapitola

1



je nasycena mnohymi zajimavymi informacemi o historii, fungovani a pusobeni diecézniho
centra a 0 zkusenostech budoucich i minulych bifmovanci. Nanestésti, kapitola minimalné
komunikuje s teoretickou casti. Pokud autorka wusiluje 0 porozuméni bifmovani
prostiednictvim konceptu ptechodovych ritudli a uvadi, ze van Gennep rozdéluje ,,pribéh
ritualu na faze ,,oddéleni/odlouceni — pfechod/pomezi — opétovné zaclenéni ¢i (znovu piijeti)
a typy rituali na preliminarni — liminarni — postliminarni* (str. 11), pak by bylo vhodné tuto
perspektivu aplikovat ¢i diskutovat ve vztahu k vlastnim datim. Kde a v ¢em ptrechodovost a
jeji fazelritudly autorka nachézi v bifmovani? V pribéhu konkrétni bohosluzby? V celém
ritualnim cyklu Zivota kiestanky? A jak rozumét prechodovosti, kdyz informanti poukazuji na
urcitou ambivalentnost — ,,Myslim, ze to mtize byt pro mé moment, kdy mi to rozsifi a posili
viru, ne ze ji pretvofii, ale Ze ji posili...« (str. 47); ,,AZ zpétné jsem zjistila, Ze od té doby se v

mém zivoté zacaly ménit véci.” (str. 50)?

Celkové lze povazovat bakalafskou praci Elisky Matousové za informativni sondu do
teologického diskurzu, zivota konkrétniho diecézniho centra a mladych kiestant
piipravujicich se na svatost birmovani. A je nutné ocenit upfimnou snahu autorky piiblizit se
specifickému prostiedi prostiednictvim etnografické zkusenosti, a to i navzdory pandemickym

omezenim.

Z formalniho hlediska je prace peclivé zpracovana; obsahuje vSechny naleZitosti kladené na

tento typ prace v¢etné piehledné strukturace textu a jednotného cita¢niho tizu a bibliografie.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni mezi velmi dobie (2) a dobie (3), v zavislosti

na pritbéhu obhajoby.
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