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Abstrakt

Tato bakalarska prace se zabyva vyjednavanim dklidu mezi ¢tyfmi nepfibuznymi osobami
ve vysokoSkolské kolejni burice jak ve spolecné sdilenych prostorech, tak v prostorech
osobnich, skrze vnimani cistého a necistého. Nékolika mésicni vyzkum je tvofen
etnografickou a autoetnografickou metodou a polostrukturovanymi rozhovory. Vychazi
z pozic socialniho konstruktivismu, teoreticky je opfeny o koncept Cistého a necistého Mary
Douglasové (2014). VSima si i vzdjemného pusobeni clovéka a materidlnich objekti po
vzoru material culture studies. Z pozorovani vyplyva, Ze uklid je vyvolavan necistym
a soucasnym sdilenim materidlnich objektd. DileZité je téma (ne)komunikace a rozdilné
vnimani Cistého a necistého, které zapfiCifiuje rtizné vyjednavani uklidu. V kolejnim
prostfedi se ohledné uklidu utvari specificka kolejni kultura prostfednictvim vzajemného
puisobeni spolubydlicich, kterd ma své vlastni normy Cistého a necistého. Existuji tak normy
pro Cisté a necisté, vZidy situacné vyjednavané v tom kterém konkrétnim prostiedi. Kolejni
normy cistého a necistého se mohou, ale i nemusi propisovat do norem cistého a necistého,

s nimiZ obyvatelé do kolejniho prostiedi prisli.
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Abstract

This bachelor's thesis focuses on the negotiation of cleaning between four unrelated
individuals in a college dormitory cell, both in shared spaces and in personal spaces, through
perceptions of the clean and the unclean. The several-month research consists of
ethnographic and autoethnographic methods and semi-structured interviews. It is based on
positions of social constructivism, theoretically underpinned by Mary Douglas's (2014)
concept of the clean and the unclean. It also looks at the interaction between humans and
material objects, following the model of material culture studies. Observations show that
housecleaning is induced by unclean and simultaneous sharing of material objects.
Important is the theme of (non-)communication and the different perceptions of the clean
and the unclean that cause different negotiations of cleaning. In a dormitory environment,
a specific dormitory culture is formed regarding cleaning through the interaction of
roommates, which has its own norms of clean and unclean. Thus, the individual inhabiting
the dormitory space has a different perception of clean and unclean for each environment.
Dormitory norms of clean and unclean may or may not be written into the norms of clean and

unclean with which residents come to the dormitory environment.
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1 UVOD

JeSté pred nastéhovanim se na kolej jsem hodné slychala o tom, jaké to je na ni bydlet.
At uZ od lidi, ktefi bydleni zaZili, nebo od lidi ktefi slySeli od jinych lidi jiné pribéhy, nebo
od téch, ktefi tam nikdy nebydleli, ale jen tlumoci nesmrtelné myty vznaSejici se nad
tématem koleji. Ve vétSiné piipadi se jednalo o negativni zkuSenosti— v pfibézich se
vyskytuji zvlastni spolubydlici, ruSeni noc¢niho klidu kolejnimi vecirky nebo pravé pro mé
nejvice obavany nezvladatelny neporadek, Spina a smrad.

Pred nastéhovanim v Tijnu 2021 jsem se nemohla ubranit nejrtiznéjSim obavam
tykajici se prevazné uklidu. Mam rada cisté a uklizené prostredi, je mi zakladem klidu na
dusi. Napadaly mé nejrtiznéjsi otazky, napriklad jak budu/budeme zvladat tiklid v ramci
kolejni bunky!, a to jak v jejich spolecné sdilenych prostorach kuchyné, koupelny a toalety
se vSemi tfemi obyvatelkami, tak i s mou spolubydlici z jednoho ze dvou dvoulizkovych
pokoji? Co kdyz se vuklidu nebudeme stfidat a budu uklizet jedina? Tteba si zvyknou
anebudou délat nic, nebo budu svymi uklizecimi navyky ptipadat spolubydlicim divna,
mozZna az otravna a pokazi to naSe vztahy. Pokud to tam bude smrdét, co kdyZ mi z toho
nacichne obleCeni a budu smrdét taky? Jak bude asi vypadat matrace, na které budu spat?
Snad nebude propocena nebo jinak zneciSténa. V tak nevypocitatelné dobé pandemie
COVID-19 pro mé ale bydleni na koleji stale predstavovalo po secteni vSech realnych vyhod
anevyhod to nejrozumné;jsi feSeni.

Uklid a udrZovani poradku je néco, s ¢im se setkdvame kazdodenné, at’ uz doma, ¢i
v riiznych institucich témé¥ po cely Zivot. Presto je ale téma uklidu tématem, o némz se ve
védé piSe spiSe méné. Tato bakalarska prace, metodologicky ukotvena v etnografickém
a autoetnografickém vyzkumu, se zaméfuje zejména na vyjednavani praktik tklidu v rdmci
spolecné sdileného kolejniho bydleni mezi ¢tyfmi nepfibuznymi osobami. Vychazi z pozic
socialniho konstruktivismu, teoreticky je pak opfena predevsim o Mary Douglasovou (2014)
a jeji analyzu cistého a necistého, ale navazuje i na pristupy material culture, nebot
materialita je dileZitou soucasti iklidu. Zaroven se obraci i na etnografické vyzkumy
podobného zaméreni.

V empirické casti se misi techniky autoetnografie a etnografie. Etnograficky vyzkum

probihal od konce fijna do prvni poloviny dubna, jeho soucasti bylo zicastnéné pozorovani

Presnéji burikovy systém ubytovdni je typ kolejniho ubytovani, jeden buiikovy systém nabizi dva dvoultizkové
pokoje, spolecné socialni zafizeni a kuchytisky kout vybaveny vestavénou varnou deskou a lednici (dale jen
,,buiika“ nebo ,,kolejni burnika“).
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mych vysokoSkolskych spolubydlicich ve véku 22-23 let na kolejni bufice. Ukoncen byl
polostrukturovanymi rozhovory s aktérkami vyzkumu. Autoetnograficky vyzkum zahrnuje
dobu pfed mym nastéhovanim se na kolej, tedy obdobi konce zari a kon¢i psanim bakalarské
prace. Moje role tak byla dvoji — spolubydlici, ale i etnograficka vyzkumnice.

Empirickou Cast prace jsem rozdélila do nékolika dil¢ich kapitol. Nejdfive popisuji,
jak jsem vnimala prvni setkani s koleji i se spolubydlici a jak skrze tklid doslo k ustanoveni
osobnich hranic prostoru. V dalsi kapitole se vénuji prolinani individualnich hranic skrze
uklid, vyjednavani uklidu a tomu, co kdo povaZzuje za nechutné — s timto tématem se lze ale
uklidu sdilenych prostor kolektivni i individualni formou a jak zde uklid vlastné fungoval.
ZameéTila jsem se i na to, jakou roli hrala ve vyzkumu patogenita a jak se pristupovani
k dklidu v pribéhu ¢asu ménilo. Vyzkum uzavira kapitola, v niZ popisuji kolejni anomaélie

a nejednoznacnosti podle vzoru Mary Douglasové.



2 TEORETICKE UKOTVENI
V mé praci mé zajima pristup nepribuznych osob k vyjednavani uklidu ve spolecné
obyvaném prostoru, situace a jevy, které se k uklidu vazou, ale i dynamika mého vztahu

i vztahu ostatnich ucastnic vyzkumu k tklidu.

2.1 SOCIALNI KONSTRUKCE REALITY

Ve své praci nahliZim socialni realitu pohledem socialniho konstruktivismu. Socialni
konstruktivismus nahliZi realitu jako socialné konstruovanou, vyjednavanou lidmi a Fika, Ze
spolecnost je vytvarena Clovékem a naopak, Ze ¢lovék sam je ji utvaren (Berger a Luckmann,
1999). ,, Konstruktivismus predpokladd, Ze socidlni svét je konstituovan vyznamy, které mu
davaji lidé“ (BarSa, 2006, str. 26). Podle tohoto pristupu je ,mysleni ajedndni lidi
podstatnou soucdsti zkoumané skutecnosti* (tamtéz, str. 30).

Skrze teorii socialni konstrukce reality chapu svou pozici vyzkumnice tak, Ze se
podilim na zkoumané socialni realité a svou pritomnosti ji aktivné utvarim. Kolejni
prostredi, tedy svou zkoumanou socialni realitu, vinimam jako konstruovanou skrze jednani
aktéri. Aktérim a jejich zasobam védéni, siti vyznami a jednani rozumim jako

konstruovanému procesu vyjednavani.

2.2 MATERIAL CULTURE STUDIES

K této praci budu pfistupovat i skrze pristup vznikajici od 80. let 20. stoleti zvany New
material culture studies, jehoZ predmétem studia je materidlni kultura (material culture).
Material culture studies se zabyva predevsim ,,vzdjemnymi vztahy mezi lidmi a predméty,
[...] k Cemu lidé predméty pouZivaji a co predméty délaji pro lidi a s lidmi“ (Woodward,
2007, str. 14). Tento pristup pfiznava predmétim aktérstvi. Teoretikové materialni kultury
dosli k nazoru, Ze ,,socidlni svét je konstituovdn materialitou stejné tak, jako je ona sama jim
utvdrena“ (Miller, 1998, str. 3). O Zivoté véci uvazuje i Kopytoff (1986, str. 64-91), ktery
navrhuje pristupovat k vécem stejné jako klidem — jeho uvahy maji koreny v lidském
otroctvi, kdy se s lidmi zachazelo jako s vécmi. Rozviji proto uvahu, Ze i materialni objekty
maji svoji socialni biografii — tzn. Ze to, jak je nahliZime, se mtZe v pribéhu ¢asu ménit
(ijejich vyuziti, forma atd.). Z pohledu materidlni kultury si v§imam toho, jak na sebe

materidlni pfedméty a aktéfi ptisobi.



2.3 MARY DOUGLASOVA - ANALYZA CISTEHO A NECISTEHO

Hlavni teoretickou oporou mi byla predevSim Mary Douglasova, ktera se explicitné
vyjadfuje k definici ¢istého a necistého skrze pojeti $piny ve své knize Cistota a nebezpeci:
analyza konceptu znecisténi a tabu (2014).

Zakladni vychodisko pojeti necistoty v dile Mary Douglasové (2014, str. 36) lze
shrnout do teze: , Absolutni Spina neexistuje: existuje jen v ocich pozorovatele.“ To
znamena, Ze Spina je kulturni zaleZitosti, ktera se mtiZe riizné ménit, nejedna se o objektivni
fakt. K porozuméni zneci$téni musime pristupovat skrze fad. Spinu tak koncipuje jako
protiklad k fadu a vzhledem k tomu, Ze si kazdé spoleCenstvi miiZe onen fad vymezit jinak,
vysvétluje se tim relativni, nikoli absolutni povaha cistého a necistého.

Vnimani Spiny je individualni, ale i kolektivni zaleZitosti (tamtéZ). Jsme ovliviiovani
kulturou, v niZ Zijeme, nebot’ jsou v ni uz dopredu stanovené ,,pozitivni vzorce, v kterych jsou
ideje a hodnoty peclivé usporadany “ (tamtéz, str. 77). Vzhledem k tomu, Ze kultura je véci
vefejnou, nelze tak jednoduSe meénit jeji kategorie (tamtéZ). Od 19. stoleti jsou evropské
predstavy Cistého a necistého ovliviiovany objevem bakterialniho prenosu nemoci, ktery
prostfednictvim hygieny, jejiZ pravidla se méni s naSim poznanim (tamtéz, str.41, 72-73,
111). Obhajujeme naSe zbavovani se Spiny na tcet patogenity, nase jednani je ale ,,v mnoha
riiznych oblastech symbolické“ (tamtéz, str. 111).

,, Odstranime-li z naSich predstav o Spiné patogenitu a hygienu, ziistane ndm stard
definice Spiny jako nemistné véci“ (tamtéz, str. 73). Pokud budeme pfistupovat ke Spiné,
jako k nemistnym vécem, nikdy nesmime opomenout zminénou pritomnost fadu (systému),
ktery do sebe patficné prvky prijima a nepatficné (necistota, Spina) odmita, nebot’ narusuji
predstavu fadu — Fad si upravuje kazdy individualné diky nabitym zkuSenostem v priibéhu
Casu a urcCuje tak podle néj charakter prvka (tamtéz, str. 74). Z nasi predstavy fadu tedy
vychazi vnimani cistého a necistého. Nesmime opomenout, Ze naSe predstavy jsou
ovlivilovany uznavanymi hodnotami spolecnosti, které fikaji, co je jeSté pripustné, a co uz
ne. Spina je tedy jakési , relativni idea” (tamté%) a ,vedlejsi produkt pri tvorbé Fddu“
(tamtéz, str. 214). Zbavovani se Spiny je vnimano jako ,,pozitivni snaha o organizaci
vlastniho prostredi“ (tamtéZz, str. 36).

V kazdém fadu ale dochézi ke vzniku riiznych anomadlii, s nimiz je tfeba se urcitym

zpusobem vyporadat, pokud nechceme pfijit o jeho stabilitu (tamtéz, str. 77). Vedle anomalii



dale vznikaji i nejednoznacnosti. Na obé varianty maji pak lidé tendenci reagovat jako na
Spinu (tamtéz, str. 39). Rozdil mezi anomaliemi a nejednoznacnostmi je v tom, Ze anomalie
je ,prvek, ktery nezapada do daného souboru c¢i rady® (tamtéZ, str. 75), kdeZto
nejednoznacnost ,,je charakteristika vyroku, ktery ma dvé mozné interpretace (tamtéz),
amizZeme knim pristupovat podnétné a ,jako kdyby se zbytkem naSeho vzorce ladily“
(tamtéz, str. 74). Ukazuje se ale, Ze pfi ,, praktickém uplatnéni neni prilis vhodné tyto terminy
rozlisovat“ (tamtéz, str. 75).

Co se tyCe anomalii, tak jejich prvotni ,,rozpozndni sméruje ktzkosti, ddle pak
k potlaceni nebo také snaze se podnétu vyhnout “ (tamtéz, str. 39). Douglasova (2014, str. 76)
stanovuje nékolik variant zachazeni s anomaliemi. Déli je na pozitivni a negativni zachazeni.
PFi pozitivnim pristupu k anomalii ji mtZeme zdmérné konfrontovat a snaZit se vytvorit pro
ni novy vzorec reality, v némz zaujme své misto. Pfi negativnim zachdzeni mame na vybér ze
tii moZnosti a) ignorovat anomdlii, b) anomdlii nevnimat nebo c)anomdlii vnimdnim

odsoudit (tamtéz, str. 76).

2.4 KOLEJNI PROSTREDI A UKLID

2.4.1 Spolubydlici

Ubytovani na kolejni bunce je zvlaStni typ bydleni urCeny predevSim pro
vysokosSkolské studenty. Kolejni burika byva sdilena osobami, které se bud’ mohou, ale také
nemusi, znat. Ve vétSiné pripadi jde vSak o spolubydleni nepfibuznych osob. Pokoj byva
sdilen dvéma osobami, které spolu mohou, ale i nemusi v priibéhu bydleni vychazet.

O spolubydleni jako takovém uvaZzuje Vrankova (2012), ktera nejdiive seznamuje
Ctenafe snepribuznymi osobami, které v pribéhu déjin sdilely spoleCny prostor
k bydleni: jedna se o noclezniky z proletarskych spoleCnosti, ktefi sdili pouze postel,
podndjemniky, ti vyuZivaji mistnost nebo jeji cast, a nakonec i spolubydlici, ti ,,sdili
domacnost s lidmi, kteri s nim nejsou v pribuzenském ani partnerském vztahu“ (tamtéz,
str. 301). Doméacnost zde definuje jako ,,bytovou domdcnost, tedy skupinu lidi, kteri sdili
soukromy prostor bytu nebo domu, oddéleny od prostoru verejného. Nemusi se jednat
o domdcnost spolecné hospodarici“ (tamtéZ). Vrankova (tamtéz, str. 303-304) se snazi
otevrit diskuzi, Ze spolubydleni neni vyhodné pouze po ekonomické strance, ale Ze motivaci
ke spolubydleni mtiZe byt i socidlni kontakt, a tak se z racionalniho nocleZnika mtize stavat

emocionalni spolubydlici. V priibéhu déjin se i ,,zménila mira poZadovaného soukromi, dnes



by se nestalo, Ze dva spolubydlici by sdileli spolecnou postel“ (tamtéZz, str.303), jako
u noclezniki, nicméné to souvisi ,,i s posunem hranic soukromi obecné“ (tamtéz). I zde na

koleji ziska ubytovany postel, kterda mu po dobu pobytu nalezi.?

2.4.2 Kolejni prostredi

NenaS$la jsem Zadnou praci, ktera by se soustredila pouze na tklid v kolejnim prostiedi,
jako ta moje. Pfesto ale musim zminit diplomovou praci Ivony Cisafové (2009), jeZ nese
nazev Zivot studentti na koleji: MateridIni kultura docasnosti, vniZ se vjedné kapitole
uklidu vénuje.

Cisarova (2009) zkouma, jak vysokosSkolsti studenti vnimaji své bydleni na kolejich
skrze materialitu ve svych pokojich. Zachycuje zde, jak dochdazi k (ne)zabydlovani pokoji, v
nichZ se studenti velmi cCasto potykaji s otazkou docasnosti bydleni, soukromi ¢i
nedostatkem prostoru. Popisuje i prvni dojmy z prostoru koleje nékterych svych aktért,
v pripadé spolubydleni se vyjadruje k déleni prostoru pokoje. Zmifuje i kapitolu o kolejnim
uklidu, ktery podle ni miiZe reprezentovat vztah dotycného k bydlisti a ,,zda tady je ¢i neni

NS

,doma”“ (tamtéz, str. 78). V ramci Cistoty rozebira rizné pohledy participantii vyzkumu na
chozeni v botach po koleji, prevlékani se do ,,domaciho“ obleCeni Ci prvotni uklid pri
nastéhovani. Vypozorovala, Ze studenti vSak ,,s védomim, Ze [...] pokoj tfeba do roka opusti,
[...] do pokoje investuji (své finance, Cas, energii i emoce) natolik, nakolik je to jesté
unosné“ (tamtéz, str. 97). Materialni kulturu na kolejich nazyva tak materidilni kulturou

docasnosti (tamtéz).

2.4.3 Rezimy uklidu

Moje prace se sice vénuje uklidu v kolejnim prostredi, presto ale v etnografickém
vyzkumu Zuzany Burikové a Daniela Millera (2013) shledavam urcité podobnosti.

Autofi v kapitole Tvrdd drina a divérivi troubové popisuji, jak vypada den au-pair
Lucie ze Slovenska v hostitelské rodiné v Anglii. Naplni jeji prace je starat se o déti, jejich
krouzky a pripravu pokrmi, prevazné v casech, kdy jsou jejich rodiCe v praci a Castecné
iouklid domacnosti. Obé strany si mysli, Ze jsou vyuZivany tou druhou, své pocity si

navzajem ale nesdéluji — rodiny nevidi tvrdou dfinu ze stran au-pair, kterou vykonavaji pri

2Zajimavé je, Ze Vrankova (2012, str. 299) odkazuje na Olgu Skalnikovou, kterd na tizemi Libné, na némz nyni
stoji i zkoumana vysokoskolska kolej, nasla diikazy o hojném vyskytu nocleznikii ¢i podnajemnikii z konce 19.
stoleti.
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velmi frekventovaném uklidu, pro ktery jim sepiSou harmonogram, a au-pair zase nevidi
vyhody, které jim rodina nabizi. Strany hostitelskych rodin dokonce pozoruji i pokles
produktivity au-pair s délkou pobytu (tamtéz, str. 97). Kazdodenni tiklid vSak divky fyzicky
vyCerpava a poté je dokonce i ovliviiuje v osobnim Zivoté mimo praci au-pair. Zdrojem
nedorozuméni, ke kterym dochazi, tak miiZe byt nedostatek komunikace z obou stran, zvyky
dané zemé Ci odliSny pohled na stejné véci. Dale pak kapitola poukazuje na vnimani Cistého

a necistého vici hostitelskym rodindm, tedy vici cizim osobam.



3 METODOLOGIE

3.1 SMER VYZKUMU A VYZKUMNE OTAZKY

Ve svém vyzkumu jsem zkoumala vyjednavani tiklidu v rdmci spole¢ného souziti ¢ty
nepiibuznych osob, do nichz zahrnuji i sebe, v buiice vysokoskolské koleje. Diilezité pro mé
bylo zjistit, jak obyvatelky jedné kolejni buriky, tedy divky ve véku 22-23 let, reflektuji své
ideje poradku a nepotadku. Pro lepSi uchopeni vyzkumu jsem se zameérila i na to, jak byly
vyjednavany praktiky uklidu a jak byly tyto praktiky realizovany. V hlavnim vyzkumném

problému mé zajimalo, jaké je souZiti individualnich ideji Cistoty anecistoty osob zde

~eer

3.2 TECHNIKY TVORBY A ANALYZY DAT

Cilem mé vyzkumné prace bylo zaznamenavat a porozumét jednani aktérti
a procesiim, jeZ se odehravaly v ramci vyzkumného prostiedi. K dosaZeni tohoto cile bylo
potfeba vytvorit, analyzovat a interpretovat mnoho dat. Jako vyzkumnou metodu jsem
zvolila etnografii, jejiZ cilem je ,,porozuméni socidlnimu svétu dlouhodobym pobytem ve
skupiné, aby bylo mozné podrobné popsat kulturu a vyznamy, které pouZivaji jeji clenové
(Hendl, 2005, str. 54). Z tohoto diivodu jsem se ubirala smérem kvalitativni vyzkumné
strategie, konkrétnéji terénnim etnografickym vyzkumem, ktery patfi mezi typické
specifické kvalitativni vyzkumné designy. ,Etnograficky vyzkum je zaloZen na
dlouhodobém intenzivnim pobytu v terénu, béhem néhoZ vyzkumnik ,,na vlastni kiizi“
zakousi povahu studovaného prostredi, stavd se po dobu vyzkumu de facto jeho soucdsti.
Nezbytnou technikou tvorby dat v etnografickém vyzkumu je zucastnéné pozorovdni‘
(Novotna, 2019, str. 273).

K porozumeéni jednani aktérti jsem zvolila ztiCastnéné pozorovani, coz je ,,technika
konstrukce dat, v jejimZ ramci se vyzkumnik aktivné tcastni déni v situacich, jeZ pozoruje,
s cilem zachytit emickou (aktérskou) perspektivu a porozumeét jedndni aktérii v prirozeném
prostredi“ (Hefmansky, 2019, str. 388). Vyuzila jsem i polostrukturovanych rozhovora
s Ucastnicemi vyzkumu, v nichZ jde podle Novotné (2019, str. 275) o ,,zachyceni zkuSenosti
aktérti s néjakym fenoménem, tedy o jejich reflexi daného problému“, v naSem piipadé
uklidu. Rozhovory jsem ukoncila zticastnéné pozorovani, nebot jsem se vnich za prvé
chtéla vratit k nastalym zpozorovanym situacim a za druhé si myslim, Ze to bylo pro vyzkum
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pfinosnéjSi vramci zachovani si pfirozenosti pribéhu vyzkumu. Jednalo se o otevieny
vyzkum, tj.takovy vyzkum, ,kdy ucastnici védi o tom, Ze jsou zkoumani“
(Zandlov4, St'ovickova Jantulova, 2019, str. 67).

Za dtleZitou soucast vyzkumu jsem povazovala i mou osobu, ktera zastavala jak roli
vyzkumnice, tak roli obyvatelky prostoru. Vzhledem k této skuteCnosti jsem se rozhodla
postupovat i metodou autoetnografie, coZ je ,,metoda, kde je vyzkumnik nejen vyzkumnym
ndstrojem, jak je tomu v etnografickém vyzkumu, ale také predmétem zkoumdni*
(Hefmansky, 2019 str. 384). Na sobé jsem mohla zmény pozorovat nejlépe.

Vyzkum byl rozdélen na jakési dvé pozorovaci linie. Prvni jsem definovala jako
pozorovani moji osoby a vztahu kuklidu v kolejnim prostfedi od zacatku setkavani se
skoleji aZz do poslednich dni psani bakalarské prace skrze jiZ zminénou metodu
autoetnografie. ,Autoetnografie jako metoda kombinuje vlastnosti autobiografie
a etnografie. Pri psani autobiografie autor zpétné a selektivné piSe o svych minulych
zkusenostech. Autor tyto zkuSenosti obvykle neproZiva jen proto, aby se staly soucdsti
publikovaného dokumentu; tyto zkusenosti jsou spiSe sestaveny na zakladé retrospektivniho
pohledu* (Ellisova, Adams a Bochner, 2011, str. 275).

Zaroven jsem ziskavala data zticastnénym pozorovanim aktérek vyzkumu, tedy mych
spolubydlicich, v jasné vymezeném casovém utseku — a to sice od tstniho souhlasu s ticasti

na vyzkumu do realizace polostrukturovanych rozhovort.

3.3 VSTUP DO TERENU

Viijnu 2021 jsem se rozhodla vratit bydlet do Prahy, nebot se situace
s pandemii COVID-19 postupné zmirfiovala a vyuka byla opét po roce a ptil zavedena jako
prezencni. Po seCteni vSech vyhod a nevyhod jsem zvolila bydleni na koleji. Nikdy predtim
jsem na koleji nebydlela, ale jeSté pred nastéhovanim jsem o nich hodné slychala. Ve vétSiné
pripadi se jednalo o negativni zkuSenosti. Radéji jsem proto ani nehledala fotografie, jak to
na ni vypada. Rekla jsem si, Ze si o koleji udélam obrazek sama, aZ tam budu. Vzhledem
k tomu, Ze jsem si myslela, Ze kolejni bydleni je jen jednoho typu, zvolila jsem kolej nejblize
mé Skole. Znala jsem pouze plidorys kolejni buriky a védéla jsem, Ze budu mit spolubydlici
na pokoji a dalSi dvé spolubydlici snimiZ budeme spolecné sdilet koupelnu, kuchyn
a toaletu. Méla jsem vSak stale obavy z bydleni s cizimi lidmi, z toho, jak bude probihat

sdileni spolecnych prostor, Ze jsem se pro jistotu nechala zapsat i do Cekaci listiny na



jednoltizkovy pokoj. Tam Clovék sdili tyto prostory jen s jednim, jenZe ¢ekaci doba je dlouha
a zajem velky, a tak neni divu, Ze jsem od fijna stale pod Carou. NepfriliS vitana kolej se méla
stat mym novym prostiedim, kde bych méla pobyvat dny v pracovnim tydnu, nékdy
i vikendy. Uvédomila jsem si, Ze pravé tento nové sdileny prostor by se mohl stat mym
vyzkumnym terénem.

Védéla jsem, Ze vyzkum s sebou nese urcita rizika. Pandemie COVID-19 se mohla
vratit v jeSté vétsi sile a zamichat tak s tim, kdo bude na koleji travit cas a kdo ne. Kterakoliv
znéas mohla odejit do karantény, nebo byt upoutdna dlouhodobé na ltzko. Stejné tak mi
i spolubydlici mohly Fict v pribéhu vyzkumu, Ze nechtéji byt jeho soucasti, tfeba proto, Ze
bychom se néjak nepohodly. Nic z toho se ale naStésti nestalo. Uvédomuji si vSak, Ze zde
mohlo dochézet k vlastni kontrole urcitého chovani ze vSech stran aktér(, a tim tak mohl byt
vyzkum ovlivnén. Stejné tak mohly hrat roli urcité socialni vazby v ramci vyzkumu.

Aktérky jsem seznamila s tcelem vyzkumu, jeho priibéhem a pfistupem vefejnosti
k vyslednému textu. Aktérky mi poskytly tstni souhlas s ucasti na vyzkumu. Jejich jména
jsem anonymizovala a pojmenovala je jinymi kfestnimi jmény. Kolej jako takovou neni
mozné anonymizovat, nebot’ se ve vyzkumu obracim k dokumentu koleje. Jedna se o kolej
17. listopadu Univerzity Karlovy. Pro zachovani anonymity aktérek ale neuvadim budovu,
patro ani Cisla pokojti, v nichZ vyzkum probihal.

V zavéru vyzkumu probéhly s aktérkami polostrukturované rozhovory, u nichZ mi
také poskytly ustni souhlas, vnémZ souhlasily snahravanim na diktafon a naslednym
zverejnénim Casti rozhovort v bakalarské praci. V bakalarské praci se pak nachazeji
segmenty rozhovori prepsané redigovanou transkripci, ktera jimi byla schvalena pred
odevzdanim bakalarské prace. Zaroven byly informovany i o moZnosti odstoupit od tcasti
ve vyzkumu kdykoliv v pribéhu jeho zpracovani. Vyzkum nema za cil poskodit aktérky
zadnym predvidatelnym zptsobem. Pfi zpracovani vyzkumu jsem se fidila etickym
kodexem Ceské asociace pro socidlni antropologii.

Soustfedéné zucCastnéné pozorovani spolubydlicich probihalo od 27. fijna 2021
askoncilo 11. dubna 2022 po polostrukturovanych rozhovorech. Myslim, Ze kdyby
pozorovani pokracovalo i poté, davaly by si vétSi pozor na vlastni chovani ohledné dklidu
a mohlo by to vyzkum ohrozit. Dokonce mi jedna ze zkoumanych osob po rozhovoru fekla,
Ze vubec nevnimala, Ze by tu probihal vyzkum, do doby, neZ jsem za ni pfisSla a zeptala se,

zda by méla chvili ¢as na rozhovor ohledné probihajiciho vyzkumu, ktery bych timto
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ukoncila. Ohledné trvani soustfedéného vyzkumu je nutné poznamenat, Ze ve VétSiné
pripadul se zde, na vysokoskolské kolejni burice, vyskytovaly tcastnice vyzkumu prevazné
v navaznosti na své studijni rozvrhy, nékdy v pripadé priprav na zkousky ¢i z dtivodu brigad.
Nejcastéji dochazelo k setkavani vSech tucastnikii vyzkumu od nedéle veCer do ctvrtka
dopoledne. Po uplynuti této doby dochazelo u vSech aktérek povétSinou k odjezdiim domt.
Ani ja jsem zde nebyla neprerusované celych 166 dni soustfedéného vyzkumu, i kdyZ mam
pocit, Ze jsem kolej obyvala v tomto obdobi nejvice, nebot” jsem zde byla nékteré vikendy
isama. Nikdy jsem se ale neohliZela na vyzkum v tom smyslu, Ze bych zde musela byt
pritomna kviili nému. Kolejni prosttedi si Zilo svym prirozenym rytmem.

Skrze zucastnéné pozorovani jsem ziskavala poznatky, které jsem si zapisovala jako
terénni poznamky na pocitaci nebo jako heslovité poznamky (jotting) do mobilniho telefonu.
Zapisovani probihalo tak, Ze vidy, kdyZ jsem zaznamenala situaci, kterou jsem vyhodnotila
jako vztahujici se k mému tématu a méla cas ji zapsat, psala jsem ji rovnou do pocitace. To
se tykalo prevazné situaci, u nichZ nebyli pritomni Zivi aktéfi, byla jsem tak svédkem
néjakych disledkt. V tomto piipadé jsem porizovala v nékterych pripadech ifotografie.
V pripadé, Ze se ksituaci vazala komunikace, ihned po skonceni rozhovoru jsem si ho
zapsala do poznamek vtelefonu. Tyto situace trvaly vétSinou velmi kratce, takZe
zapamatovani si konverzace nebylo tézké. Zapisovala jsem si ale i jednani aktéri relevantni
pro vyzkum. Zda se, Ze si nikdo z pritomnych mého zapisovani poznamek nevSimnul,
protoZe pouzivani mobilniho telefonu se stalo prirozenou soucasti dnesni doby. Kdybych si
vytahla papirovy zapisnik, véfim, Ze bych nepisobila tak prirozené jako smobilnim
telefonem. Rychle psané skromné poznamky z telefonu jsem v co nejbliZzSim moZném case
prepisovala do pocitace a rozsifovala je o kontext ¢i mimiku aktért, tvorila jejich detailnéjsi
popis.

Komunikace tykajici se vyzkumného tématu probihaly nékdy i ve virtualnim prostiedi
na socialni siti na internetu. Ze spolecného chatu, v némz jsme vSechny obyvatelky buriky,
jsem Cerpala nékteré fotografie, ale i Casti rozhovord. Se svolenim jedné aktérky jsem
pouZila jeden zaznam z chatu z doby pred vyzkumem k objasnéni mé pozice vramci
autoetnografie.

Cilem polostrukturovanych rozhovort bylo ziskat subjektivni nazor aktérek na nastalé
situace, ke kterym jsme se vratily. Dale jsem potfebovala zjistit, co se jim pod tématem

uklizeni vybavi a jaky k nému maji vztah. Dévcatiim jsem proto poloZila nékolik stejnych
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anékolik individualnich otdzek. Rozhovory probéhly vZdy v pokoji tcastnice pouze za
pritomnosti mé aji. Trvaly nékolik desitek minut. Mou i jejich perspektivu jsem poté
porovnavala a analyzovala, nasledné interpretovala.

Ze ziskanych dat jsem si vytvarela mySlenkové mapy, do nichZ jsem zapisovala
jednotlivé situace. Pomoci segmentace jsem si situace rozdélila na jednotky analyzy
a identifikovala pak témata. SnaZila jsem se kdédovat témata hlavné induktivné ale
i deduktivné. Riznymi typy poznamek jsem okomentovala vytvorené kody, tim jsem
predbéZné interpretovala analyzovana data a vytvorila tak zaklad vysledné interpretace.
Interpretaci jsem vysvétlila, k jakym zavérim jsem v zavéru vyzkumu dosla. Pokusila jsem

se zde odpovédét i na stanovené vyzkumné otazky.

3.3.1 Terén

CHODBICKA

CHODBICKA

POKOJ POKOJ
LINKA H ZRCADLO
UMYVADLO
KUCHYNKA [

SPRCHA ZACHOD

Obrazek 1: Piidorys kolejni buriky

V uvodu jsem jizZ zminovala, pro¢ jsem si vybrala prostiedi koleje pro sviij terénni
vyzkum. Vyzkum probihal vbunkovém systému ubytovani na koleji 17. listopadu
Univerzity Karlovy v Praze. Pro zachovani anonymity ale neuvadim budovu, patro ani ¢isla
pokojt. Bunikovy systém ubytovani zahrnuje dva dvouliizkové pokoje, chodbicky spojujici
vchodové dvere s pokoji, spolecné socialni zafizeni a kuchynsky kout. Dohromady se
tomuto celku Fika burika. Do této buiiky se prichazi ze spolecné sdilené chodby v patfe, kam

se da dostat vytahem nebo po schodech. Do buiiky se lze dostat skrze jedny nebo druhé
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vchodové dvefe. Obyvatelé pokoji maji ale klice pouze od jednéch a to téch, jejichz
chodbicka vede primo do pokoje, vnémz jsou ubytovani. Na pokoj navazuje chodbicka,
zniZ se lze dostat z buiiky ven, nebo pres spolecné sdilené prostory (socialni zafizeni a

kuchyrika) aZ do pokoje spolubydlicich, pokud si nezamknou.

3.3.2 Aktéri

Do vyzkumu zahrnuji sebe, mou spolubydlici zpokoje Moniku, a dal§i dvé
spolubydlici Sandru a Karolinu, které spolu sdileji druhy pokoj. VSechny jsme studentky
Univerzity Karlovy studujici bud’ humanitni nebo prirodovédecky obor.

Monika, moje nynéjsi spolubydlici z pokoje, v prvnim semestru na vysoké Skole
bydlela na jiné koleji, ktera byla také zaloZena na burikovém systému. Béhem toho méla tfi
rizné neznamé spolubydlici. Vzhledem ke zdlouhavému dojiZdéni z koleje do Skoly se
pozd€ji rozhodla prestéhovat bliZe a zkusila tak spolubydleni v pronajatém byté
s kamaradkou. Po par mésicich spolubydleni byt ale opustila z diivodu prestéhovani se do
rodného mésta kvtli prechodu na online vyuku vdobé pandemie COVID-19. Pri
k jeji Skole, a proto se nastéhovala sem.

Spolubydlici zvedlejSiho pokoje Sandra a Karolina jsou kamarddky od détstvi
arozhodly se na kolej nastéhovat spolu. Sandra méla jiz zkuSenost se spolubydlenim v byté
s jinou kamaradkou, ale po covidové pauze se rozhodla nastéhovat nékam jinam s jesté blizsi
kamaradkou. Vzhledem ke zkuSenostem ze spolubydleni se rozhodla vyzkouset bydleni na
koleji. Chtéla se ale nastéhovat na kolej tohoto typu, nebot’ nechtéla pouZivat spolecné
sdilenou kuchytiku na patfe, jak to na nékterych kolejich byva — na takové koleji bydlela
Karolina. Nabidka bydleni se Sandrou Karoliné vyhovovala, nebot” také chtéla vyzkouSet
kolejni buriku, i Skolu by méla bliz.

Sandra nabidla Monice, jestli s nimi nechce sdilet buriku, nebot” se nahodou dozvédéla,
Ze se chystad nastéhovat na stejné misto jako ona s Karolinou. Monika nabidku pfijala
a ubytovaci kancelar koleje Sandfiné poZadavku vyhovéla. VSechny tfi se znaly, nebot” jsou
absolventky stejné stfedni Skoly. Ja ptrichazela do naprosto neznamého kolektivu. Karolina a
Monika tedy mély v minulosti zkuSenosti s bydlenim na koleji, ja a Sandra nikoli.

Moje zkuSenosti s bydlenim bez mé rodiny zahrnuji pouze ro¢ni bydleni v pronajatém

prazském byté s pritelem. Prestéhovat se na kolej pro mé znamenalo opustit svou komfortni
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zonu, ubrat si na soukromi a moZnosti zafidit si bydleni podle sebe. Nabizela ale i vyhody,
kterymi jsou — nizsi cena bydleni, moZnost poznat nové lidi, zaZit opravdovy studentsky
Zivot a v pripadé opétovného prechodu na distan¢ni studium, kviili pandemii COVID-19, by
mi byl pokoj bezplatné podrZen do doby, neZ by byla opét zavedena prezencni vyuka. Nejvic
mé ale lakala vidina toho, Ze se vzdalenost do Skoly ze CtyFiceti minut dojiZdéni vefejnou
dopravou zkrati na minutu chiize. Usoudila jsem, Ze bydleni na této koleji, po secteni vSech

vyhod i nevyhod, nabizi nejlepsi feSeni, i kdyZ jsem byla stale plna obav ohledné tuklidu.

3.3.3 Miij vztah k aklidu, Cistému a necistému

Moje role je dvoji — jsem spolubydlici, ale i etnografickd vyzkumnice. Proto si
myslim, Ze kombinace etnografického a autoetnografického vyzkumu je nejvhodnéjsi pro
uchopeni takto zkoumaného tématu. V ramci autoetnografického vyzkumu se budu snazit
zachytit mé osobni vnimani uklidu jako takového pred nastéhovanim na kolej, ale
i v pribéhu vyzkumu. V tivodu jsem jizZ zmifovala své obavy. Nejdiive vysvétlim sviij vztah
k dklidu, ¢istému a necistému.

Mam rada, kdyZ je prostfedi, v némzZ bydlim, uklizené a Cisté, protoZe se v ném pak
citim dobre, spokojené, klidné a mlzZu se plné vénovat jinym cinnostem, aniZ bych
zatéZovala své myslenky tim, Ze musim uklidit. Citim, Ze mohu byt vtomto prostredi
mnohem vice produktivni a lépe se vném ucit. Uklizeno/poradek pro mé znamena
pritomnost Cistoty nebo kdyZz jsou véci tam, kde si myslim, Ze maji byt.
Neuklizeno/neporadek pro mé znamena pritomnost necistoty nebo kdyZ se véci nenavrati na
svéa mista po interakcich. Cistotu chapu jako néco kazdodenniho nebo k ¢emu citim libost,
naopak necistotu jako néco, co mé vytrhuje z kaZdodennosti, néco k ¢emuzZ jsem nucena citit
nelibost. Snazim se uklizet pravidelné, abych zabréanila utvafeni $piny/necistoty. Uklid
vnimam jako aktivitu, z niZ mam na jejim konci dobry pocit, i pfesto, Ze pribéh tiklidu pro
mé nemusi byt liby. Uklid nékdy vniméam i jako jakousi o¢istnou ¢innost, diky niZ se mtizu
citit lépe. Nemusim se k nému pfemlouvat, vnimam ho jako soucast kaZdodenniho Zivota.
UdrZovat uklizeno ma pro mé smysl, nebot’ pak nevznika chaos, ktery mi vadi a negativné

mé ovliviiuje.

3.3.4 Kolejni bunka

14



Pro lepsi predstavu o bydleni jsem se pokusila vytvofit detailnéjsi 2D ptidorys kolejni
buriky. Jména oznacuji, kdo na jaké poloviné spi, kde ma své véci. Nejdfive popiSu, co kazda
kolej obsahuje. Kazdy dvojlizkovy pokoj, ktery je velky zhruba 4,35 m na 3,40 m, je
vybaven stropnim zafivkovym svitidlem s mfiZkou pro LED trubice a nabytkem, ktery
zahrnuje dvé postele, dva pracovni stoly se Supliky a polickami na knihy, dva no¢ni stolky,
jednu komodu, dvé Zidle a dvé lampicky. Kratce po nastéhovani jsem si ale pfivezla na kolej
zdomova Cerné kieslo. I Sandra nepouZiva ptivodni Zidli a nahradila ji svou koleckovou
ihned pri nastéhovéni. Ptivodni Zidli dala mezi jeji a Karolinin psaci sttl. Ja, Sandra
a Karolina jsme si pfivezly i mensi predloZku, kterou mame u postele. Pokoj, v némz se
nachazim ja a ma spolubydlici Monika, navic obsahuje jeden ¢tvercovy stolek, ktery mame
umistény mezi pracovnimi stoly, a modroSedy koberec po celém pokoji. Vedlejsi pokoj ma
pouze linoleum, které se nachazi i v obou chodbickach.

V chodbicce, jejiZ rozméry jsou zhruba 3 m na 1,5m, se tdhnou od vchodovych dveri
ke dvefim pokoje po celé délce stény skiiné az ke stropu. Krajni skiiné jsou uzaviratelné,
prostfedni ne. Nabytek koleje je zde mozno v pribéhu pobytu riizné rozestavét —-podminkou
je ale nabytek pred vystéhovanim uvést zpét do ptivodniho stavu. Do moji a Moniciny

chodbicky jsem poridila navic Sedou rohoZku a mensi bily botnik.

Obrdzek 2: Detailngjsi piidorys kolejni buriky
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Mezi chodbickami obou pokoji je spojujici chodba, vniz se nachazi kuchyrika
a socialni zarizeni. V téchto prostorech je dlazba. Kuchyrika je tvorena kuchyrniskou linkou se
spodnimi i hornimi skiifikami, dfezem a elektrickou varnou deskou se dvéma plotynkami.
Z elektrickych spotiebici je zde k dispozici varna konvice a malé lednice s mrazdkem.

Vedle kuchynky se nachazi prostor s umyvadlem. Ve vySce oci je umisténo Siroké
zrcadlo tahnouci se podél celé stény. Pod nim se nachazi dvé policky, kam je mozné si
odlozit napriklad kartaCek na zuby ¢i jiné hygienické potfeby. Kazda mame jeden kraj.
Monika ma horni pravy, ja dolni pravy, Sandra horni levy a Karolina dolni levy. Na strané
bliZe ke kuchyniské lince se nachazi jeSté jedna uzaviratelna skrifika obsahujici dvé policky.
Pod umyvadlem se nachazi kolejni koS, ktery vyuZivame na smésny odpad. VSechny jsme se
shodly, Ze chceme odpad i tfidit, a tak jsme ke koSi poridily i tasSky urcené pfimo na tfidény
odpad. Do prvnich dvou davame plasty a papiry. Do tfeti taSky davame sklo, karton a kov.
VSse nasledné tfidime do prislusSnych popelnic, které se nachazi za kolejni budovou A.

Do mistnosti se zachodem jsem koupila Sedou podloZzku pod zachod a z domova
privezla stary bily plastovy drzak, ktery jsem nasla ve sklepé. Rikala jsem si, Ze by se mohl
hodit. Nyni na néj odkladame toaletni papir, hygienické potfeby a Cistici prostredky.

Do koupelny, tedy do mistnosti, kde je sprchovy kout, Monika pfidala v den
nastéhovani rizovou koupelnovou predlozku a o par tydnid pozdéji bily zavésny box, ktery
miZeme pouzivat vSechny a odkladat si tam napfiklad obleceni, ru¢niky ¢i myci prostfedky.
Sprchovy kout je uzaviratelny sprchovym zavésem.

Mym terénem byla pfedevSim kolejni burika, ale po celém kolejnim komplexu bylo
mozné najit mista setkavani se s vyjednavanim praktik uklidu. Odpad se vyhazuje do jiz
zminénych mistnich popelnic za budovou kolejni A. Na vratnici je mozné si vypujcit za
urcity poplatek napriklad vysavac, Zehlicku, pracku nebo suSicku. Pracky, suSicky i suSarny
jsou umistény ve specialnich prostorech na riznych patrech v obou budovach. Zdarma si lze
zapujcit Zehlici prkno ¢i suSarnu pfi vraceni do dvou dnd. Co se tyce uklidu ze strany koleje
na kolejni burice, tak napfiklad zajistuje myti oken a vyménu zaclon jednou roc¢né v lété.
Kolej nabizi napriklad moZnost zajit si vymeénit do skladu pradla loZni pradlo jednou tydné
dva dny v tydnu. Na internetovych strankach® Koleje 17. listopadu Univerzity Karlovy lze
nalézt dokument s nazvem Zasady provadéni samouklidu, ktery stanovuje urcita pravidla

ohledné tuklidu pro ubytované.

3 Zasady provadéni samotiklidu v koleji 17. listopadu: s ucinnosti od 5. 10. 2015 [online]. Praha: Koleje
amenzy — Kolej 17. listopadu, 2022 [cit. 2022-03-20]. Dostupné z: https://kam.cuni.cz/ZKAM-307.html.
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4 VYZKUM

4.1 UVEDENIi DO PROBLEMU

PrestoZe jsem si nastéhovala véci na kolej jako posledni ze vSech spolubydlicich, byla
jsem zde oficialné ubytovana jako prvni. Neni mozZné, aby se nékolik set studentti ubytovalo
v jeden den, proto si Clovék musi predem rezervovat den a Cas nastupu na kolej. Jde o
vyrizeni formalnich zdleZitosti — podepsani rGznych dokumenti ohledné ubytovani,
zaplaceni kolejného, vystaveni kolejni pritkazky, prevzeti klicii. Neni nutné se v tento den
stéhovat, ale je to vyhodné. Od doby zaregistrovani se totiZ plati denni sazba za ubytovani,
mozna proto byva nejvétsi zajem o posledni terminy, které se bliZi zacatku Skoly. Tento
termin bych vyuZila, kdybych si ho stihla zapsat. Zbyl na mé nejbliZsi termin kolem
dvacatého. Jela jsem se tedy oficidlné ubytovat. ProtoZe jsem se koleji vyhybala do posledni
chvile, s vécmi jsem se nastéhovala aZ den pred zacatkem vyuky na vysoké Skole. Nechtélo
se mi zde travit cas, dokud to nebylo nutné.

I kdyZ jsem slychala prevazné negativni zkuSenosti s kolejemi, snaZila jsem se si
nedélat predstavy o tom, co mé tam bude Cekat. Po prevzeti klicii jsem méla zkontrolovat
pokoj, zda obsahuje vSechen nabytek a je v poradku po predchozich ubytovanych. UZ cestou
po sdilené chodbé na patie jsem se ale zacinala obavat nejhorsiho. Linuly se zde riizné
zapachy pravé varenych jidel, coZ dohromady vytvarelo smrad. MoZna to byl ten kolejni
zapach, o kterém vSichni v historkach mluvili. Dosla jsem k vchodovym dvefim a odemkla
je. Vstoupila jsem do tmavé chodbicky, nasla vypinac, rozsvitila a zavrela za sebou dvere.
Smrad nastésti zistal na chodbé. V chodbicce jsem necitila zapach, ale ani viini. Byla jsem
docela nadSena z velkych skfini na zamykani, i kdyZ se mi nelibilo pfiliS slabé osvétleni
a lino. Zout si boty nepripadalo v ivahu po jeho spatfeni. Dvete od pokoje i od kuchyné byly
zamcené, takZe jsem je musela odemknout, zaroven jsem pfi jejich odemykani doufala, Ze za
nimi nikoho nepotkam. Zatim jsem se s nikym nechtéla seznamovat, nejdiiv jsem chtéla
vstiebat prvni dojmy z koleje o samoté. Jako prvni jsem odemkla dvefe do pokoje. Moje oci
najednou spatfily velké mnoZstvi svétla z dvou obfich oken naproti dvefim. Postele byly
nepovlecené. Byl zde pouze nabytek a na kaZzdém noc¢nim stolku lampicka, ale jinak Zadné
osobni véci. Prohlidla jsem si pokoj a poté Sla prozkoumat prostor za druhymi zamcenymi
dvefmi. Nachazela se tam kuchyné, dvé samostatné mistnosti — jedna se sprchovym koutem,

ve druhé byl zachod. Déle pak prostor s umyvadlem a jedny zamcené dvete. Podle ptidorysu
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koleje, ktery jsem znala, jsem odhadla, Ze to bude nejspiS vstup na chodbicku druhého
pokoje. Nahlédla jsem do vSech pristupnych mistnosti a prozkoumala skrifiky v kuchyrnice
i lednici. Podle obsahu jsem poznala, Ze tu nikdo nebydli. Byla jsem tu z obyvajicich prvni.

Do par minut od prvniho spatfeni mista, kde jsem ted méla travit pracovni dny, nékdy
mozna i vikendy, jsem se rozplakala zoufalstvim. Po tvarich mi steklo par slz. Tady ted budu
muset 7it. Rikala jsem si, Ze tohle nem@izu zvladnout — fleky na koberci, matraci a dece, pod
kterou jsem méla spat, plesnivy sprchovy zavés v koupelné, drobky na podlaze, v kuchyni
a vlastné vSude, uSmudlané zrcadlo, Zadné mydlo, olepena varna konvice, kuchyrska linka i
kos. Viibec jsem si nedokazala predstavit, jak se do tak malé kuchytiky a lednice vejdou véci
a potraviny Ctyr lidi. Mij neprijemny pocit umociiovalo i to, Ze mi k sobé na prvni pohled
v pokoji nic neladilo — tmavé modré zavésy, Zluté vymalovany pokoj se sem tam strZzenou
barvou ¢i jejim pretfenim, coz tvorilo tmavé Zluté skvrny, oranZova matrace, kusy nabytki z
riznych druhii dfeva a k tomu Sedo-modry koberec s fleky od necistot. Nechtéla jsem si
sednout ani na Zidli, ktera byla u stolu, nebot” jsem védéla, Ze se tim potvrdi moje obava z jeji
nepohodlnosti a bude mi jesté hiif. Sednout si na postel ale nepripadalo v ivahu. Méla jsem
pocit, Ze bych si uSpinila kalhoty. Nakonec jsem si prece jen na Zidli sedla. Ano, byla
nepohodIna. Citila jsem se bezmocné.*

Po chvili jsem ale v situaci nasla alespon malé pozitivum. KdyZ uz jsem tu byla prvni,
fekla jsem si, Ze mam pravo si vybrat, kde budu spat. Vzala jsem si tedy postel dale od dvefi.
Nabizela mensi vyhodu, a to sice prostor na nocni stolek. Druha postel méla vedle sebe hned
dvefe. Neméla jsem s sebou ale témér¥ nic, ¢im bych dokazala, kterou postel jsem si vybrala.
V pokoji mé ¢lovék k dispozici pouze prikryvku a polstar. Zadné prostéradlo ani povleceni.
Rozhodla jsem se proto vyuZit kolejnich ltizkovin, které ubytovanym kolej ptijcuje zdarma.
Ubytovany si pro né musi dojit do skladu pradla v suterénu a na misté podepsat papir o jejich
prevzeti. PTi vystéhovani musi ptjcené lGZkoviny vratit zpét. Myslela jsem si, Ze kdyZ si
povliknu postel, bude jasné, kde spim ja, nebot’ druha postel ziistane nepovlecena.

Pani ve skladu pradla zaregistrovaly, Ze jsem rozruSena. Zeptaly se m€, co se mi stalo.
Sdélila jsem jim, Ze jsem smutna z toho, jak to na koleji vypada. KdyzZ si vSimly, v jakém
patfe bydlim, fekly mi, Ze mam opravdu Stésti, nebot’ jen nékolik pater proSlo nedavnou
rekonstrukci, a Ze vzhledem k tomu, Ze mam v pokoji koberec, tak jsou si jisté, Ze to bude

jeden z nejlepSich. Mély pravdu, nebot’ kdyZ jsem pak vidéla pokoj mych spolubydlicich,

4Znechuceni ¢i zklamani citily pfi prvnim setkanim se s kolejnim bydlenim i Sara nebo AneZka, aktérky
diplomové prace Ivony Cisarové (2009, str. 24).
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které maji jen lino, prehodnotila jsem své zavéry a musim uznat, Ze koberec v mistnosti
vytvari dojem tutulnosti. Jakmile jsem postel povlikla zapij¢enym kolejnim prostéradlem
a povlékla jejich povlecenim prikryvku i polStar a na postel dala téZ zaptjcenou deku, vzala
jsem Zlutou, aby ladila ke sténam, i kdyZ svou barvou ladila spiSe k tém skvrnam, pokoj hned
vypadal lépe.

Byla jsem zvédava, skym budu bydlet. Jméno spolubydlici mi ale vubytovaci
kancelari sdélit nemohli, proto jsem se rozhodla ji nechat papirovy vzkaz, v némz jsem
psala, kde mé miiZze kontaktovat, pokud se na koleji objevi. Papirek jsem dala na sttl, ktery
jsem povaZzovala za jeji. Mij sttl byl naproti mé povlecené posteli. Zaroven jsem ale trochu
doufala, Ze se nikdo neozve, protoZe jsem si prala bydlet sama.

Par dni pfed mym uplnym nastéhovanim na kolej se mi spolubydlici prece jen ozvala.
Po chvili spole¢ného chatovani jsem se dozvédéla, Ze na burice vedle v pokoji budou bydlet
jesté jeji dvé kamaradky a Ze doufa, Ze spolubydleni bude v pohodé. Tyto zpravy ve mné
vyvolaly obavy. Po tomto zjiSténi jsem uZ na kolej nemohla pfijit s pocitem rovnosti vici
vSem. Mély vyhodu, znaly se. Nicméné ze stylu psani jsem si fikala, Ze spolubydleni by

mohlo byt nekonfliktni. VeCer mi ale napsala:

M?>: , Hele, jesté jsem se chtéla zeptat, jestli sis néjak zabrala stranu, protoZe jestli ano, tak
jsem to asi nepochopila, vzala jsem si pravou, ale jestli jsi ji chtéla, tak si to klidné prehodim
)«
D: ,,Hele, tu stranu, kde byla povlecCend postel :D jakoZe tu polovinu se stolem. Nechala jsem
ti praveé vzkaz na tvym stole“
M: ,,Aha :D, tak jakoZe leZim na tvy, ale zitra to prehodim, promiri“
D: ,,Jojo, to budes hodna :D diky, ja jsem tam méla uZ povleceni“
M: ,,Jo jd si to taky povlikla, takZe jsou na ty dece dvé :D Promiiin“

(z chatu s Monikou, ctvrtek 30. 9. 2021, 22:00)

Opét mi po tvari zacaly stékat slzy. Citila jsem se jeSté hif neZ prvnich par minut na
koleji. Nékdo, koho neznam, leZi vmé posteli a bude tam spat. Jedina jistota vlastniho
nenarusitelného prostoru se mi zbortila. Mij prostor bude znecistény cizim télem. Védéla

jsem, Ze na posteli spalo pfede mnou mnoho lidi, ale takto se mij pocit vii¢i znecisténi jesté

5M oznacuje vSude v rozhovorech Moniku, S Sandru, K Karolinu a D (Ditu) mé.
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umocnil. VZdyt' jsem méla povlecenou postel. Nevédéla jsem, co si o tom myslet, jestli to
mysli vazné, déla si legraci nebo jestli to udélala naschval®. I pfes prvotni naval emoci jsem
se ale snaZila v chatu komunikovat klidné, i kdyZ jsem byla ve skuteCnosti smutna a potom
nastvana. Nechtéla jsem vyvolavat konflikt, ale bala jsem se prvniho setkani. Pozd€ji mi
doslo, Ze pro ni situace moZna nebyla tak ocividna, jak jsem ji vnimala ja.

S Monikou jsem se poprvé setkala u nas v pokoji, ktery najednou vypadal mnohem
lépe neZ predtim. Obé postele byly povleCené a ustlané, coZ mému oku lichotilo mnohem
vice nez odosobnélé nepovlecené matrace. Ulevilo se mi, kdyZ jsem vidéla, Ze si Monika
opravdu prendala véci na druhou stranu. Narokovani si postele jako jediného bezpecného
mista mozna souvisi s tim, Ze postel byla v minulosti to jediné, co nocleznik potfeboval, jak
se 0 tom zminuje Vrankova (2012). Jan Sokol (2008, str 58.) tika, Ze ,,klasickd metoda, jak
sniZovat napéti je rozdéleni teritoria [...] KaZdy z nds ma aspor kousek mista, byt, pokoj,
kout, kde je svym pdnem, kdyZz se musi po cely den nékomu prizpiisobovat a nékoho
poslouchat. Kde ma néco po svém [...].“ Rozdéleni prostoru opravdu sniZilo napéti.

Dale byly v pokoji nové kvétiny, knihy, fotografie i dekorace na jeji strané. Pokoj
jakoby najednou oZil, ptisobil na mé uklizené. Podle Cisafové (2009, str. 63) ,,pokoj [...]
vécmi ,,0Zivd”.“ Véci v pokoji zptsobily, Ze jsem se v ném citila najednou mnohem lépe,
neZ kdyZ jsem tu byla poprvé a Zadné tu nebyly. Monika na sobé méla pletovou masku, za
kterou se omluvila. I kdyZ by se tomu mohl nékdo smat, pro mé to bylo uklidiujici, nebot’
jsem ji ihned charakterizovala jako nékoho, kdo o sebe pecuje. Byla mila, podaly jsme si
ruce, prohodily par zdvorilostnich vét a ja se pak zacala stéhovat. Ackoliv jsem si z pocatku
nebyla jista, zda mi budou uloZné prostory na koleji stacit, za celou dobu bydleni se nestalo,
Ze bych neméla véci kam umistit. Nebojovala jsem s prostorem, jako studenti ubytovani na

koleji Vétrnik Univerzity Karlovy v praci Ivony Cisarové (2009).

4.2 VYJEDNAVANI HRANIC

4.2.1 Fyzické a symbolické hranice

Stale jsem ale méla pocit, Ze vSe, co nyni budu uZivat ja, je zneciSténo neznamymi
osobami, které tu byly pfede mnou. Citila jsem potfebu zbavit se téchto neznamych necistot,
nebot jsem je vnimala jako odporné. Dezinfek¢énimi a Cisticimi prostfedky jsem po

nastéhovani véci z auta na kolej zacala drhnout vSechny povrchy, které byly vyhrazeny pro

6Postel jsem vnimala jako své bezpecné utocisté, stejné tak to brali i Anezka a Petr (Cisafova, 2009, str. 27).
20



mé, tedy komodu, no¢ni stolek i psaci stiil s malou knihovnickou, Zidli i Satni skrin. Béhem
toho jsme si s Monikou povidaly a poznavaly se. O prvotnim uklidu po nastéhovani se ve své
praci zminuje i Cisafova (2009, str. 80): ,,[...] jakmile se clovék nastéhuje na novy pokoj,
vétsinou si police vytre mokrym hadrem a v pokoji uklidi [...].“

Stolecek, ktery byl mezi nasSimi stoly, jsem ale neutfela, i kdyZ teoreticky polovina
patfila mné. Kdybych ho utfela, vstoupila bych tak na Monicinu cast. Nechtéla jsem ale
vstupovat k ni, protoZe jsem nechtéla, aby ona vstupovala ke mné. Neznala jsem ji ani jeji
uklizeci navyky a byla jsem stale ponékud ostraZita po incidentu s posteli. Proto jsem se ke
spoleCnému stolecku rad€ji neobracela, ale ani Monika na ném neméla Zadné véci. Ze
zacatku tu byl ponékud zbyteCny a spiSe prekazel, kdyZ jsme chtély napriklad otevrit okno
a vyvétrat.

Kolejni lozni pradlo jsem sloZila a dala pod postel spolecné se Zlutou dekou. VSe pro
mé bylo zneciSténé. Proto jsem si povleceni i prostéradlo privezla své z domova, v nedéli by
mi ho ve skladu pradla nikdo nevyménil.

Jakmile jsem byla spokojena suklidem v pokoji, presunula jsem se do spoleCné
sdilenych prostor. Zbylé dvé spolubydlici na koleji ten vecer nespaly, i kdyZ uz byly na
koleji nastéhované i svécmi. Zeptala jsem se proto Moniky, kam si mtzu dat nadobi.
Ukazala mi, kde ho maji ostatni a co je ¢i a dodala, Ze prazdné prostory jsou mé. Byla jsem
Stastnd, Ze na mé néjaké misto zbylo a co vic, dokonce pro mé bylo vyclenéno. Jednalo se o
polovinu nasténné skiifiky a o jednu policku pod linkou. Prostor jsem povaZovala za
spravedlivé rozdélen mezi vSechny spolubydlici. Spolecna nasténna skfifika, kterou jsem
sdilela s Monikou, méla jasné hranice. Vzhledem k tomu, Ze je skriiika tvorena dvéma
dvefmi na bocni otvirani, bylo jednoduché polovinu urcit. Jeji nadobi se nachazelo za
jednémi dvirky na bo¢ni otvirani a prostor za druhymi dvirky bliZe ke dvefim byl urcen pro
mé. Vedlejsi totozna skrifika sdilenda Sandrou a Karolinou tak jasné vymezené hranice
neméla. Nadobi bylo usporadano podle druhu. TakZe vSechny talife nebo hrnicky byly
u sebe. Navic mély v polickach uloZeny i nékteré potraviny.

Svou polovinu skfifiky jsem vydrhla stejnym zptisobem, jako nabytek v pokoji.
I kdyZ jsem chtéla vytfit Cisticim prostfedkem celou policku, nedovolila jsem si to.
Respektovala jsem Monicin prostor, uklidila opravdu jen svou cCast a naskladala si tam své
nadobi. Stejné jsem ocistila cast policky u umyvadla i vysouvaci Suplik v lednici, ktery na

meé zbyl. Byla jsem spokojena, nebot’ jsem méla jasné ohraniceny prostor.
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Prvotni tklid pro mé byl jakysi ritual, diky némuZ jsem dokazala pfijmout tento
,»Spinavy“ mnoha lidmi pouzivany nabytek za sviij nyni ,,Cisty“ nabytek na dobu neurcitou. I
Cisarova (2009, str. 80) popisuje, Ze po prvotnim uklidu, vden nastéhovani, se pokoj
»opravdu trochu zmeénil a byl o trochu vic ,,vas“, kromé hygieny jde moZna tak trochu
o jakysi ,,seznamovaci“ ritudl.“ O zosobfovani prostoru se vyjadiuje ve svém clanku
Hurdleyova (2006, str. 718), vnémz fika, Ze ,,domovy’ jsou také mistem, kde dochdzi ke
ztélesriovani vlastniho jd, a kde je tfeba si umét poradit s ,,jinakosti“ predchozich majitelti
a potencidlnich ndvstévnikii — a dokonce ji az vymitat. “ I podle Douglasové (2014, str. 36) je
,snaha zbavit se $piny [...] pozitivni snahou o organizaci vlastniho prostredi“. ,,Casto jsou
nase ospravedlnéni naSich vlastnich vyhybdni se znecisténi prostrednictvim hygieny jen
Cirou fantazii“ (tamtéz, str. 111). NaSe chovani nese i ,symbolicky vyznam*
(tamtéz, str. 112). Praveé vyciSténim povrchii jsem vyjednala urcité symbolické hranice, které
urcovaly, co je mé. Zaroven zde figurovaly ale i fyzické hranice napriklad v kuchytiské lince
a jakési myslené hranice vnimané mnou i Monikou vramci pokoje. Stil mezi naSimi
pracovnimi stoly naleZel obéma, ale ani jedna si na néj nedélala narok. Svym zptisobem byl

obou ale zaroven nici. Vnimala jsem ho jako jakousi prechodovou hranici.

4.3 VYJEDNAVANI UKLIDU A RUZNE HRANICE NECHUTNOSTI

4.3.1 Od spolecného stolovani ke spolecnému tklidu

Moje a Moniciny osobni hranice se postupem casu prolamovaly. Hranice se lamaly
spolecnou konverzaci, ale prevazné spole¢nou aktivitou. Dle svého pozorovani si myslim, Ze
ke zlomu doSlo v momenté, kdy jsem prijala nabidku ochutnat od Moniky jidlo, které si
uvarila. Nejsem fanouSek asijské kuchyné, ale Monika byla tolik nadSend z prvniho
sousta jidla, co uvarila, Ze mé presvédcila, abych ihned ochutnala. DileZitou roli v tom hrala
i vliné, kterou jsem citila, a hezké naservirovani, jinak bych asi neochutnala. Napichla jsem
si svou vidlickou kousek zeleninové placicky a namocila ji do priloZené omacky. Opravdu
mi to chutnalo. KdyZ jsem si potom varila, Monika ode mé také prijala nabidku ochutnat.
Méla jsem potfebuji to oplatit. ,, Reciprocni transakce neplni pouze ekonomickou funkci, ale
velice Casto slouZi k posileni socidlnich vazeb a solidarity mezi ¢leny urcitého spoleCenstvi“
(Soukup, Keller, 1996, str. 911-912). Socialni vazby byly posilovany jak konverzaci

a spolecnou aktivitou, tak ale i reciprocitou.

7Vztahuji na kolejni prostiedi, nebot’ kolej vSechny vniméame jako ,,caste¢ny domov*.
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Nejdrive jsme si tedy varila kazda pro sebe, postupné jsme ale zavedly to, nebot’ nam
jidla vzajemné chutnala, Ze jednou uvari pro obé€ jedna a poté druha. Takto navarené pokrmy
jsme jedly u svych psacich stolii. Jeden vecer jsme ale mély i vino, a tak nas napadlo si udélat
hezkou vecefi u spolecné sdileného stolecku. Stolecek jsme daly doprostfed mistnosti
a kazda si k nému dala Zidli. Jakmile jsme jedly spolecné, méla jsem pocit, Ze Monice néco
dluZim, nebot’ vafila. Nabidla jsem ji, Ze za to, Ze uvarila, umyji nadobi. Do té doby myla
nadobi ta, ktera varila. Monika mi ale fekla, Ze ho alespori utfe. Po spolecné konverzaci jsme
zjistily, Ze Monika radsi nadobi myje a ja radSi utiram, takZe jsme si role prohodily. Od té
doby spolu myjeme a utirame nadobi vZdy, kdyZ takto jime. Zaroveii doSlo i k oboustrannym
nabidkam ke spolupraci pfi pripravé pokrmu.

Tento stolecek vidim jako misto, kde doSlo ke zméné mysSleni. Do doby, neZ byl
pouZzit, nikomu nepatfil, pfekazel a ja ho vnimala jako néco, co déli pokoj na pil. Najednou
se ale s pouZitim zménil ve spolecnou véc. Nic do té doby nebylo spolecného. Poté jsem ho
ale zacala vnimat tak, Ze na néj mam z casti pravo. Obé jsme si na néj zacaly pokladat rizné
véci, napriklad knihy nebo lahve s vodou. Zde 1ze pozorovat ménici se biografii stolecku,
kterou prisuzuje vécem Kopytoff (1986).

Vzhledem k tomu, Ze jsme spolecné sdilely i zaZitek z vecete, byly jsme schopny poté
vidét i nadobi jako néco, na Cem jsme se podilely, a razem tak doSlo k vyjednavani uklidu.
Stalo se to tak prostfednictvim tfi vzajemné provazanych rovin, a to sice skrze spolecné
sdileny prostor, materialitu (vino, stolecek, jidlo, nadobi) a praxi (vecefeni). K naruSovani
hranic tak dochazi prostfednictvim téchto tfi spolecné sdilenych rovin.

Tato zkuSenost méla za nasledek to, Ze spolecny uklid nadobi praktikujeme od té doby
dokonce i kdyZ si nékdy uvafime kazda pro sebe. KdyZ uZ se v kuchyni nashromazdi
dostatek nadobi od obou tak, Ze zde uZ neni mozZné fungovat, jedna poprosi druhou, zda by ji
pomohla. Nikdy se nestalo, Ze by druha nepomohla, jen vyjimecné doSlo k tomu, Ze jsme

jedna té druhé fekly, Ze jen néco dokonc¢ime a hned pomtiZzeme.

4.3.2 Vyjednavani sdileného tiklidu se spolubydlicimi kolektivnhim jednanim

Spolecné stolovani se pozdéji uchytilo natolik, Ze doSlo i ke spolecnému stolovani se
spolubydlicimi z vedlejSiho pokoje. Jednou Monika navarila vice jidla, a tak ho nabidla
Sandre. Karolina na koleji ten den nespala. Sandra si k nam pfinesla svou Zidli z pokoje

aspolecné jsme se najedly u stoleCku. VSechny jsme byly velice nadSené z Monicinych
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bramboracki a spolecné konverzace, Zze Sandra navrhla, Ze bychom si to mély zopakovat
i s Karolinou a pristé, Ze navari ona. Sandra nabidla, Ze umyje nadobi, kdyZ Monika vafila.
Udélala pfesné to, co jsem udélala poprvé ja. Rekla jsem, Ze ji alespoii pomtizu ho utfit.
Monika navrhla, Ze alespon uklidi stoleCek a Zidle na své misto. StolecCek utfela jeSté
vlh¢enymi ubrousky. Opét jsme si dokazaly rozdélit praci.

Sandra opravdu za par dni uvarila a pridala se k nam i Karolina. Vzhledem k tomu, Ze
prace pro tfi byla rozdélena jiz mezi ¢tyri lidi, vSechny jsme se shodly na tom, at’ Sandra uz
nic nedéla, kdyZz nam uvarila. Vyhovovalo ji to, nebot’ velmi rada vari, ale potom nerada
uklizi.

V jejim pokoji se témér vzdy najde par pouzitych talift ¢i sklenicek. Pravdépodobné to
bylo zptisobeno tim, Ze jsem ji jednou hned ze zacatku bydleni poprosila, zda by si mohla
umyt nadobi ve drezu, abych mohla jit varit. Védéla jsem, Ze nadobi patfi ji, nebot” jako
jedind méla razové talife. Nevadilo by mi ji nddobi umyt, ale nevédéla jsem, jak ho myje.
Napriklad Monika odmitla mou nabidku pouZivat spolecné mtj saponat. Chtéla pouZivat
svij. Proto jsem radsi Sandru poprosila, aby si nadobi umyla podle svého. Sandra si sice Sla
po sobé uklidit hned, ale ja se potom citila opravdu Spatné, Ze jsem si viibec dovolila ji
o tklid poZadat. Od té doby jsem se snaZila hledat feSeni na problémy sama bez toho, aniz
bych nékterou musela o néco prosit a otravovat ji. Nechtéla jsem se tak citit znovu. Méla
jsem pocit, Ze to je poniZujici pro obé. Sandra od té doby zacala nechavat vSechno pouZzité

nadobi v pokoji, a ne ve drezu.

D: ,,Z jakého diivodu uklizis?“
S: ,,No musim, kdyZ uz nemds z Ceho jist (smich), tak je to blby, ty talife uZ umejt musis.
A obcas chci, aby to néjak vypadalo. “

(z polostrukturovaného rozhovoru se Sandrou, pondéli 11. 4. 2022)

Po spolecné vecefi se vSemi spolubydlicimi Karolina vznesla jeSté u stolecku, Ze
nadobi umyje. Na to jsem se ozvala ja s tim, Ze ho utfu. Monika se zeptala Karoliny, zda by
mohla myt nddobi misto ni, ale Ze by mohla uklidit Zidle a sttil. Karolina souhlasila. Monika
se tak ujala umyvani, Karolina uklidila vSechny Zidle a stolecek na sva mista a ja opét utirala.

Vsechny jsme byly spokojeny a spolec¢nou vecefi jsme si zopakovaly jeSté nékolikrat.
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Nékdy jsme varily spolecné sMonikou a poté zas uklizely vSechno Sandra
s Karolinou, i opacné. VZdy jsme si praci dokazaly rozdélit a myslim, Ze to je diivod, proc
spolecné vareni funguje dosud. DokaZeme si spravedlivé rozdélit jak praci, tak i ndklady na
jidlo. V pripadé, Ze se potraviny na veceri musely nakoupit, poslaly jsme pomérnou castku
té, kterd nakup platila. Casto jsme vafily ale i z pfitomnych surovin, kdy kazd4 né¢im do
pokrmu prispéla, takZe jsme to braly tak, Ze se na jidle podilime rovnym dilem.

Z.da se, Ze uklid funguje predevsim za predpokladu ticasti na spolecné aktivité. DalSim
takovym prikladem je spolec¢ny uklid lednice. Do ného jsme se pustily spolecné ja, Sandra a
Monika po tom, co jiZ téméf tyden extrémné zapachala. Myslim, Ze to bylo to nejvice
nechutné, co jsem na koleji zaZila, z jejiho zapachu se mi délalo Spatné. KdyzZ jsem si pro
néco Sla, vZdy jsem ji jen rychle oteviela, vzala si jidlo a poté ji ihned zavfela, aby se zapach
nesiril dal. Brala jsem si z ni jen neoteviené potraviny, abych méla jistotu, Ze nenasmradly,
vSechny ostatni pro mé uzZ byly kontaminované. V té dobé jsme byly na koleji nékolik dni
s Monikou samy. Uklid lednice vyzadoval ale alespoii jednu spolubydlici z vedlejsiho
pokoje. S Monikou jsme si totiZ nedovolily vyhodit potraviny Sandry nebo Karoliny, které
zrovna na koleji ten tyden nebyly, i kdyZ jsme si myslely, Ze zdroj zapachu prameni z jejich
potravin, které tam pred odjezdem nechaly.

Po vikendu prijela Sandra s velkym nakupem, z néhoZ se né€které potraviny musely
uloZit do chladu. JenZe lednice byla naplnéna k prasknuti. Navic jsem Sandre fekla, aby se
pripravila na to, Ze lednice extrémné smrdi. VSem nam zapachala, ale nikomu tak jako mné.
Sice se nikomu pricina zdpachu hledat nechtéla, nakonec jsme se ale shodly, Ze bude
nejlepsi, kdyz ji vycistime vSechny a hned. I kdyZ se mi to nehodilo, protoze jsem méla za
dva dny zkousku, pustily jsme se do uklidu. Byl to boj, ktery trval pres hodinu a ptl. Sandra i
Monika mi ale Fikaly, at’ se jdu radsi ucit. Nesla jsem, nebot’ bych se citila Spatné€, kdybych
jim nepomohla. Citila jsem urcitou nutnost podilet se na tklidu, i kdyZ jsem ze zacatku jen
podavala papirové utérky, cCistici prostiedky a parkrat strikla osvéZovac vzduchu do
prostoru. Ze svého pohledu jsem délala nejmin prace, protoZe jsem se nejvic Stitila. Ale i
Sandra, ktera je podle minéni vSech zburiky nejotrlejSi na nepotradek, se zeptala, zda
nemame gumové rukavice, kdyZ zjistila, Ze povrch uvnitt lednice je slizky. Z tohoto zjiSténi

se udélalo Spatné tentokrat Monice.

D: ,, Co rikds na tklid lednice?*
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S: ,,No to byl péknej hnus i na mé, kdyZz uZ jsem si vzala rukavice. Jako uZ to bylo nutny
uklidit. UZ se nam tam valela voda, uZ to bylo i venku, to je cas, kdy zacnu uklizet, kdyZ uZ je
to fakt nesnesitelny. “

(z polostrukturovaného rozhovoru se Sandrou, pondéli 11. 4. 2022)

Sice jsme se s Monikou do uklidu zapojily, ale Sandra uklidila tu nejvétsi Spinu. Stav
lednice byl uzZ alarmujici. JeSté bych ji sice par dni dokazala ignorovat, ale spolecny tklid
byl nejlepSim feSenim. Lednici jsme vycistily, odmrazily a vyhodily zni plesnivé nebo
proslé potraviny — na nikom ale nezistala nit suchd. I u mé a Moniky se naSla néjaka
plesniva potravina — za mé to byl rozdélany parmezan, ktery mél nové zeleny koZiSek.
Lednici jsme ale dokonce i opravily tak, Ze prestala téct. SpoleC¢ny uklid zapricinil
reorganizaci lednice. Kazda jsme si sice nechala své misto, ale nékteré potraviny jsme
presunuly bud’ tam, kam se zrovna veSly nebo na misto jim urcené. Naptiklad lahev mléka
byla nové uloZena do dvirek, kam by se mély davat napoje. Dresinky nebo marmelady jsme
také daly nové k sobé do police ve dvirkach lednice. Béhem uklidu jsme si fikaly, které
potraviny si kdo miZe nabidnout, kdyZ bude potfebovat nebo chtit. Jednalo se napfiklad
pravé o marmelady nebo dresinky.

V polostrukturovanych rozhovorech mé zajimalo, jak Monika lednici vnima, protoZe
ji se mnou pouZiva nejcastéji. Zde v rozhovoru je vidét, Ze uklidem lednice opravdu doslo

k naruseni hranic.

D: ,,Co se ti vybavi, kdyZ reknu ,,lednice “?“

M: ,, Fuj (smich), ale ted’ uz to neni tak blby. Vybavi se mi trosku chaos, protoZe predtim jsme
to mély takovy usporadany, ale ted uZ je vsecko tak néjak vsude, a néktery véci i sdilime. Ale
to asi taky souvisi s tim, Ze jsme se sezndmily a vime, Ze to vzdjemné nevadi, kdyZ prosté
pouZzijes treba néci horcici nebo kdyz nékdo odjede a necha tam jidlo, co by se zkazilo, neZ
prijede, tak je prosté lepsi, kdyz to sni a zuZitkuje ten, co tu tieba ztistal nez aby si to ten, ¢i to
je, pak jen vyhodil. No a vlastné kromé chaosu docela nechutnost, ale od doby, co jsme to
myly, tak je to v pohodé. Uplné mi to obnovilo viru® v tu nasi lednici, protoZe prosté byla

odpornd. Navic diky tomu, Ze jsme ji poradné procistily, tak mi tam uZ nezamrzava jidlo,

8Sdéleni vnimam tak, Ze u Moniky predtim doslo ke smifeni se se Spatnou situaci pouZivani lednice. Jeji obnova
pro ni byla motivaci poradek udrZovat, coZ také déla, nap¥. nové z ni vyhazuje vSechny Spatné potraviny, a to i
ty, které nejsou jeji.
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ktery bylo pak na vyhozeni.“

(z polostrukturovaného rozhovoru s Monikou, pondeli 11. 4. 2022)

K lednici jsem od jejiho tklidu zacala pristupovat jako ke spolecné sdilené véci, na
jejiz Cistoté a poradku se musim podilet. Dfive jsem pecovala jen o sviij vysouvaci Suplik.
V lednici je od uklidu sice opravdu vétsi chaos — ale i ja jsem si zacCala davat véci, které se mi
nevesly do vysouvaciho Supliku, tam, kde je misto. Urcité ve sdileni prostoru hraji roli
pratelské vztahy, které jsme si tu béhem bydleni se spolubydlicimi vybudovaly, ale
i skutecnost, Ze je lednice poradné umyta. To jsou pro mé jakési dvé provazané roviny, které
na sobé€ zavisi a bez nichz bych ke sdileni celého prostoru lednice nepristoupila. Vzhledem
k tomu, Ze jsem byla predtim limitovana prostorem, vybirala jsem si potraviny tak, aby se mi
do Supliku vesly. Nové jsem si pak zacala kupovat napriklad i vétSi napoje. Zajimavé je, Ze
od reorganizace lednice nové vSichni vyhazujeme Spatné potraviny v moment, kdy na né
v lednici narazime. Predtim byly Spatné potraviny vnimany jako ,,néci“ neporadek, za n€jz
byl zodpovédny jen vlastnik. Monika se o to opira v predchozi inasledujici odpovédi

v rozhovoru.

M: ,,[...] Obcas mé treba Stvalo, kdyz holky nechaly néco v lednicce, kdyZ odjely a pak to
zplesnivélo. Prijde mi, Ze my dvé jsme tak néjak zvykly premejslet nad tou lednickou tak, Ze
se tam pred odjezdem zajdeme podivat, co by se dalo jesté spotiebovat, nebo co bychom si
mohly vzit s sebou domtl, a nebo to prosté mame v hlavé, co mdme v lednicce, ale tohle holky
podle me nemaji®. Myslim, Ze dbame vic na to, aby se ndm tu véci nekazily oproti nim. [...]

(z polostrukturovaného rozhovoru s Monikou, pondeli 11. 4. 2022)

Diky tomu, Ze jsme se spolecné podilely na uklidu, citime jakousi zodpovédnost za
celou lednici a nuti nas to udrZovat ji v uklizeném stavu. Od té doby je v lednici vice mista
ani nezapacha. Karoliné byla novina o nové uklizené lednici sdélena Monikou hned za
pozdravem a otazkou, jak se ma. Sedély jsme tehdy spolu na schodech pred budovou koleje

a vidély Karolinu, jak pfijizdi s kufrem.

M: ,,Kdjo, mame novou lednici. “

9Sandra si napiiklad pfi zminéném velkém nakupu privezla dal$i kostku masla, i kdyZ méla jednu celou
nerozdélanou v lednici.
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K: ,,Jako novou? Ona se rozbila?“
M: ,, Ne, pockej, to uvidis. Je uklizend, moznd bych ji i olizla.“

(z terénnich poznamek, pondéli 28. 3. 2022, 11:00)
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Obrdzek 3: Lednice pred vycisténim

Obrdzek 4: Lednice po vycisténi

4.3.3 Néco nového
Pocit vlastnéni néceho nového vyvolava i v Sandre také pozitivni emoce a motivaci
k tiklidu a jeho udrZovani. KdyZ v nedéli ptijela na kolej, pozdravily jsme se z naSich chodeb

vedoucich k nasim pokojim. I hned po tom na mé spustila, at’ se jdu rychle podivat, co si
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koupila nového. Ukazala mi nové talife, deku a koSicek. Méla velkou radost, protoZe vse
k sobé barevné ladilo a nakoupila i za dobrou cenu. V pokoji jsem s ni chvili jesté ztstala
a povidaly jsme si. Ja sedéla na Zidli a ona si béhem povidani si se mnou srovnavala véci na
stole do nové koupeného plastového koSicku. KdyZ tam naskladala vSechny kosmetické
véci, které se ji valely na stole, a zasunula ho ke kraji stolu, vesele fekla: ,, Tak se mi to libi,
kdyz je to srovnany,“ a drobné si popotleskla rukama. Ja jsem se nad tim zasmala.

Jesté ten den, poprvé za celou dobu bydleni na koleji, uklidila ve svoji a Karolininé
skrifice v kuchyni. Skfifiku vytfela hadrem a nadobi i potraviny preskladala. Talife, které
byly ptivodné usporadany'® tak, Ze byly vSechny na sobé, nové uspotradala podle barev
a potraviny, které se predtim po riiznu povalovaly ve skfifice, srovnala ke kraji. Od té doby
jsou véci ve skrince stale stejné urovnané, jako kosmetické véci v koSicku na jejim
pracovnim stole.

Nové talife v Sandfe wvyvolaly potfebu reorganizace policky. Jeji predstavy
o usporadani se diky novym predméttim zmeénily. DileZitou roli pro nové usporadani talift
hrédlo nyni barevné odliSeni, sefazeni podle funkce zmizelo. KdyZz uklizime, tak podle
Douglasové (2014, str. 36) ,,pozitivné uvddime v 7dd nasSe prostredi, prizplisobujeme ho nasi

predstaveé. “ Pfesné to Sandra udélala.

I —
Obrdazek 5: Stav pred koupi novych talirii, 22. 3. 2022

sv 0

Obrdzek 6: Stav po koupi novych talitil, 10. 4. 2022

100brazek 5 — fotografie méla upozoriiovat na jiny jev, ktery nakonec neni relevantni k této préci, proto je zde
zachycen jen detail na ¢ast policky. Fotografii pfed Sandfinym tklidem nemam.
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4.3.4 Vyhybani se patogenité skrze uklid

Ze zacatku jsem nechtéla sdilet s dévcaty Suplik na ptibory, nebot mi priSel Spinavy.
Byly vném drobky a seschlé Smouhy od jidla. Navic byl vSupliku na prvni pohled
chaos —riiznym smérem pohéazené varecky, noZe, ptibory, Skrabky, brcka i ¢inské htilky,
takZe jsem ani nechtéla ztracet Cas tim, Ze bych piibor v tom chaosu hledala. Nejvétsi divod
byl ale ten, Ze jsem absolutné odmitala predstavu, Ze by mym pfiborem jedl nékdo jiny nez
ja. Neznala jsem uklizeci navyky spolubydlicich. Co kdyby mi pak pouZity pribor umyly
Spatn€? Proto jsem si uloZila ptibor i zbylé kuchyniské nacini do své policky pod linkou.

V dobé, kdy jsme se ucily s Monikou, nam Sandra donesla jidlo s pfibory az do pokoje.
NaSe talife uZ znala, ale pribory z priborniku vzala ty, které ji padly pod ruku. Trochu jsem
byla nesva z toho, Ze jsem dostala pfibor nékoho jiného, ale vzhledem k tomu, Ze jsem se
s dévCaty znala uz néjakou chvili, tak mi to nevadilo tolik, jako kdyZ jsem se nastéhovala.
Z absolutné nemyslitelného se nyni stalo néco, co jsem pfijala, i kdyZ jsem netusSila, jak byl
piibor umyty ani do ceho byl utfeny. Poprvé jsem jedla pfiborem nékoho jiného. Po této
zkuSenosti jsem si dala své ptibory do pfiborniku, aniZ bych Suplik vycistila. NefeSila jsem,
Ze jsem ho drive vnimala jako Spinavy. Sice se stale snazim si brat sviij pribor, pokud tam ale
chybi, nebot’ si ho vzal nékdo jiny, vezmu si ten, ktery mi padne pod ruku. Vzdy ho ale
zkontroluji, zda je poradné umyty. VétSinou ho stejné znovu umyji a davam si pozor na to,
¢im ho utfu.

Se Sandrou jsme spolu totiZ jednou varily spolecny obéd. Ona krajela veprovou
panenku a ja délala bylinkovou omacku. Vidéla jsem, jak si potom utfela ruce od syrového
masa do mé utérky. Nevérila jsem svym ocim. Nevédéla jsem, jak mam reagovat — mam
Sandru upozornit na to, Ze absolutné odmitam to, aby si utirala ruce od masa do utérky, do
které si utiram nadobi a pribor, ze kterého pak jim? Nezmohla jsem se na slovo. MoZna jsem
se bala, Ze by se mi dostalo odpovédi, Ze to déla vidy. Rozhodla jsem se postup Sandry
sledovat dal a mlcet. Po utfeni rukou do utérky se ji jeSté néco na masu nezdalo, a tak kousek
odfizla. Poté si ruce umyla s trochou saponatu pod proudem tekouci vody ve diezu a opét se
utfela do utérky, kam si predtim utfela ruce od syrového masa. Ja mezitim jen michala
omacku. Vypadalo to, Ze takto postupuje vZdy, Ze ji na tom nepfijde nic divného. Nicméné
pro mé to byl Sok. PovaZovala jsem umyti rukou za zbytecné, kdyZ si opét ruce utfela tam,

kam utfela pfedtim maso.
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Béhem jidla jsem se Sandry zeptala, jestli si utird ruce od masa do utérky. Nechapavé
se na mé podivala a fekla, Ze ne. Tak jsem ji popsala situaci, ktera se stala. Bala jsem se
zeptat, ale potfebovala jsem znat odpovéd’. Utirat si ruce od masa do utérky uZ bylo za moji
hranici tolerance. Samotnd byla pfekvapend tim, co udélala. Rekla, Ze o tom viibec nevi, Ze
se omlouva. Byla jsem rada, Ze se mi dostalo odpovédi, které se mi dostalo. Obé jsme se
tomu nakonec zasmaly. Utérku jsem dala do koSe, kam si davam Spinavé pradlo.

Stale jsem se ale nemohla ubranit pocitu, Ze se situace stala jen jednou. Navic jsem
zacala premyslet nad tim, jak asi zachazi s mou utérkou zbylé dvé spolubydlici a Ze afty,
které mé tu dobu trapily, by mohly byt zptisobeny ze Spiny, kterou nékdo uttel do utérky, do
niZ jsem si pak utfela tfeba pfibor. Proto jsem si od té doby zacala davat utérku po utreni
nadobi do pokoje na susak, ktery mame zavéseny na topeni. Nebylo to z toho divodu, aby
utérka rychle uschla, schla velmi rychle i v kuchyni. Slo o to, abych méla jistotu, Ze s ni bude
zachazeno podle mého.

Po par tydnech jsem ale utérku uZz zase nechavala u drezu na hacku jako predtim,
nebot’ mi vadilo, Ze jsem se neustale zdrZovala tim, Ze jsem pro ni musela chodit a pak ji opét
véSet. VyreSila jsem to ale tak, Ze uZ radSi necham nadobi odkapat, misto toho abych ho hned
utirala a uklizela na své misto, jak jsem to délala do té doby, abych neprekazZela ostatnim.
Celkem rychle jsme se naucily rozeznavat, ¢i je jaké nadobi a kam asi patfi. A tak kdyZ si
nestihneme uklidit nadobi z odkapavace driv, neZ jde nektera z nas vafit, ta, ktera potrebuje
misto v kuchyni odkapavac s nadobim bud’ pfesune jinam nebo nadobi uklidi tam, kam patfi.
Vzhledem k tomu, Ze uZ se zname a nékolikrat jsme nadobi po spolecném tiklidu uklizely, je
v poradku takto sosobnimi predméty zachazet. Nikdo nikomu nefika at’ si jde nadobi
z odkapavace uklidit. PoZadavek je neprijemny pro obé.

Pribor si ale stejné stale pro jistotu pred jidlem umyvam a bud’ ho okapu nad diezem
nebo utfu do papirového ubrousku. Véfim, Ze se timto vyhybam riznym onemocnénim
v ustni dutiné. Podle Douglasové (2014, str. 73) v souCasnych evropskych predstavach ,,Ize
jen tézko uvazovat o $piné jinak neZ v kontextu patogenity.“ Rik4, Ze tomu je tak kviili
objevu bakterialniho pfenosu nemoci z 19. stoleti. NaSe predstavy o Spiné jsou tak ovlivnény
znalosti patogent (tamtéz). NaSe ,, pravidla hygieny se samoziejmé méni s tim, jak se méni

nase poznani“ (tamtéz, str. 41).
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4.3.5 Riizné hranice nechutnosti

Cim déle ale na koleji bydlim, tim vice mi na n&kterych vécech, na kterych mi v oblasti
uklidu a poradku diive zaleZelo, nezaleZi. Tak napfiklad muj nazor na chozeni bez bot
v ramci buriky se nezménil, moje jednani ale z ¢asti ano. KdyZ jsem na koleji poprvé spatfila
lino, dlaZbu a koberec, nechtélo se mi véfit, Ze by se tu vSichni pfede mnou zouvali. Proto
jsem ktémto povrchiim uZ ze zacCatku pristupovala jako ke zneciSténym Spinou z bot
z venku. Z toho dtivodu jsem zde chodila do vybaleni pfeztivek v botach. Dlazba v kuchyni
nebo lino v chodbicce se umyt dalo, ale nechtéla jsem je umyvat, protoZe jsem védéla, Ze
i kdybych po burice chodila v pantoflich, stejné po nich budu roznaset zaslapanou Spinu
z koberce. Usoudila jsem, Ze myt podlahu je tedy zbytecné. Kdyby ji nékdo umyl, umyla
bych ji taky, ale rozhodné jsem s tim nechtéla zacinat. Koneckonci stejné to nikdo z nas za
celou dobu neudélal, vSechny povrchy ve sdilenych prostorech se jen luxovaly. Bylo pro mé
tedy nemyslitelné, chodit po burice bosa nebo jen v ponoZzkach, jako chodim doma. VZdyt
bych si Spinu tahala tfeba do postele. Treba Sandra pristupovala k posteli ale naprosto
opacné neZ ja. Nevadilo ji si do ni lehnout v oblecCeni, ve kterém byla venku, coZ ja povazuji

za nechutné.

D: ,,Co tvoje postel, jak k ni pristupujes?
S: ,,No, prosté misto, kde spim. Nékdy tam lezu v obleCeni, ve kterym chodim venku. Moc mé
to netizi, na rozdil od tebe.“!! (smich)

(z polostrukturovaného rozhovoru se Sandrou, pondéli 11. 4. 2022)

Sice nechodim bez preziivek po koleji ani ted’, ale parkrat se mi stalo, Ze jsem védomé
Slapla na koberec bez preztivky, naptiklad kdyZ jsem byla na posteli a potfebovala si néco
vzit ze stolu. Stoupla jsem si jednou nohou na koberec, natahla se pro véc a zase se vratila na
postel. Diive bych to ale neudélala. ZpohodInéla jsem a prostor pro mé prestal byt tak
nebezpecny jako na zacatku, i kdyZ je stale stejné, mozZna i vice Spinavy. Nikdy mi ale
Slapnuti na zem neni prijemné, kromé jednoho mista. Je to moje predlozka u postele.
Vsechny mé spolubydlici, ale i hosté védi, Ze na ni nesmi Slapat'? v preztivkach, a uz viibec

ne v botach. Jakmile jsem nékoho vidé€la, Ze se k ni pribliZuje, rychle jsem ho upozornila. Je

HUNesnasim, kdyz si mi nékdo sedne na postel v obleCeni na ven, je pro mé Spinavé a do postele nepatfi. Stejné
to vnima i Sara (Cisarova, 2009, str. 78-79).
12 Medard nemd rdd, kdy; mu nekdo slape na koberce, které md v pokoji, aniz by se vyzul “
(Cisarova, 2009, str. 81) Zde shledavam také urcité podobnosti.
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to jedina plocha, jediné bezpecné misto, kam je mi pfijemné stoupnout si i bez ponoZek.
Shledavam ji jako Cistou.

I kdyZ vnimam koberec v pokoji jako Spinavy, nedokazala bych si predstavit, Ze bych
po ném chodila v botach neustale. Prislo by mi to nechutné. Na druhou stranu mam ale
pochopeni pro to, kdyZ se tfeba Monika nebo ja pro néco rychle vracime, a nehodi se nam se
zout'3, protoZe tfeba spéchame na autobus. Stejné to vnima i Monika. Na druhou stranu ale
Monika vyZaduje po navstévach, aby se zouvaly, nebot nechce, aby se do koberce
hromadilo jeSté vice Spiny. S Monikou se v tomhle neshodneme. Ja vSem navstévam rikam,
Ze se zouvat nemusi, protoZe vim, Ze koberec neni Cisty a nechci, aby si Spinu odnaSely na
ponozkach.

Se vSemi spolubydlicimi se tedy shodneme na tom, Ze aCkoliv bychom zde odsuzovaly
neustalé chozeni v botach, existuje vyjimka, p¥i niZ chozeni v botach po koleji za nechutné
nepovazujeme — kdyZ spéchame a nestihame se zout. Stejné ale do pokoje Spinu naneseme,
nicméné tahle Spina jakoby neexistovala.

VSechny ted uz nosime i preziivky. Karolinu a Sandru jsem hned ze zacatku vyzkumu
vidéla dvakrat bez nich, kdyZ si k nam do pokoje prisly povidat. Vlastni pokoj vnimaly po
nastéhovani jako Cisty, za necisty ho zacaly povazovat az v pribéhu bydleni, kdyZ se jim
v pokoji nahromadila Spina zdtsledku vlastni Cinnosti. Dnes uZ proto ani jedna bez

preztivek nechodi, protoZe obéma vadi prach v pokoji.

D: ,,Co pro tebe znamend neporddek?“

S: ,,Neporddek pro mé znamend, kdyZ uZ nemiiZu nic najit, asi tak bych ho definovala pro
mé. Moje definice neporddku je asi trosku jinaci neZ tvoje, ale asi mi nejvic vadi prach. Kdyz
uZ ten prach mam na nohdch (smich), a pak nadobi, kdyz uZ se zacne kupit, tak ho musim dat
nékam jinam, abych na néj alespori nevidéla. “

D: ,, Takze tu chodis bez bot?*“

S: ,,No, uz ne, protoZe se tady hodné prasi. Ale jsem zvykla chodit bez bot doma. Zacala jsem
tu pak nosit backory. Tim, jak tu nemdme koberec, tak je to s tim prachem horsi a vysavat mé
nebavi. “

(z polostrukturovaného rozhovoru se Sandrou, pondéli 11. 4. 2022)

D: ,,Co pro tebe znamend neporaddek?“

3Doma si ale vZdy boty zouvam, i za predpokladu, Ze nestiham.

33



K: ,,Neporddek... jG mdm mozZnd trochu jinou hranici neporddku tfeba neZ asi ostatni lidi,
ale kdyZ se tam uZ necejtim dobre, treba kdyZ uz se bojim slapnout na zem. Nevadi mi, kdyZ tu
md Sandra pohdzené oblecCeni, to mi nevadi, ale kdyZ uz (podiva se na zem) méla bych
vyluxovat, kdyZ uZ se bojim sldpnout na zem, to uZ je moc, prosté vyloZené Spina, jako kdyZ je
nékde pliseri nebo necistota, to uz je za moji hranici.“

D: ,,TakZe, kdyzZ uz se té néjak dotyka?*

K: ,,Jo, presné tak.“

D: ,,Jak praktikujes chozeni v botdch tady na koleji, co si o tom mysliS?“
K: ,,KdyzZ pro néco jdu rychle, pro néco se vracim, tak si je nesundavam. Ale normalné kdyz
prijdu, tak se prezouvam do backor. Nechodim moc bosa, to ne.“ (zaskleb)

(z polostrukturovaného rozhovoru s Karolinou, pondéli 11. 4. 2022)

Karolina i Sandra vnimaji, Ze kazdy maéame rtzné hranice neporadku. Podle
Douglasové (2014, str. 36) ,,absolutni Spina neexistuje: existuje jen v oCich pozorovatele.“
Zde se potvrzuje, Ze kazdy vnimame Spinu jinak. Co jednomu mtiZe pfipadat jako Spinavé,
druhy viibec jako Spinu vnimat nemusi. Hranici neporadku vnimam jako cosi striktné
individualniho. Clovék svou hranici neporadku réizné porovnava v mnohosti ostatnich.
Hranice predstavuje jakousi hodnotici Skalu. V3e, co se nachazi na Skale, je vhimano jako
akceptovatelné. V momenté, kdy je Skala presahnuta, vyvola to v clovéku jednani zbavit se
pric¢iny neporadku. To bylo moZné zpozorovat naptiklad v momenté, kdy si Sandra utfela
ruce od masa do mé utérky, nebo v nasledujicich pripadech v koupelné. Rozsah hodnotici
skaly se i miiZe ménit. Toto lze zase vypozorovat napfiklad pfi mém Slapani na koberec bez
preztivek, ¢i u Moniky, ktera se niZe prizptisobi a zacne pouZzivat stejny saponat jako vSichni
ostatni. Obéma se nam nelibi, co délame, ale délame to s mensim znechucenim nez na
zacatku.

Sandru i Karolinu trapi stejny problém s prachem, ktery ja s Monikou reSime diky
koberci jen prileZitostn€é, pokud nam vadi na nabytku — na koberci jsou zase viditelné
chomacky vlasti. Monika ma husté vlasy a hodné ji vypadavaji. Povazuje za nechutné, kdyz
se CeSu v posteli. Pfi Cesani mi ale skoro viibec vlasy nepadaji. Vzhledem ke své zkuSenosti

tak pristupuje ale i ke mné.
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Obé povaZzujeme vypadlé vlasy za odporné, proto jsme se vyhybaly ¢iSténi ucpaného

odtoku ve sprchovém kouté. Nastésti to udélala sama od sebe Karolina.

D: ,,Jak jsi uchopila situaci, kdyz jsi sla Cistit ucpany odtok ve sprse?

K: ,,UZ tam toho bylo hodné, to byla presné ta moje hranice, kdy jsem si rekla uz dost.“
D: ,, Vypadala jsi oproti mné a Monice docela v klidu. Nam se délalo Spatné z té predstavy, Ze
bychom to délaly my.“

K: ,,Spis jsem k tomu pristupovala jako k véci, co se déje, nebrala jsem to jako néco extra
nechutného. “14

(z polostrukturovaného rozhovoru s Karolinou, pondéli 11. 4. 2022)

Koupelna bylo misto, se kterym jsem méla ze zacatku nejvétsi problém. KdyZ jsem se
nastéhovala, vydésil mé hned zprvu plesnivy sprchovy zavés, za nimZ jsem se odmitala
sprchovat. V den svého nastéhovani jsem proto privezla novy. Monika ho hned povésila,
jenZe byl zbytecné dlouhy a po Case zacal také plesnivét. Se situaci jsem se smifila a feSeni
nehledala. Myslela jsem, Ze takhle budou plesnivét vSechny zavésy, co tam dame, nebot
jsem uZ jeden plesnivy pred timto vidéla. Jednoho dne se Monika rozhodla problém se

zaveésem vyresit.

M: ,, MuiZu si piijcit tvoje gumovy rukavice na barveni vlasii?“ (kfi¢i na mé z kuchyné)
D: ,,Jo, proc? Jsou pod drezem.“ (odpoviddm ji od pracovniho stolu, jsem u notebooku)
M: ,My!> chceme ustrihnout ten zaves, protoZe uz je zelenej. Tak to ustfihneme."
D: ,,Jo, ja vim...“ (povzdychla jsem si nad tim, jak zavés vypadd)
M (po chvili): ,,Ale cekala jsem to nechutnéjsi.“ (fika kamarddce po chvili, jdu za nimi)
D: ,,Tak jak to vypadd? Ty jo.“ (uZasla jsem nad zdvésem)
M: ,, Vid, jako novej.
D: ,,No to jo. Super. Diky. To jsem necekala.“
(z terénnich poznamek, pondéli 20. 12. 2021, 18:30)

D: ,, Proc jsi ustrihla zavés v koupelné?“

4Karolina pracuje brigadné jako pokojska, mozna proto k tomu méla odliSny pfistup.
5Monicina nejlepsi kamaradka, co u nés ten vecer prespala.
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M: ,,(zasmdni se) Fuj, chce se mi na to vzpominat, moZnd ne...no ten zavés, tim Ze byl delsi,
tak ten kraj byl furt mokrej od toho sprchovyho koutu, no a kviili tomu zacal byt tipIné oslizlej
a trosku nechutnej — fuj.“ (znechuceny vyraz)

D: ,,Myslim, Ze i plesnivél.

M: ,,Jo i plesnivél, prosté nechutnej. No a tim, jak v ty sprse proudi vzduch, tak si ten zdveés
dela, co chce a zacal se mé pri tom sprchovani dotykat. Tak jsem si rekla, Ze kdybych ho
umyla, tak se to stane za cas znovu, no tak bylo lepsi ho ustrihnout, tak aby byl dlouhy
akordt. No a ted’ uZ je to v pohodé, uz to neni nechutny.“

D: ,,Jo, ted’ uz se tam ta pliseri nedéld. “

M: ,,Jo nedéld, ale je tam trosku plisen za dvermi. “

D: ,Za dvermi?“

M ,,Jo ja ji tam vidim, kdyZ se utiram. TroSku je to olezly, ale zatim se mi to nechce uklizet. “
D: ,, TakZe to jesté neni ve fazi, kdy by sis rekla ,,a dost* jako u zdavésu?“

M: ,, Presné tak.“

(z polostrukturovaného rozhovoru s Monikou, pondeéli 11. 4. 2022)

4.3.6 Zmeéna tklidového vzorce

Zpozorovala jsem, Ze se moje hranice tolerance vii¢i necistému po dobu bydleni na
koleji casem znacné rozevrela. Prvni dva mésice jsem se pri kazdém prijezdu z domova na
kolej snaZila dodrZovat urcita pravidla tklidu. Ve spolecné sdilenych prostorach jsem se
vzdy snazila myt zachod, umyvadlo a po dvou tydnech i sprchovy kout. V pokoji si zase
meénit povleCeni, luxovat a utirat prach na svém nabytku, nékdy i na spolecné sdileném
stoleCku. S pribyvajicimi povinnostmi vramci studia jsem ale zacala tento uklid
nedodrZovat. TakZe jsem zacala utirat prach aZ v momenté, kdyZ uZ mi zacal vadit,
povlecCeni jsem si prevlékala s delSim casovym intervalem a luxovat jsem prestala, protoZze
jsem jednak neméla Cas a za druhé mi vadilo, Ze Monika neluxuje sama od sebe tak casto
jako ja. Nékolikrat za sebou jsem vyluxovala, ale kdyZ jsem vidéla, Ze se v této aktivité
nestfidame, naucila jsem se nepotradek na koberci ignorovat.

S rozvolnénim studijnich povinnosti se moje chovani ale nevréatilo k ptivodnimu, jak
bych ocekavala. PovlecCeni si stale ménim s delSim intervalem. Prach utirdm, az kdyZ mi
vadi, a z luxovani se stala spolecna aktivita s Monikou. Luxujeme aZ v momenté, kdy se

shodneme, Ze uzZ zkratka musime. Monika luxuje a ja ji ddvam véci na stranu, je to fér. Takze
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se z preventivniho dklidu stal bud’ tklid v pfipadé nejvyssi nutnosti, to je ten uklid, ktery
nastava v moment€, kdy jiz Spinu ¢i neporadek nelze prehliZet (prekrocCeni hranice). Takto
jsem vnimala poté i uklid ve spolecné sdilenych prostorech. VZdy ale uklid nesnesitelné
Spinavého mista vyvolal uklid dalSiho/dalSich ne tak Spinavych mist, nebo uklidu
predchazela jina aktivita, takZe jsem se k tklidu dostavala oklikou i v momentech, kdy nebyl
mym primarnim cilem. To se vétSinou stalo v moment, kdyZ jsem si koupila néco nového,
nejcastéji dekoraci vazajici se k aktualnimu ro¢nimu obdobi (vanocni, velikonocni...)
achtéla si ji vystavit v knihovni¢ce. Vzhledem k tomu, Ze jsem véci vni prerovnavala,
rovnou jsem na ni utfela i prach, a protoZe jsem méla v ruce Cistici prostfedky, uklidila jsem
si prach i na zbylém nabytku. Tento tklid bych prirovnala k tomu, jaky udélala Sandra, kdyZ

si koupila nové talife. Spojujici zde byla nova materialni véc.

4.3.7 Vyjednavani sdileného uklidu se spolubydlicimi individualnim jednanim

Obrdzek 7: Stav varné desky po vareni jedné ze spolubydlicich

Castokrat jsem na koleji bojovala s pocitem, 7e moje vynaloZena snaha uklizet ve
spolecné sdilenych prostorech je vlastné k nicemu. Napfiklad jsem umyla umyvadlo, poté si
tam jedna ze spolubydlicich vycistila zuby a odliCila oblicej a na umyvadle ztstal kousek
pasty a vlas. Nebo jsem po svém vareni vydrhla varnou desku tak, Ze se blyskala, a po mé Sla
varit dalsi spolubydlici, kdyzZ ale skoncila, byla jsem zklamana. Sporak zaSpinila a neumyla
ho po sobé. Nedala kuchyn do stavu, v jakém ji prevzala. Cela moje prace vysla vnivec.

Zaroven jsem ale nechtéla nikomu fikat, aby si Sel po sobé uklidit, nebo co jak ma kdy
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uklizet. Musela jsem se smifit s tim, Ze ne vSichni maji stejné uklizeci navyky jako ja.

Pred nastéhovanim jsem méla obavy, zda se budeme v nakupu Cisticich prostredku
stiidat. Rozhodla jsem se proto vSechny potiebné Cistici prostfedky nakoupit jako prvni,
nechtéla jsem riskovat, Ze tam nebudou. Pfivezla jsem je v den svého nastéhovani a vSem
oznamila, Ze je miZeme pouZivat spolecné. Zaroven jsem doufala, Ze stfidani se v jejich
nakupovani bude fungovat, nechtéla jsem platit dalSi. Moje obavy byly ale naprosto
zbytecné — za celou dobu totiZ Zadné Cistici prostfedky nedoSly. Jsem dost prekvapena, Ze
jsme za sedm mésicli pobytu vypotiebovaly jeden 750 ml ¢isti¢ do zachodu, na némz se piSe,
Ze se ma pouzivat denné po 80 ml'6. Napada mé proto otazka, Cistil viibec nékdo zachod
kromé mé? Samoziejmé, zachod jsem necistila kazdy den, ale za celou dobu, co tu bydlim,
jsem ho Sla nékolikrat vycistit!” — vétSinou kdyZ uz jsem méla vruce Cistici prostiedky
aumyvala tfeba umyvadlo nebo sprchovy kout. Dokonce i 750 ml cisti¢ na koupelny
a kuchyné mame pivodni, a jeSté témér ze Ctvrtiny plny.

Co se tyCe koupé véci, které opravdu dochazely, napriklad houbicky na nadobi,
saponat, sacky do koSe Ci toaletni papir, ke stfidani opravdu dochéazelo. Neméla jsem pocit,
Ze by nékdo kupoval vic a nékdo mif. Fungovalo to jaksi samovolné. Ke konci vyzkumu
jsem ale zaznamenala vyjimku. Sandra koupila velké baleni toaletniho papiru a kdyZ jsem se
ji ptala, kolik za néj chce penéz, protoZe jsme se do té doby stfidaly po baleni osmi roli,
odpovédeéla, Ze nic. Z nasledujiciho rozhovoru pak vyplynulo, Ze rad€ji néco koupi, neZ aby
se podilela na uklidu spole¢nych prostor. Vnima tak, Ze se timto zptisobem podili na spravé
tohoto prostoru. Mohlo to mit souvislost s tim, jak jsme ji fekly, Ze nemusi uZ nic délat, kdyz
nam uvarila. Replikovala tedy model vyzkouSeny na vareni i na jinou situaci: podil na spravé
toalety realizovala prostfednictvim zaplaceni a dopravy toaletniho papiru.

Dévcata jsem sice nevidéla Cistit zachod'®, ale sem tam jsem nékoho vidéla, jak Cisti
umyvadlo, koupelnu nebo kuchytiskou linku spolecné se sporakem, popfipadé utira viko
odpadkového koSe. Co se tyce kosi, nékolikrat tu smésny odpad ztstal pres vikend
a zapachal, ale nestavalo se to Casto. Smésny odpad jsme vétSinou vyhazovaly individualné.
Nékdy, kdyZ se ale nahromadilo i priliS tfidéného odpadu, tak jsme chodily spolecné

v rizném uskupeni, podle toho, jak se komu chtélo. Nékdo se vZdy zeptal, zda mu nékdo

16Toto ale nedodrzZuji ani v Zivoté mimo kolej.

17Uklidem myslim vy¢isténi zdchodové misy a prkénka vhodnymi ¢isticimi prosttedky. Dale pak utfeni celého
zachodu od prachu.

18] kdyz jsem si myslela, Ze to délaji. Nakonec jsem se od dvou aktérek vyzkumu v nahodné konverzaci
dozvédéla, Ze ho nikdy nevycistily. Se tfeti aktérkou vyzkumu na toto téma nikdy nepfisla fec. I kdyz jsem ji
zachod umyvat nevidéla, neznamena to, Ze to opravdu nedélala.
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nepomize. VétSinou jsme Sly ale vSechny pritomné s tim, Ze se potom alespoil na chvili

venku projdeme.

D: ,,Jak myslis, Ze zde probihd vyjednadvani uklidu mezi nami?“

M: ,[...] Co se tyCe nds Ctyr, tak to taky neni hrozny, podle mé. S téma kosema byl obcas
néjakej fail, Ze to tu nékdo nechal a smrdélo to tu pres vikend, ale zas chdpu, Ze tfeba
spéchds a potrebujes stihnout ten bus. Chdpu, Ze se to stane a nepovazuju to néjak za zly.
Kdyz vidim, Ze je koS plnej, tak nez abych se s vami hadala, tak ho prosté jdu vynést. Nemdm
za potrebi nékoho osocovat kviili kosi.

(z polostrukturovaného rozhovoru s Monikou, pondeli 11. 4. 2022)

Zde je vidét, Ze ja ani Monika jsme nikomu nechtély fikat, co ma délat, ohledné uklidu.
Pravdépodobné to tak vnimaly i Sandra s Karolinou, nikdy jsem nezaznamenala, kromé mé
zminéné prosby Sandfe o umyti nadobi, Ze by nékdo nékomu Fekl, at’ jde néco udélat, vidy
se jednalo o prosbu o pomoc.

Uklid tu doopravdy nefungoval podle mych pfedstav, ale pozménila jsem své
predstavy tak, aby se prizpiisobily kolejnimu prostiedi tak, abych se s prostiredim smifila.
Kolej je specifické prostredi, které vyZaduje specifické podminky. P¥i psani této prace
avraceni se k nékterym situacim jsem si sama Fikala, jak mi néco takového mohlo vadit,
napriklad to, kdyZ jsem si pri nastéhovani nechtéla sednout na postel, nebot jsem se bala, Ze
budu mit Spinavé kalhoty. Ted uZ mi tato situace pfijde ismévna. Zvykla jsem si, stejné jako
si ,,zvykly“ i pres pocatecni Sok Sara a Anezka (Cisarova, 20009, str. 25).

I kdyZ bylo na koleji vice necistych dnti neZ Cistych, myslim si, Ze jsme si vSechny
zvykly na to, Ze se kolej neblysk4, a kdyz ano, tak je to jen na chvili. Mnohem dtleZitéjsi,
neZ dokonala Cistota, jsou pro nas pratelské vztahy, které jsme si tu vybudovaly — proto jsme
ochotny nékteré véci bud’ vyresit po svém, nebo ignorovat. Bauman (2008, str. 4) fika, Ze ,,za
privilegium byt v komunité musi byt zaplacena cena, kterd se plati v méné zvané svoboda, a
to vriiznych obméndch. Miize to byt na tkor autonomie, sebeuplatnéni, prdva byt sdm
sebou.“ Pravdépodobné diky tomu, Ze jsme ani jedna neurcovaly, co ma kdo délat, a
nechavaly si tak urcitou svobodu, naSe komunita funguje.

Svym zptisobem jsme dodrzely i pravidla ohledné uklidu, které stanovuje kolej

v dokumentu Zasady provadéni samouklidu. PiSe se zde: ,, Ubytovany se zavazuje pravidelné
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provddet v priméreném rozsahu uklid v pokoji vCetné predsiné a ve spolecnych prostordch
(tj. v kuchyrice, ve sprse a na WC), vyndSet odpadkovy koS, dezinfikovat WC, odmrazovat
a umyvat lednici. “'® Kazdy mame povinnost provadeét tiklid, jen pro kazdého je pravidelnost

a pfiméfeny rozsah jiny, cozZ zminila v rozhovoru i Monika.

D: ,,Jak myslis, Ze zde probiha vyjednavani tuklidu mezi nami?“
M: ,,Myslim, Ze kazdy z nds md jiné uklizeci ndvyky a frekvenci toho uklizeni. Prijde mi, Ze

tfeba ty si na svy piilce utirds prach vic nezZ jd, ale néjak mi to nevadi. [...]

D: ,,Chtéla by jsi se néjak jesté vyjadrit k vyzkumu?“

M: ,, Premyslela jsem nad tim, Ze kazdd ddvame diraz na jiny véci, Ze to mame kazda
nastaveny jinak. Pripodobnila bych to k néjakym mnoZinam, ktery se sice protingji, ale fakt
madlo, pritom bych Cekala, Ze u uklizenti, se to u lidi protind hodné, Ze maji ty spolecny zdsady
uklizeni, ale ocCividné to tak neni, coZ mé docela zarazilo. Treba ja pouZivam prirodni Cistici
prostiedky a prosté jak jsi tady vSechno drhnula Cifem ze zacdtku, tak prisahdm, Ze mé
z toho bolela dva dny hlava, jak na to nejsem zvykld®°, to bylo odporny.

D: ,, Promiri, to jsem nevédéla, Ze by té z toho mohla bolet hlava. “

M: ,, No jd tu sice mdm svoje Cistici prostredky, ale jednou se tu ten Cif tak néjak povaloval, a
tak jsem si rekla, Ze to zkusim taky vydrhnout ten stiil, protoZe jsi mi rikala, Ze tim jdou dobre
dolil ty Cerny teCky. No tak jsem to zkusila a pak mé dva dny svrbély ruce. Ato mi prislo
nechutny, protoZe prost¢é mdm k tomu takovy pristup, Ze ten Cif povaZuji za néjakou
chemikalii, ktera uz pro tebe neni dobra a prijde mi to vlastné uz spinavy. Je to sice Cistici
prostredek, ale ja ho nechci mit v kontaktu se svyma rukama nebo s prostorem na kterym
manipuluju tfeba s jidlem. TakZe mi to popravdé prislo docela nechutny. KdyZ jsi se
nastéhovala, tak jsem to vnimala hodné. Rikala jsem si, Ze nemiizu uvérit tomu, Ze nékdo
nepouZiva eko cistici prostredky, a takhle to bylo i s Jarem, protoZe ty prostredky vlastné jis
a dychds. Prislo mi to fakt nechutny a furt mi to nechutny prijde, ale moje hranice tolerance
(pousmani) se velice zvysila. TakZe ted uz pouzivam i Jar, protoZe je to jedno, kdyZ stejné

myjeme nddobi vSechny jednou houbickou. Nebudu mit extra houbicku na myti, kdyz ty talite

19Zdsady provddéni samotuiklidu v koleji 17. listopadu: s ucinnosti od 5. 10. 2015 [online]. Praha: Koleje
amenzy — Kolej 17. listopadu, 2022 [cit. 2022-04-26]. Dostupné z: https://kam.cuni.cz/ZKAM-307.html.
20Martin Hefmansky (2020) ve své prednaSce rozviji vSezahrnujici definici kultury od Roberta Lawlesse.
Upozoriiuje na to, Ze kultura je i habitualizovana. ,, Habitualizace znamend, Ze si néco osvojime, aniz bychom si
to explicitné uvedomovali. Je to v podstaté témér plné neuvedomované, ale my to stejné déldme, ne protoze
bychom to méli v genech, ale protoZe jsme se to naucili“.
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jsou treba stejné na jednom odkapdvaci a vzdjemné se dotykaji.

(z polostrukturovaného rozhovoru s Monikou, pondeli 11. 4. 2022)

Stejné tak, jako mame kazdy jinou frekvenci uklizeni, tak mame i jiné hranice toho, co
povazujeme za Cisté a necisté. Frekvence, ale i hranice se uzptsobily prostedi, v némz jsme
se nachazely. Za zménu by mohl proces enkulturace. Z hlediska kulturni antropologie je
enkulturace definovéana jako ,,proces osvojovdni kultury jedincem* (Soukup, 2009, str. 47).
VSechny sice prejimame evropskou kulturu, v niz ,,Ize jen téZko uvaZovat o Spiné jinak nezZ v
kontextu patogenity“ (Douglasova, 2014, str. 73), zaroven jsme ale do kolejniho prostiedi
prisla kazda se svou specifickou kulturou domacnosti, v niZ jsme vyristaly a zniZ jsme
prejaly specificky vztah kuklidu. Kazda mame tak rtizné predstavy o tom, co je Cisté
anecisté. Dochazelo zde ale i k miSeni a pfejimani tiklidovych vzorct. Jako ptiklad uvedu
tuto situaci.

V dobé, kdy jsme se s Monikou ucily na statni zkousky, jsme nemély Cas ani vafrit,
proto jsme si nékolikrat jidlo objednaly. Sandra nam jednoho dne nabidla, Ze uvafi, kdyz
vidéla, Ze opravdu nemame cas, i kdyZ jsme na radé s vafenim byly my dvé. Po vecefi po nas
ani nechtéla, abychom uklidily v kuchyni, i kdyZ jsme ji fekly, Ze to umyjeme, nez ptijdeme
spat. Nakonec jsme byly moc rady, Ze nam uSetfila Cas tim, Ze uvarila pro vSechny, a
dokonce i vSe uklidila. KdyzZ ale uklizela talife z veCefe, postupovala podle svého uklizeciho
vzorce?! a davala tak talife k talifim a mij a MonicCin talif skoncil na mé ptilce. S Monikou
nam doslo, Ze bychom tak vlastné uSettily vice mista, kdybychom si daly vSechny talife na
sebe. Od té doby mame s Monikou na jedné strané talife a na druhé strané misky. Sice stale
kaZzda pouZivame své nadobi, doSlo zde ale k miSeni a prejimani tklidového vzorce a
zaroven i k prolomeni fyzickych hranic. Dale jsem si vSimla, Ze jsem po vzoru Moniky
zacala vyhledavat ekologické vyrobky.

Nejen, Ze zde dochazelo k miSeni a prejimani vzorci, myslim, Ze bych mohla hovorit i
o noveé vzniklé kolejni kultute. Tato kolejni kultura je v oblasti uklidu typicka tim, Ze se zde
o tiklidu explicitné nevyjednava, nikdo nikomu nefika, kdy a jak mé co uklidit. Uklid je zde
povazovan za podradnéjsi oproti pratelskym vztahtim. Kuklidu dochézi prevazné
individualné v momenté, kdyZ uz Spinu nelze ignorovat. Hranice zlomu ignorace je ale pro
kaZzdého jina. Zaroven zde Casto dochazi k pocitu smifeni se se situaci. K uklidu se zde

nepristupuje jako ke kolektivni ¢innosti, na niZ se clenové musi podilet stejnymi tikony.

21Situace se odehréla predtim, nez si poridila nové talite a obsah skfiiiky tak opét prerovnala.
41



Uklid zde byl vyjednavan podle potieb, neslo zde o stfidani se ve stejnych tikonech.
Vnimam uklid na koleji za vyvazeny. To, Ze napriklad Sandra vycistila zapachajici a slizkou
lednici, Karolina vyndala vlasy z odtoku a Monika ustfihla plesnivy zavés, vyvazilo moje
Casté myti zachodu nebo umyvadla.

Kolejni kultura na mé dopadla i v Zivoté mimo kolej, ne tak silné, ale pocit'uji na sobé
zménu pristupu k uklidu. Neporadek uz mé nezneklidiiuje tak moc, jako dfive a mam
tendenci uklid odsouvat. Stale mé sice bavi uklizet, ale nyni se k tomu, neZ s iklidem zacnu,
musim pfemlouvat. To samé se stalo Lucii z knihy Au-pair, ale opaénym smérem. Lucia si
tak moc ,,osvojila ,,uklizeci“ zpiisob mysleni“ (Burikova a Miller, 2013, str. 87), Ze se po
prijezdu do domova z hostitelské rodiny, vniZ peCovala o déti a uklizela domacnosti,
neustale znepokojovala neporadkem, ktery kdyZ vidéla, nemohla neuklidit (Burikova
a Miller, 2013). Zda se, Ze tento proces mtiZe byt oboustranny. A z prehnané poradného
Clovéka se miZe stit neporadny a z prehnané neporadného poradny, a to vSe vlivem
prostiedi v némz pobyva.

V ramci této knihy shledavam jesté jednu podobnost, a to sice to, Ze jsme si s dévcaty,
stejné tak jako pani Christievova s Lucii (tamtéz), nesdélovaly své negativni pocity. Mnoho
informaci jsem se dozvédéla az pri polostrukturovanych rozhovorech, prikladem muze byt
to, Ze Monice priSlo nechutné pouzivat chemicke Cistici prostredky, nebo Ze ji vadilo, kdyz
neékdo nechal néco zkazit v lednici. Ani ja jsem nikomu nefekla, Ze mi vadilo, kdyZ po sobé
nékdo neuklidil naptiklad varnou desku. Domnivam se, Ze projevy nesouhlasu byly spiSe
potlacovany z diivodu respektovani se navzajem a pro zachovani dobrych vztahii ve skupiné.

Proto se aktérky se situacemi Casto smifily, vyreSily je po svém nebo je ignorovaly.

4.4 ANOMALIE A NEJDNOZNACNOST PODLE DOUGLASOVE:
(NE)VIDITELNI SPOLUBYDLICI

V ramci vyzkumu jsem zaznamenala opakujici se jev. VZdy se jednalo o néjakou
materidlni véc, ktera se stala soucasti obyvaného prostoru v momenté, ktery nikdo z nas
nepostfehnul. Bude se jednat o kamen ve sprSe, neznamy kartacek na zuby v Sandfiné
kelimku u umyvadla a trubku ze stropu na WC. Ke kaZzdé véci utvotfim vyjadreni zvlast
a poté uvedu, co dotyCné véci spojuje.

Zacnu kamenem ve sprSe. Nastéhovala jsem se jako posledni a pamatuji si, Ze jsem

tam pri prvnim sprchovani zaznamenala na rohu sprchového koutu betonovy kaminek asi
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o velikosti 3 cm. PFiSlo mi to zajimavé, ale fekla jsem si, Ze bude pravdépodobné néci z
mych spolubydlicich, pro¢ by si nékdo nedal sviij oblibeny kamen jako dekoraci do svého
koutku. PovaZzovala jsem ho tedy za néci dekoracni prvek. Sice mé zajimalo, kdo si ho tam
dal, ale ne natolik, abych obeSla vSechny a ptala se jich. Kamen se stal soucasti
koupelnového prostoru stejné jako Sampony, sprchové gely nebo Ziletky po dobu mésict.
Parkrat jsem na n€j pfi sprchovani malem Slapla, nebot’ se dost Casto stavalo, Ze ho proud
vody dokazal smést do prostoru na sprchovani. Nicméné€, nikdy se to nestalo.

Zrovna jsme s Monikou Sly spolecné pro vodu do automatu, obouvaly se v chodbé

a Sandra na nas z kuchyné mluvi:

S: ,,Jo, vyhodila jsem ten kdmen ve sprse.

D a M soucasné: ,,Coze?!“

S: ,,No ten kamen, co tam spadnul z téch Zebrin.“ (strop je tvoren z plechti mezi nimiz jsou
mezery)

M: ,,CoZe? To nebyla dekorace?“

D: ,,Presné, taky jsem si myslela, Ze tam nékdo ma kamen.

S:, Ne?“

D a M: ,,Aha.“ (udiv vystridal hlasity smich)

S: (smich) ,,Proc¢ by mél nékdo kamen ve sprse?“

M: ,, To tak nékdo miva, pravé jako dekoraci. “

(z terénnich pozndmek, titery 18. 1. 2022, 18:40)

AniZz bychom se s Monikou o kamenu predtim bavily, obé jsme si myslely totéz. Zda
se, Ze se u nas projevila reakce na nejednoznacnost, k niZ ,,mdme tendenci se chovat, jako
kdyby se zbytkem naseho vzorce ladily“ (Douglasova, 2014, str. 74). KdyZ jsem se Karoliny
v rozhovoru ptala na prihodu s timto kamenem, nevzpomnéla si na n€j. Je mozné, Ze kamen
ve sprSe nevidéla nebo ho mozna i ignorovala. DtlezZitou roli zde mohlo hrét i to, Ze Karolina
dojiZdéla v tomto obdobi na kolej z nas vSech nejméné, vétSinou jen na dvé az tfi noci

v tydnu. Sandra mi v rozhovoru fekla:

S: ,,Nepamatuju si ten moment, kdy se tam objevil. Nevédéla jsem, co tam déla, tak jsem ho

tam nechala. Néjak jsem neméla potrebu ho ddt pryc. Miij nebyl. KdyzZ jsem se sprchovala,
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tak jsem na néj pdrkrdat mdlem Sldpla, ale vyhodila jsem ho aZ ten den, kdyZ jsem na néj
slapla doopravdy.“

(z polostrukturovaného rozhovoru se Sandrou, pondéli 11. 4. 2022)

Zajimavé je, Ze Sandra odstranila kdmen aZ pri fyzickém stfetu, vizualné ho
tolerovala/ignorovala. Jeji nebyl (viz rozhovor vyse), ale ani nepredpokladala, Ze by byl
nékoho z nas (viz terénni poznamka vyse). Po fyzickém kontaktu se k nému vztahla ale tak,
jako kdyby za néj najednou nesla zodpovédnost, a vyhodila ho. Kamen tak najednou ziskal

svého majitele, ktery rozhodl o jeho osudu.

Obrazek 8: Fotografie od Moniky — trubka ze stropu v zdachodé

Podobna situace se vaze k spadlé trubce ze stropu do zachodu. Monika poslala do nasi
kolejni skupiny na socialni siti zpravu: ,Néco ndm pristdlo vzdchodé.“
(chat, 27. 2. 2022, 16:31) Soucasti byla i fotografie pro vysvétleni, poslala to tam, protoZe
prijela na kolej po volnu jako prvni. Nejdrive jsem si pro sebe fekla: ,, Fuj, co to tam déla?“,
ale nechala jsem to byt. Sandra dala na fotografii reakci sméjiciho se smajlika, dale se ve
skupiné feSily jiné véci. Trubku ze zachodu Monika vyndala a poloZila ji vedle. Tak tam byla
téméf dva meésice a nikomu ziejmé neprekaZela. Zavadu jsem nahlasila po ukonceni
vyzkumu mych spolubydlicich.

Poslednim pripadem je neznamo ¢i zubni kartacek, ktery se objevil v Sandfiné
kelimku, kam si poklada zaroven ten svij, ktery pouziva. Zda se, Ze tento neznamy kartacek

néjakou dobu ignorovala, a to i pfes to, Ze byl u ni v kelimku. BohuZel si nepamatuji, kdy se
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tam objevil, ale vim, Ze jsem nad tim parkrat pri ¢iSténi zubli premyslela, pro¢ tu je pét
zubnich kartackd, kdyz tu bydlime Ctyfi, nicméné to pro mé nebyla natolik zajimava otazka,
abych se ji osobné zeptala, povaZovala jsem to za jeji osobni véc. Pfed desatou hodinou

vecer na nas pokoj zatukala Sandra a zeptala se:

S: ,,Hele, ci je ten kartdcek? Miij neni, ani Karoliny.“ (ukazuje ndm riiZovy kartdacek na
zuby)

D a M soucasné: ,, Mtij taky ne.“

M: ,,Ale ten je tu uz od zacdtku — je tu fakt dlouho“

D: ,,Jo no, taky ho vidam uz docela dlouho.“ (Sandra se na néj zkoumavé podivala)

S: ,,Fuj, (znechuceny vyraz) tak ci je?“

M: ,,Hej nam se tu ale objevujou véci, nejdriv to byl sprsni kamen, ted’ kartacek.“ (vsechny
jsme se zasmdly)

S:,,No... tak bude na cisténi véci.“ (s nadSenim odesla a zavrela dvere)

(z terénnich poznamek, pondéli 28. 3. 2022, 21:40)

Cilem v této kapitole bylo poukazat na anomalie. VSechny tyto tfi situace se staly ve
spolecné sdilenych prostorach. Nemély znamého ptivodce, staly se. Anomadlie je podle
Douglasové (2014, str. 76-77) ,,prvek, ktery nezapada do daného souboru ci rady*. Existuje
nékolik moZnych zptisobi, jak snimi zachazet. Bud , negativné [...] nebo pozitivné*
(tamtéz). V pripadé negativniho zachéazeni je bud budeme a) ,,ignorovat®, tuto variantu
spatfuji u vSech na spadlé trubce do zachodu a v Sandfiné pristupu ke kameni do doby
fyzického kontaktu. DalSi zpisob je, Ze anomalie b) ,,nebudeme vnimat*, to se mozna stalo
v pripadé Karoliny, ktera ve sprSe o kameni nevédéla a tfeti moZnosti je, Ze anomalie ¢)
,vnimdnim odsoudime®. Posledni moZnost spatfuji v experimentu, ktery zminim
v podkapitole 4.4.1 Experiment s octomilkami. Pfi pozitivnim zachéazeni ,, miiZeme anomadlii
zdmeérné konfrontovat a pokusit se vytvorit tak novy vzorec reality, v némz bude mit své
misto® (tamtéZ) — sem bych zaradila situaci s kartackem na zuby. Tim, Ze se ze zubniho
kartacku stal najednou nastroj k Cisténi véci jinych nez zubti, zaujmul i jiné misto — kartacek
z kelimku zmizel. Sandra mu urcila novou roli a umistila ho pod drez k Cisticim

prostiedkiim. Pozitivné ho prijala.
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4.4.1 Experiment s octomilkami

Vytvorila jsem tuto podkapitolu, protoZe ptivodcem této situace jsem byla ja. Na koleji
se nam v prostoru, kde mame umyvadlo a koSe, postupné zacaly mnoZit octomilky. Vadila
mi jejich pfitomnost uZ delSi dobu, ale zasahnout jsem se rozhodla v moment€, kdy jsem
vidéla, jak sedi na mém zubnim kartacku. Ihned se pro mé kartacek stal Spinavym.
Douglasova (2014, str. 39) tvrdi, Ze ,,reakce na spinu je shodnd s reakci na anomadlii
[...] Prvotni rozpozndni anomdlie vede k uzkosti a ddle k potlaceni nebo také snaze se
podnétu vyhnout. “. Pocitila jsem sice uzkost, ale snazila jsem se Spiny ihned zbavit tim, Ze
jsem ho zacala myt pod horkou tekouci vodou, poté jsem na néj nasadila ochranny kryt,

ktery na n€j ale béZné nedavam. SpiSe jsem se Spiny snaZila zbavit, nez abych se ji vyhybala.

Obrdzek 9: Fotogrdfie z Messengeru od Sandry 12. 12. 2021, 18:26 - Dity past na octomilky

Bylo mi lito octomilky vyhubit néjakym sprejem proti hmyzu. Rozhodla jsem se pro
mirnéjsi variantu, a to tu, Ze je zkusim nalakat do pasti a pak nékde vypustim. Past se
skladala ze slupky od banéanu s trochou octa v ¢iré sklenicce. Sklenicku jsem si ptijcila od
Moniky, jelikoZ mam jen modré — chtéla jsem vidét kolik jich nachytam, aZ se po vikendu
vratim. SkleniCka byla prekryta svrchu potravinovou folii, vniZ jsem udélala paratkem
nékolik drobnych direk. Octomilky mély naletét za viini dovnitf, ale ven uZ se dostat nemély.
Pro dosaZzeni lepSiho vysledku jsem wvynesla i vSechny koSe, aby se octomilky
nerozptylovaly a primarné se soustfedily do sklenicky. Z koleje jsem odjiZdéla posledni.
Nemeéla jsem potfebu to oznamovat ostatnim, protoZe jsem se méla vratit na kolej po volnu

jako prvni. Sklenicku jsem nechala poloZenou na policce u umyvadla a odjela.
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Plany se zménily a prvni pfijela Sandra. Sandra sklenicku vyfotila, v odraze v zrcadle
méla znechuceny vyraz (pro zachovani anonymity je fotografie ofiznuta) a poslala fotku do
kolejni skupiny na Messengeru se slovy: ,,Co to je?“ (chat 12. 12. 2021, 18:26). Na to se
ozvala Monika: ,, Kdmo proc je to v my sklenicce? :( “ (chat 12. 12. 2021, 19:26). Ve skupiné
jsem vysvétlila, Ze se jedna o navnadu na octomilky.

Vsechny spolubydlici byly znechuceny bananem ve sklenicce (viz i rozhovory nize).
nachytané octomilky nikoho nezajimaly. Experiment, ktery jsem podnikla v ramci zbaveni
se toho, co jsem povaZovala za Spinavé, byl odsouzen jako jeSté horSi neZ octomilky
samotné. Doslo tak ze stran pozorovateli ktfeti varianté negativniho zachazeni
s anomaliemi, a to sice k odsouzeni (Douglasova, 2014, str. 76).

Za pouziti sklenicky jsem se po prijezdu omluvila a nabidla, Ze koupim novou. Monika
vSak novou nechtéla, jen mé poprosila, abych se obsahu zbavila a umyla ji. Zamér
experimentu, tedy pochytat je a odnést pry¢, jsem jim vysvétlila znovu po mém prijezdu.
Necitila jsem ze stran spolubydlicich, Ze by na mé byly nastvané, braly to spiSe s humorem
po prvotnim znechuceni. Experiment byl GspéSny jen z Casti, moZna proto také sklidil
kritiku. Do pasti se chytila jen cast octomilek, mohlo jich byt tak deset. Vypustila jsem je
v den prijezdu. Rozhodla jsem se to udélat na hlavni chodbé naseho patra. Kdybych je totiz
pustila oknem, tak se hned vrati a nebo umrznou, ani jedna varianta se mi nelibila, a tak mi
zbyla tato moZnost. Nakonec jsem byla rada, Ze jich bylo tak malo, protoZe vétSi mnozZstvi
bych si na chodbu vypustit nedovolila, nevédéla bych, co s nimi.

Co si o tom myslela Karolina, jsem se dozvédéla z otazky, kterou jsem poloZila

v rozhovoru:

D: ,,Stala se zde néjaka situace, kterou jsi povaZzovala za extrémné nechutnou?“
K: ,,JO! Ten vyzkum s octomilkami. To nemdm rdda, kdyZ uZ se kolem sbihd hmyz.

(z polostrukturovaného rozhovoru s Karolinou, pondéli 11. 4. 2022)
Odpovéd’ mi dala i Monika:
D: ,, Co rikds na muj experiment s octomilkami?“
M: ,, Fuj, to bylo blby, protoZe ty octomilky byly vSude. To byl fakt blbej experiment, zavrhuju

to. Jsou to octomilky a vadi ndm, miiZou za to, Ze se ndm tu kazi jidlo, takzZe octomilky

47



nechceme. A to Ze je vypustis na chodbu nicemu nepomiiZe. Promin, mélas je zabit. “

(z polostrukturovaného rozhovoru s Monikou, pondeéli 11. 4. 2022)

Na koleji jsme se tedy setkaly se vSemi pristupy k anomaliim, které Douglasova

zminovala ve své knize (2014).
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5 ZAVER

Mym cilem bylo sledovat vyjednavani a realizovani praktik uklidu v ramci spolecné
sdileného kolejniho bydleni ¢tyfmi neptribuznymi osobami, situace i jevy, které se k uklidu
vazou, ale i dynamiku mého vztahu i vztahu ostatnich icastnic vyzkumu k tklidu. V hlavnim
a zda zde dochazelo k proméné téchto ideji.

Individualni ideje cCistoty a neCistoty se vramci kolejniho prostfedi ubytovanym
mohou, ale nemusi ¢asem promeénovat. Co se ale méni, je jejich pristup k uklidu. Jakoby
kolejni prostfedi mélo sva vlastni pravidla.

V kolejnim prostredi k sobé vSichni obyvatelé pristupuji jako k sobé rovnym. Nikdo
nikomu nerika, co a jak ma délat. Proto zde dochazi k nekomunikaci ohledné uklidu. Je
zpusobena vzajemné nehierarchickym vztahem a vzdjemnym respektem. Myslim, Ze
k respektovani se navzajem prispiva to, Ze vSichni jsou podobné stafi studenti sdilici
podobny ,,mindset” 21. stoleti. PoZadat nékoho, aby provedl individualni dklid, se zde
neslusi. Vytvoril by se tak nerovny vztah. Pro oba je poZadavek poniZujici, a tak se tomuto
snaZi obyvatelé vyhybat. KaZdy si proto primarné vSima svého a co se jej netyka, do toho
nezasahuje, pokud to neni nutné — k tomu jsou dtilezité hranice, které rozdéluji prostor na
osobni a sdileny. Osobni prostor si kaZzdy jedinec spravuje podle svého, védomé si mu do néj
nikdo jiny nedovoli zasahnout (vztaZeno i na osobni materialni objekty). I v ramci uklidu ma
jedinec potfebu se chovat ke svému osobnimu prostoru tak, jak je zvykly, ovSem postupem
Casu na néj zacne plisobit to, jak se k tiklidu vztahuje ve spolecné sdilenych prostorech.

Spolec¢né sdileny prostor je urcen pro Ctyfi osoby. Vzhledem ktomu, Ze zde ale
nefiguruje jasné urcend cast, kterou by ubytovany spravoval, jako v ptipadé osobniho
prostoru, a stagnuje zde komunikace, ktera je vnimana jako poniZujici, tak se k iklidu Casto
nevyjadruje, nebo jen adekvatné tomu, Ze obyva Ctvrtinu prostoru. Pokud se k uklidu ale
nevztahuji vSichni rovnym dilem a tklid tak neni opétovan ostatnimi — nefunguje. Jinymi
slovy, néco jako preventivni tklid je v kolejnim prostfedi spiSe nepravdépodobny, nebot
vSichni nemaji stejné uklizeci navyky, stejnou frekvenci tklidu ¢i stejné vnimani Cistého
anecistého. Obyvatelé totiz pfichazi z riznych kulturnich prostfedi. To ale neznamena, Ze
zde postupem casu nemtze dochazet k prejimani a miSeni uklidovych vzorct.

Kviili zminénym divodim vznika na koleji ve sdilenych prostorech specificky typ

uklidu, k némuZ je moZné se dostavat dvéma cestami. Prvni cesta je po individualni linii.
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ProtoZe v prostiedi nedochazi ke stfidani se v uklidu kvili riznym uklizecim navykim,
odlisné frekvenci uklidu, rozdilnému vnimani cistého a necistétho a nekomunikaci,
spolubydlici zacnou pocitovat nespravedlnost. Vnimaji, Ze jejich vynaloZend snaha je
neopétovana a zbytecnd. Vznikaji u nich tak negativni pocity, které ¢asem zptisobi stagnaci
v uklidu. Nasleduje smifeni se se situaci. Neporadek tak aktéfi zacnou ignorovat. V pripadé,
Ze se stav zhorSuje, ignoruji ho do doby, kdy ho jiZ uz dale ignorovat nedokazou, a tak se
pokusi neporadek odstranit — dochazi tak k presahnuti jejich Skaly nechutnosti — k hranici
zlomu ignorace. Skala je individulni a obsahuje proménné hodnoty ¢istého a ne€istého
v zavislosti na prostfedi a ¢ase. Uklid tak vyvolava necisté, které jiz nelze individudlné
ignorovat. Jedinec uklidem dosahne svého Cistého. Po tklidu se dostavi pozitivni pocity
z dobfe odvedené prace. Ignorace neporadku ve spolecné sdilenych prostorech se pak
CasteCné Casem $ifi i na osobni prostory. Diivodem, proc k tomu dochézi, by mohlo byt to, Ze
takto pristupovat k tiklidu je jednodussi a nebo by zde mohlo dochazet k jakémusi sjednoceni
kolejnich uklidovych navyki na cely prostor.

V druhé cesté, po kolektivni linii vramci spolecného uklidu, hraji dtlezitou roli
v prostoru sdilené materialni objekty (ty, které jsou urceny v zakladu pro vSechny — koberec,
lednice, stoleCek...). Skrze jejich spolecné momentalni uZivani dochazi k naruSovani
osobnich hranic a naslednému pocitu sdileni/sounaleZitosti, ktery vyvolava komunikaci,
ktera vprvnim pripadé stagnuje. Diky této komunikaci pak dochazi krozdéleni si
uklidovych roli a ke kolektivnimu uklidu, ktery ssebou nese pozitivni pocity. Pres
momentalné uZivané sdilené materidlni objekty lze tak vyjednavat uklid, jehoZ cilem je Cisté,
které je v pribéhu tklidu komunikaci i jednanim vyjednavéno. Cisté se pak jedinci snazi
udrZovat individualnim jednanim (priklad s lednici).

Co se tyce novych osobnich materidlnich predmétti, tak k nim se pfistupuje jako
k ¢istym, proto je jim v nékterych pripadech doprana specialni péce a prostor je pred jejich
umisténim vyciStén, zbaven necistot, aby tak mohly zaujmout svou pozici. Nové predméty
tak zptisobuji naruSeni fadu a jeho naslednou reorganizaci, ktera vede k tklidu. Situace se
zrcadli v moment, kdy se nové prichozi zbavuji neznamych necistot k ustanoveni osobniho
prostoru (prvotni tklid pfi nastéhovani). Materidlni predméty jsou tak opravdu podle
material culture studies hybateli naseho chovani a zpiisobily v téchto ptripadech tuklid.

Vzhledem k tomu, Ze si obyvatelé v takto sdilenych prostorech vSimaji pfevazné svého

a do toho, co neni jejich, nebo se jich netyka, nezasahuji, dochazi zde ke vzniku riznych
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anomalii, které jsou umocnény pravé vzajemnou nekomunikaci mezi spolubydlicimi
ariznym vnimanim Cistého a necistého. S anomaliemi je poté nakladano stejné jako v knize
Douglasové (2014 str. 76).

Z poznatki, které jsem zachytila, si myslim, Ze se v kolejnim prostfedi tvori v oblasti
uklidu specifickd kolejni kultura prostfednictvim vzdjemného ptisobeni spolubydlicich.
Plivodni predstavy Cistého a necistého, se kterymi ubytovani do prostoru prichazeji, jsou
pretvareny, tak aby se uzpisobily Cistému a neCistému v kolejnim prostfedi. To vSe se déje
pro spokojené Ziti a nekonfliktni souZziti spolubydlicich. Vytvori se zde tak kolejni normalita
Cistého a necistého. Existuji tak normy pro Cisté a necisté, vZdy situacné vyjednavané v tom
kterém konkrétnim prostredi. Kolejni normy se mohou, ale i nemusi propisovat do norem,
s nimiZ obyvatelé do kolejniho prostiedi prisli.
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sese situaci
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Obrdzek 10: Vyjedndvani tiklidu v kolejni burice ve spolecné sdilenych prostorech skrze cisté a necisté
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