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Zamérem predklddané bakalarské prace je, podle jejiho autora, prostfednictvim
medialni analyzy dobového regionalniho a celostatniho tisku zmapovat proménu diskurzu
osvobozeni zépadnich Cech na konci 2. svétové valky, a to v $ir§im ¢asovém zabéru od
samotného osvobozeni americkou armdadou v kvétnu 1945 aZ do nastupu tzv. normalizace
v Ceskoslovensku na prelomu 60. a 70. let minulého stoleti. K tomuto téelu byla vybrana dvé
periodika (regionalni Pravda a jako korektiv pak celostatni denik Rudé prdvo), na nichz autor
ukazuje, jak dobova spolecenskd, a zejména politickd (resp. ideologicka) situace vyznamné
ovliviiuje zplsob referovani o vybrané historické udalosti.

Uvodem je tfeba Fici, Ze autor se zhostil celého vyzkumu sice se znaénym entuziasmem,
coz bylo zfejmé i z astych konzultaci a propracovaného analytického postupu, nicméné
samotné psani pak provazely nemalé obtize, zejména po formalni a stylistické strance (Casto
aZ na urovni dysortografie), k nimzZ se navic pridala nemala ¢asova tisen pfi odevzdani, ktera si
vynutila nékolikeré zmény v ¢asovém rozpéti vyzkumu (od prvotni ambice zmapovat proménu
diskursu v Sirokém zdbéru od roku 1945 do roku 1990 aZ po konecné zuzeni obdobi do konce
60. let) i v jednotlivych ,narativech”, které jsou podrobeny zkoumani. Vysledkem této
kombinace je fakt, Ze odevzdana prace pusobi v mnoha ohledech — po formalni i obsahové
strance — uspéchané a nedotazené (viz napf. absence abstraktu a klicovych slov).

Autorovi nicméné rozhodné nelze upfit schopnost efektivhé se vyrovnavat
s ptrekazkami, které mu kladla do cesty pandemie koronaviru, béhem niz pfedklddana prace
vznikala. Z pivodni ambice zpracovdvat vice regiondlnich periodik a pokusit se o jejich
vzajemnou komparaci, véetné zapojeni pamétnik( zfad mistnich obyvatel i redaktoru
(metoda ordlni historie), musel postupné autor kvlli uzavieni knihoven a zhorsené
epidemiologické situaci vyznamné slevit. | tak je za vyzkumem vidét precizni analyticka prace,
o jejimz podrobném postupu by mohl autor u obhajoby vice pohovofit, protoze
v metodologické ¢3asti ji neni vénovana pfilis velkd pozornost, coz je podle mého nazoru skoda.

Po formalni strdnce ma prace standardni strukturu, kdy autor postupuje od obecného
k jedineénému. Po uvodu, v némz vymezuje svlij vztah ke zkoumanému regionu (zapadni
Cechy), pokracuje teoreticko-metodologickou €asti, v niz popisuje nejen sviij vyzkumny postup
(medialni analyza), ale predevsim také potfebny teoreticky rdmec (vztah jazyka, ideologie a
paméti) a klicovy koncept , nepfitele”, ktery se prolina celou praci. Poté jiz nasleduje empiricka
(zde , prakticka“ ¢ast), ktera je vénovana ¢tyfem ,narativim® (Ci spiSe tematickym okruhtim),
které autor postuluje na zdkladé analyzy vSech clankl, které vychdazely zpravidla v prvni
poloviné kvétna, a to napfi¢ celym zkoumanym obdobim. Prace je pak rozsSifena o jeden
konkrétni exkurz (tj. reflexi afro-americkych vojaku), ktery autor zaradil s ohledem na ¢etnost
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K samotnému obsahu prace lze mit fadu vyhrad a pfipominek. Teoretickd ¢ast neni
dostate¢né konceptualné promyslena, podrobné zde neni rozebirdna samotnda diskursivni
analyza a jeji vztah k medialni analyze. Absentuje také hlubsi vhled do definice narativu.
Medialni analyza jako takova pak zcela opomiji ¢etnost vyskytu urcitych slov ¢i obratd, coz
povazuji za jednu z pficin absentujici interpretace. V preneseném slova smyslu pak lze fici, Zze
je zcela upozadéna vnéjsi kritika na Ukor vnitfni — tj. autor se zabyva obsahem a formou
sdéleného (resp. psaného), stranou vSak ponechdava okolnosti vzniku pramend, z nichz cerpa
(napf. kdo jsou autofi jednotlivych ¢lankd, jaka byla publikacni politika ve zkoumaném obdobi,
ménila se néjak povaha periodika napfi¢ ¢asem, nakolik bylo regiondlni periodikum Fizeno
z centra apod.). Ocenit je vsak tfeba, Zze empirickd ¢ast nema chronologickou strukturu, ale
odviji se od dil¢ich témat jednotlivych ¢lankd napfi¢ casem. Samotny analyticky postup je pak
ve vSech kapitolach totoiny, autor zacina historickym kontextem, tj. nejprve popisuje
jednotlivé aspekty osvobozeni z roku 1945 za vyuziti sekunddrni odborné literatury, a teprve
poté Ctenare a cCtenarky seznamuje stim, jak se o konkrétnim tématu ,psalo” napfi¢
zkoumanym obdobim. Jakkoliv je analyza precizni, interpretace jiz znacné pokulhava. Jadrem
prace je pohled dobového tisku na roli a vyznam americké armady. Autor pomérné obstojné
ukazuje, jak silné ideologicky byl pohled na americké vojaky podminén a jak s nim dobovy tisk
(zejména po roce 1948) umné manipuloval. Chybi vsak podrobné;jsi vhled do jednotlivych
narativd o ,,zlych” Americanech a ,,dobrych” Sovétech, ktery by praci kvalitativné vyznamné
posunul na vy3si Uroven. Rada autorovych konstatovanich tak z(istava pfili§ obecnd. Vyjimku
predstavuje paradoxné zavérecny exkurz, v némz autor prokazuje, Ze je schopen i pomérné
kvalitni interpretace. V ostatnich kapitolach mu vsak zfejmé na hlubsi zamysleni jiz nezbyval
Cas. Pozitivné je tieba vnimat zarazeni ptiloh v podobé graf(, z nichz je patrnd korelace vyskytu
jednotlivych analytickych kategorii v ¢ase.

| pres uvedené vyhrady vSak podle mého nazoru predkladany text spliuje stanovené
pozadavky na zdvérecnou kvalifikaCni praci bakalarského stupné. Autor predevsim prokazal,
Ze je schopen shromazdit a analyzovat dobové prameny, zasadit je do prislusného historického
kontextu a nasledné také interpretovat. Bakalafskou praci kolegy Jakuba Planety proto
doporucuji k obhajobé a navrhuiji jeji hodnoceni znamkou 2-3 (,,velmi dobie“ — ,,dobfe“), a
to v zavislosti na pribéhu obhajoby.
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