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Piedstaveni prace
Cilem préce je zjistit ,, motivaci neskautskych rodin k ucasti na aktivitach rodinného
skautingu “ (str. 7). Prace je d€lena na teoretickou a praktickou ¢ast.

V teoretické ¢asti uvadi Ctyti kapitoly: rodina, motivace, skauting a Klub rodinného skautingu
Pavoucek, ktery je pfedmétem vyzkumu v praktické ¢asti. V kapitole o rodin€ hovofi o jejich
funkcich, vychovnych stylech, rolich a v rodin€ a popisuje i vrstevnické role a vztah rodiny

k vrstevnickym skupinam. V kapitole o motivaci struéné pedstavuje vybrané teorie motivace.
V kapitole o skautingu podrobné popisuje jeho historii, organiza¢ni strukturu, principy,
metody a rodinny skauting. V kapitole o Oddilu Pavoucek piedstavuje symboliku oddilu a
popisuje aktivity, kterym se oddil v pribéhu roku pravidelné vénuje.

V praktické ¢asti prace predstavuje cil vyzkumu ,,Cilem vyzkumné casti mé bakalarské prace
Jje zjistit motivaci neskautskych rodin, respektive rodicii, k ucasti na skautskych aktivitach.
(str. 36) a stanovuje si tii dil¢i cile: ,,Zjistit, co rodiny a jednotlivce vede k uicasti na aktivitach
Pavoucka. Zjistit, co rodiny a jednotlivci vnimaji jako prinos aktivit Pavoucka. Zjistit, co
rodiny a jednotlivci vnimaji jako nevyhodu aktivit Pavoucka. * (tamtéz). Vyzkum byl
proveden on-line dotaznikovym Setfenim. Autorka ptedstavuje zpusob osloveni respondentti a
kritéria pro jejich vybér, sbér dat a zplsob jejich zpracovani. Vyuzila roziazovani do
spole¢nych celkd, tvorbu kategorii pro odpovédi na vyzkumné otazky a statisticky program
JASP a vypocet Chi- kvadratu pro statisticky vyznamné rozdily ve vyhodnoceni hypotéz -
rozdild mezi muzi a zenami. Podrobn¢ piedstavuje vysledky vyzkumu a v kapitole
interpretace a diskuse uvadi své nazory na vysledky Setieni.

Postiehy vedouciho

V kapitole o rodiné Se autorce daii popisovat dillezité aspekty, které maji pfimy vztah

k tématu jejiho zkoumani. Mam radost, Ze pfedstavuje vlastni interpretace témat vzhledem
k cili své prace.

Potésilo mé, Ze je obsah teoretické prace ve stdlém vztahu k cili prace a praktické ¢asti.

Maém radost, ze v praktické ¢asti autorka ptredstavuje vysledky vyzkumu a sdéluje své
postiehy a nazory, které vyplyvaji z jejich mnohaletych zkuSenosti v daném prostiedi.

Jsem réda, Ze si je autorka védoma limitti prace vzhledem ke svym vazbam se zkoumanou
skupinou.

Poté&silo by mé, kdyby autorka uvedla prehledné pocet respondentt.

V textu se vyskytuji pteklepy, gramatické chyby a stylistické neobratnosti (napt. str. 13
,,Jedna se jak o tresty psychické: Trestani zesmésnovanim, ponizovanim, zastrasovani,



odmitanim,zavrhovanim, tak i fyzické: Byti. “str. 20 ,, Konflikt mezi védomimi a
nevedomimi... ).

Text spliuje kvalitativni a obsahové pozadavky, co do prace s literaturou, struktury, definice
cile a realizace vyzkumu na bakalaiskou praci kladené. Domnivam se, Ze prace naplnila cil,
ktery si stanovila.

Z vyse uvedenych divodu praci doporucuji k obhajobé.

Navrh otazek k obhajobé

Co na zaklad¢ zkoumani a vlastnich zkuSenosti autorka doporucuje oddilu Pavoucek?

Jaké moznosti dal§iho vyzkumu v této oblasti vnima autorka jako piinosné?

Zavér

Praci doporucuji k obhajobé.
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