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Hodnoceni prace:
a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: velmi dobra
b) Naroc¢nost pouzitych metod: vyborna
c) Zpracovani metodické ¢asti (pfehlednost, srozumitelnost): velmi dobré
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: velmi dobra
e) Zpracovani vysledk( (pfehlednost, srozumitelnost): velmi dobré
f) Hodnoceni vysledku v&etné statistické analyzy: vyborné
g) MysSlenkova urover a rozsah diskuse vysledki: vyborna
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zavéru: vyborna
i) Splnéni cilt prace: velmi dobré
i) Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazu: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): vyborna

[) Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): velmi dobra

Doporucuiji diplomovou praci k uznani jako praci rigorozni []

Pfipadné poznamky k hodnoceni: Diplomova prace Mateje GuZifidka navazuje na aktualni
vyzkum pracovisté zabyvajici vyvojem pokrogilych pritokovych separacnich technik.

Prace je sepsana srozumitelné a s logickym uspofadanim a kromé komentaru nize
uvedenych k ni nemam vétSich vyhrad. V nékterych &astech je v3ak az pfilis struéna.
Vzhledem k naplni tykajici se klasikcych a pokrocCilych 2D separaci bych také v teoretické
¢asti ocenil stru€ny popis principu 2D separaci a jejich aplikaci v realné praxi na komplexni
vzorky. Experimentalni ¢ast je srozumitelna formou pfehlednych vysledkd v tabulkach, avSak
chybi detailn&jsi popis vybéru a volby finalnich kolon pro separace. Zde by mohly byt také
prezentovany chromatogramy separaci na dalSich zminénych kolonach. | pfestoze nevedly
k optimalnim vysledkim. Vysledky validace v nékterych parametrech sice nesplniuji
pozadovana kriteria, nicméné to diplomové praci na kvalité neubira a je spiSe namétem pro
pokracovani v dalSich experimentech. A to i zduvodl Ze separace silymarinu technikou SIC
dosud nebyla jesté v literatufe popsana. Zajimave a originalni se mi také jevi vyuziti



programu excel pro hodnocenni chromatogramui a vyhlazeni Sumu nulové linie. Prace je
prehledna a systematicka avSak mam k ni nékolik poznamek a dotaz( uvedenych nize,
z nichz nékteré by mély byt zohledné formou errata.

Dotazy a pfipominky:
1. U pomérné velkého poctu citaci chybi €islo Casopisu a stranky, prosim tedy o doplnéni.
2. str. 16 a 17. - kapitola reSer$ by mohla byt opatfena vice rozsahlejSim textem popisu
nejCastéjSich metod a odkazem na tabulku, ktera by dle mého nazoru mohla byt obsahlejsi.
3. str. 26 - u kolon chybi jejich vyrobce
4. str. 29 - u postupu extrakce methanolem za horka by mél byt uveden zdroj tohoto
"atypického" postupu.
5. str.40 - absorbuji analyzované latky pfi vinové délce 300 nm?

Zaznamy separace z ostatnich testovanych kolon by také mohly byt uvedeny.
6. str.42 - je realné piky znazornéné na obr. 23 spolehlivé kvantifikovat pfi takto
znazornéném Sumu nulové linie? Byl pouzit vypocet pro vyhlazeni linie detektoru tak jak je
zminéno v experimetalni ¢asti?
str. 49-50 - dokazete jeSté néjakym jinym zpusobem vysvétlit znaény rozdil ve vytéznosti
mezi jednotlivymi pfipravky zejména ohlené latek 4 a 5.
str. 52 - opét bych preferoval moznost shlédnout i daldi 2D-SIC zaznamy na ostatnich
testovanych kolonach...

Celkové hodnoceni, prace je: velmi dobra, k obhajobé: doporuduiji
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